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汉 译世界 学术名 著丛书 

出 版说明 

我馆 历来重 视移译 世界各 国学术 名著。 从五十 年代起 ，更致 
力于 翻译出 版马克 思主义 诞生以 前的古 典学术 著作， 同时 适当介 
绍当代 具有定 评的各 派代表 作品。 幸 赖著译 界鼎力 襄助， 三十年 
来 印行不 下三百 余种。 我们确 信只有 用人类 创造的 全部知 识财富 
来丰富 自己的 头脑， 才 能够建 成现代 化的社 会主义 社会。 这些书 
籍所蕴 藏的思 想财富 和学术 价值， 为学人 所熟知 ，毋需 赘述。 这些 
译 本过去 以单行 本印行 ，难 见系统 ，汇编 为丛书 ，才 能相 得益彰 ，蔚 
为 大观， 既便 于研读 査考， 又利 于文化 积累。 为此， 我们从 今年着 
手分辑 刊行。 限于 目前印 制能力 ，现在 刊行五 十种， 今后打 算逐年 
陆续 汇印, 经过若 干年后 当能显 出系统 性来。 由 于采用 原纸型 ，译 
文未 能重新 校订， 体例也 不完全 统一， 凡是原 来译本 可用的 序跋， 
都一仍 其旧， 个别序 跋予以 订正或 删除。 读 书界完 全懂得 要用正 
确 的分析 态度去 研读这 些著作 ，汲 取其对 我有用 的精华 ，剔 除其不 
合 时宜的 糟粕， 这一 点也无 需我们 多说。 希 望海内 外读书 界著译 
界 给我们 批评、 建议， 帮助我 们把这 套丛书 出好。 

商务 印书馆 编辑部 

1981 年 1 月 


重 印说明 


《政 治经济 学及赋 税原理 》 在作 者生前 共出了 三版， 以 后作为 
定本 流行的 也就是 1821 年出 版的第 三版。 解放前 郭大力 、王 亚南 
两 同志曾 据此译 成中文 出版。 1962 年 北京编 译社参 照英 国剑桥 
大学 1951 年 出版的 斯拉法 主编的  < 李嘉图 著作和 通信集 》 第一卷 
进 行校订 ，并将 编者序 言译出 ，重版 印行时 作为附 录印在 书后。 

1972 年、 1976 年 本书曾 两次 重印， 1972 年 重印时 ，王 学文同 
志对 中译本 序言作 了一些 修改和 补充。 


这 次将本 书收入 《汉 译世界 学术名 著丛书 》 重 印时， 为与已 
出版的 《 李嘉图 著作和 通信集 》 第二、 第三、 第四等 卷统一 ，将 
书名改 为《 李嘉图 著作和 通信集 》 第一卷 ，并将 《 剑桥 版编者 序言》 
改 印在本 书正文 之前， 同时 补译了 该序言 中上次 未译出 的最后 
部分。 


中译 本序言 

(一） 

李 嘉图是 英国产 业革命 时代， 代 表着产 业资产 阶级利 益的经 
济 学家； 是古 典经济 学的完 成者。 资 产阶级 的古典 经济学 在英国 
是 由威廉 •配 第开始 ，到李 嘉图结 束的。 

李嘉图 生活在 1772 年至 1823 年的 英国。 他所处 的时代 ，是 
英国的 产业革 命正在 进行， 产 业资本 正在为 自己奠 定物质 技术基 
础 ，幷 继续同 旧的经 济残余 与政治 势力进 行斗爭 ，为 自己的 发展扫 
淸 道路的 时代， 是资本 主义经 济的內 部矛盾 与阶级 斗爭虽 已发展 
但尙 未十分 尖锐的 时代。 

产 业革命 的巨大 意义， 就 在于它 以工作 机为核 心的大 机器代 
替了手 工工具 ，从而 使资本 主义生 产方法 发生了 根本性 的革命 ，使 
社 会生产 力的发 展跃进 到了一 个新的 阶段， 为产业 资本的 发展奠 
定了物 质技术 基础， 使 资本主 义的生 产由工 场手工 业阶段 过渡到 
了机器 工业的 阶段， 使 资本主 义生产 方式对 一切旧 的生产 方式取 
得了 彻底的 胜利。 

经济 学家李 嘉图， 由 于他处 在那样 一个资 本主义 进步的 、发展 
的时代 ，也 由于他 对科学 的眞诚 ，因此 就能够 对科学 的资产 阶级的 
经济学 ，无顾 虑地作 出了自 己的 总结， 将古典 的资产 阶级政 治经济 
学推 向了最 高峰； 另 一方面 ，也由 于其资 产阶级 的立场 、观 点与方 
法 的限制 ，就 不可避 免地在 理论上 留下了 不少的 破绽、 错误， 甚至 
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庸俗的 因素。 

李嘉图 专门硏 究经济 问题的 时间幷 不长， 留下 的著作 也不算 
多， 但其学 术水平 却超过 了以往 任何资 产阶级 的经济 学者。 《政治 
经济学 及赋稅 :原理 》 这本书 ，就 是其经 济思想 的集中 表现。 这本书 
的重 新出版 ，对于 我们了 解李嘉 图的， 以 至资产 阶级的 经济学 ，都 
是必 要的。 帮助我 们理解 这本书 的最好 老师是 马克思 的< 资本论 》 
第四卷 ，即 《 剩余价 値学说 史》。 马克思 在这部 著作中 ，将李 嘉图的 
经 济学说 ，当 作硏究 重点， 用了将 近三分 之一的 篇幅， 作了 十分详 
细 、系统 、全面 的科学 评论。 从 中我们 可以得 到许多 宝贵的 启示。 

李嘉 图这部 划时代 的科学 名著， 初版于 1817 年 ，最 后修订 (第 
三版） 于 1821 年。 全书共 分三十 二章。 但如 马克思 所指出 的：他 
的全部 理论已 经包括 在前六 章中了 ，在前 六章中 ，基 本的原 理部分 
又 集中在 头两章 ，无论 独创性 ，根 本见 解的统 一性、 集 中性、 深刻、 
新奇 以及有 含蓄的 简洁， 这头两 章都给 了我们 理论上 的满足 ，第七 
章以后 的各章 ，就 只是 前六章 的复述 、说明 、应用 与补充 ，沒 有什么 
新的发 展了。 

李嘉图 的经济 学说， 是代 表着一 个还在 同封建 社会的 残余进 
行斗爭 ，幷力 图发展 生产力 ，扩大 生产的 产业资 产阶级 利益的 。因 
此， 它的历 史使命 ，就是 证明资 本主义 的生产 关系如 何比封 建主义 
的 生产关 系更能 够促进 生产力 发展， 更能 使财富 增加。 这 样的理 
论 ，对 于当时 的社会 是有其 积极意 义的。 

判 断某种 经济学 说的历 史意义 与科学 价値， 首 先就要 看这种 
学说， 是否曾 有利于 生产力 的发展 ，是 否揭示 了经济 运动中 的內在 
的必然 的联系 ，从而 推动了 科学的 前进。 其所 起的作 用愈大 ，其科 


中译 本序言 

学的 价値也 愈大。 

读过李 嘉图的 著作， 就可以 知道， 他 是热爱 生产力 发展的 ，通 
过 促进生 产力的 发展来 维护工 业资产 阶级的 利益， 这是贯 穿于李 
嘉 图著作 中的一 个中心 思想。 李嘉图 懂得， 使用价 値是交 換价値 
的物质 前提。 他认为 应该不 惜一切 地为生 产力的 发展， 为 社会财 
富的增 加创造 条件。 在他 看来， 资本主 义的生 产虽然 是*为 了追求 
利润的 ，但 利润又 是为了 积累， 为了发 展生产 力的， 而生产 力的发 
展 ，物 质财富 的增加 又是为 了满足 人们需 要的。 因此 ，资本 主义的 
利益 同生产 力发展 的利益 ，同人 民的利 益是一 致的， 资本主 义的生 
产方式 ，就 是最有 利于生 产力发 展的、 绝对的 、永恒 不变的 、自 然的 
生产 方式。 

从历史 唯物论 的观点 来看， 李嘉 图的这 种看法 是有其 一定的 
历史理 由的。 他 在经济 学上的 成就与 贡献， 缺点与 错误都 是由此 
而 生的。 马克思 曾指出 ， “李 嘉图曾 把资本 主义生 产方法 ，当 作生 
产一 般的最 有利的 方法， 当作 财富生 产的最 有利的 方法。 这种看 
法， 对于他 的时代 ，是正 确的。 他 翼求为 生产的 生产。 这 是正当 
的。 …… 如 果李嘉 图的见 解大体 上合于 工业资 产阶级 的利益 ，那只 
因为 (并 以此 为限) 他们的 利益， 和生 产的或 人类劳 动生产 的发展 
的利益 相一致 。” ①正 是从这 样的观 点出发 ，才 使李嘉 图无顾 虑地、 
诚 恳地、 坦率地 将工业 资产阶 级的利 益放在 其它一 切阶级 利益之 
上， 坚决地 为工业 资本家 获得尽 可能多 的利润 与积累 而申辩 。他 
认为 ，只 要能够 增加工 业家的 利润， 促进生 产力的 发展， 就 是牺牲 
土地占 有者的 利益， 牺 牲工人 阶级的 利益， 也 都是应 该的。 但另 
① 参阅 《 剩佘价 值学说 史》三 联书店 1957 年版 ，第 2 卷 ，第 296-297 页。 
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一方面 ，又 由于这 种非历 史唯物 主义的 观点， 使他陷 入了资 产阶级 
狭 隘利益 的偏见 之中， 不能更 加深入 地揭示 脊本主 义经济 结构及 
其运动 的本质 ，看 不淸资 本主义 经济中 的基本 矛盾， 以及资 本主义 
生产 方式的 历史性 、过 渡性， 因而在 理论上 犯了一 系列的 错误。 

(二） 

李嘉图 在经济 科学上 的主要 功缋， 是他 作为古 典派经 济学的 
完 成者， 对价値 决定于 劳动时 间的原 理作了 比较透 彻的表 述与发 
展 ，奠定 了劳动 价値学 说的初 步基础 ，幷 在这 一基础 之上着 重论证 
了资 本主义 的分配 问题， 发现了 工人、 资 本家、 土地 占有者 之间经 
济利 益上的 对立， 从而 初步找 到了阶 级矛盾 与阶级 斗爭的 经济根 
源0 

劳动 价値论 ，由威 廉 • 配第 所创立 ，接着 由富兰 克林对 其作了 
最早的 、有 意识 的详细 说明。 但在重 农学派 的眼中 ，创 造价 値与剩 
佘 价値的 劳动只 限于农 业劳动 ，到亚 当 • 斯密 手中， 才向前 跨进了 
一大步 ，将 创造价 値与剩 余价値 的劳动 普遍化 ，认为 工业劳 动也一 
样是创 造价値 与剩余 价値的 劳动。 幷 且他还 将劳动 决定价 値的规 
律同 整个的 经济学 说联系 了起来 ，从而 进一步 发展了 劳动价 値论。 
但亚当 • 斯密在 价値决 定问题 上还是 搖摆不 定的。 他虽然 在实际 
上 是经常 运用商 品內包 含的劳 动时间 决定交 換价値 这一正 确原理 
来 展开其 硏究工 作的， 但同时 又认为 这一原 理只适 用于过 去的时 
代 ，而 资本主 义的商 品价値 ，却 是由这 种商品 所能购 买到的 商品量 
或活劳 动量所 决定。 由于 劳动的 价値等 于工资 的价値 ，因此 ，所谓 
由所购 买的活 劳动量 决定， 也 就是由 工资所 决定。 沿着这 一错误 


中译 本序言 


的路 线发展 下去， 又从生 产的领 域跳到 了分配 的领域 ，提出 了由各 
种所 得构成 价値的 观点。 亚当 •斯密 的这种 观点， 曾在一 个很长 
的时 期內， 给了资 产阶级 政治经 济学以 很大的 影响。 

与亚当 • 斯密 相反， 李嘉图 肯定说 ，劳动 时间是 价値的 唯一基 
础， 商品价 値的大 小由其 中所包 含的劳 动量来 决定。 幷且， 指明劳 
动决 定价値 的规律 ，不仅 适用于 过去， 而且也 支配着 表面上 与它矛 
盾 的资本 主义生 产关系 o  “ 他在这 种科学 面前， 高 声喊了  一声立 
正！ 资产 阶级体 系的生 理学即 其内部 有机关 联和生 活过程 的理解 
之 基础或 出发点 ，是价 值由劳 动时间 决定。 李嘉 图即由 此出发 ，要 
使这 种科学 放弃它 以前的 老套， 并要在 这上面 ，清算 一下别 一些由 
它 展开并 且说明 的范畴 —— 生 产关系 和交换 关系—— 是在 什么程 
度以内 ，与 这个 基础， 这个出 发点相 照应或 矛盾， …… 这是 李嘉图 
对于 这种科 学所有 的伟大 的历史 意义； …… ”① 

亚当 • 斯密 ，看 到了在 生产中 ，劳 动者的 工资同 他的生 产物价 
値 不相等 ，看 到了当 作资本 ，一 个商品 的价値 增殖， 不是比 例于它 
里面的 劳动， 而是比 例于它 支配的 別人的 劳动。 因此， 他就 主张， 
在 资本主 义开始 以后， 商品的 价値就 不再是 由生产 它所必 要的劳 
动 来决定 ，而是 由它所 能购得 的或支 配的活 劳动来 决定。 

李嘉 图正确 地指责 了亚当 • 斯密 的这种 混乱， 说明生 产商品 
所消 耗的劳 动量， 和这 一商品 所能支 配的活 劳动量 或劳动 报酬是 
不相 等的。 商品 中包含 有多少 劳动， 和这种 劳动有 多少归 劳动者 
自 己是 沒有关 系的， 后者的 变动幷 不影响 前者; 幷且， 旣然 承认商 
品 中所含 的劳动 ，在工 资成立 以前， 已经是 价値的 尺度， 就 沒有理 
① 参阅《 剩余价 值学说 史》三 联书店 1957 年版 ，第 2 卷 ，第 5—6 页。 
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由再说 ，在工 资成立 之后， 它就不 再是价 値的尺 度了。 

但李嘉 图是沒 有眞正 认淸亚 当 • 斯密 的错误 所在的 ，因此 ，他 
的这种 指责， 也就不 可能击 中要害 ，将问 题予以 解决。 

亚当 • 斯密 的错误 ，在于 他混同 了劳动 量与劳 动价値 ，沒 有能 
够把劳 动价値 与劳动 力的价 値区別 开来。 他 不了解 劳动的 价値仅 
仅 是劳动 力价値 的转化 形态。 因此， 他就提 出了劳 动量决 定商品 
价 値与劳 动价値 决定商 品价値 的双重 观点。 其实其 劳动价 値决定 
商 品价値 的观点 ，是一 种错误 的循环 论证。 

李嘉 图虽然 企图纠 正亚当 • 斯密的 缺陷， 但由 于他也 不知道 
劳动与 劳动力 的区別 ，他也 认为工 人的劳 动是有 价値的 ，劳 动的价 
値是 由劳动 者在一 定的社 会內所 必要的 生活资 料来决 定的。 为什 
么 要由这 样的规 律来决 定呢？ 因 为供求 规律会 使劳动 的平均 价格， 
还原 为劳动 者的必 要生活 资料。 这样 他在价 値决定 论上就 犯了双 
重的 错误。 一 方面是 他沒有 能够了 解斯密 的错误 所在， 并 且把劳 
动 的价値 依存于 生产工 资所必 要的劳 动量。 这样就 又回到 了斯密 
的循环 论证上 去了。 因为， 旣 然劳动 的价値 可以由 它所交 換的生 
活资 料中的 劳动量 来决定 ，那么 別的商 品价値 ，同样 也可以 由它所 
交換 的其它 商品中 的劳动 量所决 定了。 另一 方面， 他又放 弃了劳 
动决定 价値的 原理， 逃遁到 供求决 定价値 的观点 上去了 ，这 就为以 
后的庸 俗化开 了方便 之门。 其 实雇佣 工人的 劳动自 身是沒 有价値 
的 ，因 为这种 劳动行 为是在 出卖之 后才发 生的。 同时 ，如果 劳动有 
价値， 按 照等价 交換的 原则， 同资 本家的 生活资 料进行 交換， 资本 
家 就无利 可图， 从而不 可能存 在了。 如果资 本家能 够得到 剩余价 
値 ，那就 是不等 价交換 ，违反 了等价 交換的 原则。 所 谓劳动 的价値 


或价格 ，只 不过是 劳动力 价値的 一种转 化形态 或现象 形态， 而劳动 
力的价 値同其 他商品 的价値 一样也 是由生 产它自 身 所必要 的劳动 
量所 决定的 。 因此 ，在以 剝削雇 佣劳动 为特征 的资本 主义经 济中， 
商品 內的劳 动量决 定商品 价値的 原理仍 然是适 用的。 

在 价値的 形成上 ，李嘉 图还正 确地指 出了， “影响 商品价 値的， 
不仅 是直接 投在商 品內的 劳动， 投在 工具、 建筑 物內的 劳动， 亦有 
此种作 用。” 按照马 克思的 话来说 ，就 是在形 成商品 价値的 劳动之 
中， 不仅有 创造新 价値的 活劳动 ，而且 有包含 于生产 资料中 的物化 
劳动。 生 产资料 的价値 是会转 移到新 产品中 去的。 但在李 嘉图的 
公式中 ，未 曾包 括原材 料中的 劳动却 是一个 缺陷。 

在 价値决 定的问 题上， 李 嘉图的 注意力 完全集 中到价 値量上 
去了 ，而沒 有能够 再深入 一步， 去硏究 形成商 品价値 的劳动 的特殊 
性质 ，沒有 能够了 解与掌 握劳动 二重性 这一个 理解商 品经济 ，以至 
整 个资本 主义经 济的枢 纽点。 因此， 也就不 能够说 明价値 的实体 
是抽象 的人类 劳动。 当然 更不可 能了解 ，在同 一次的 生产过 程中， 
两种不 同劳动 在价値 形成上 的不同 作用： 具 体的有 用的劳 动转移 
着包含 于生产 资料中 的价値 ，抽象 的社会 的劳动 创造着 价値。 

对于 价値量 的分析 ，在资 产阶级 的经济 学家中 ，李 嘉图 算是最 
好的。 但因他 不了解 劳动量 的区別 ，是 以质的 同一性 ，即以 抽象劳 
动为 前提的 ，因此 ，他 的分 析仍然 是不充 分的。 他指 出农业 中的商 
品价値 量是由 最不利 条件下 的必要 劳动消 耗量来 决定是 有道理 
的， 但是 认为包 括工业 品在內 的一切 商品价 値量都 由最不 利的条 
件下 的劳动 消耗量 所决定 就不正 确了。 对价 値量的 科学而 详细的 
说明， 仍 然要归 功于马 克思。 马克 思吿诉 我们， 商 品价値 量表现 
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一种必 然的， 內在于 该商品 形成过 程中的 ，对 于社会 劳动时 间的关 
系。 只有 社会必 要劳动 量或生 产一个 使用价 値的社 会必要 劳动时 
间 ，决定 该使用 价値的 价値量 ，一 个商 品的价 値与实 现在其 內的劳 
动 量成正 比例， 与实 现在其 內的劳 动生产 力成反 比例。 所 谓社会 
必要劳 动时间 ，是 指在现 有社会 标准的 生产条 件下， 用社会 平均的 
劳动熟 练程度 与劳动 强度， 生 产任何 一个使 用价値 所必要 的劳动 
时间。 

对于 使价値 成为交 換价値 的价値 形式， 完全未 被李嘉 图所注 

意。 正如 马克思 所说， ff 古典政 治经济 学的根 本缺点 之一， 是从来 
没有 从商品 的分析 ，特别 是商品 价值的 分析， 成功地 发现那 使价值 
成为交 换价值 的价值 形态。 甚至亚 当 • 斯 密和李 嘉图， 古 典政治 
经济学 的最好 代表， 也把价 值形态 当作毫 无关系 ，和 商品本 身的性 
质 没有什 么联系 的东西 来看。 他 们会如 此看， 不仅 因为价 值置的 
分析已 经完全 吸引了 他们的 注意； 还 有更为 深刻的 理由。 劳动产 
品的价 值形态 ，不 仅是资 产阶级 生产方 式的最 抽象的 形态， 并且也 
是 它的最 一般的 形态。 它把这 个生产 方式当 作一种 特别的 社会生 
产 而加上 印记， 同 时还使 它取得 历史的 特征。 如果 人们错 误地把 
这 种生产 方式看 作是社 会生产 的永恒 的自然 形式， 人们就 必然会 
把 价值形 态的独 特性忽 视掉， 因此 也把商 品形 态的独 特性， 把更进 
一步发 展的货 币形态 ，资本 形态等 等的独 特性都 忽视掉 。”  ® 

由于 他只注 意到价 値量的 分析， 而忽略 了价値 实体与 价値形 
式的 硏究， 也就 自然混 淆了价 値与交 換价値 之间的 区別。 在他的 
这 本书中 ，一开 始就把 价値叫 做交換 价値。 他所说 的价値 ，有 时是 

① 参阅 《 资本论 》 人民 出版社 1963 年版 ，第 1 卷 ，第 1 章注 32。 
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II 


指 由劳动 时间所 决定的 价値， 有时是 指表现 在別一 个使用 价値上 
的交換 价値。 前者他 又叫绝 对价値 、眞 实价値 或价値 一般， 后者又 
叫比 较价値 或相对 价値。 但他对 二者的 区別是 不淸楚 ，不一 贯的。 
他沒 有说明 决定价 値与交 換价値 的不同 因素， 并且 在硏究 的过程 
中又 常常忘 记了价 値或绝 对价値 ，而固 执于相 对价値 或比较 价値。 
在他 看来， 只有 相对价 値才是 値得重 视的。 他旣已 忽略了 价値形 
式 的硏究 ，就自 然不可 能认识 到货币 的来源 与本质 ，不 可能 了解货 
币的各 种主要 职能， 特別是 不了解 货币的 作为支 付手段 的职能 ，而 
为 他以后 的硏究 带来了 困难。 


(三） 

对 于资本 的本质 ，李嘉 图是全 然不了 解的。 在他 看来， 资本只 
是 积蓄的 劳动， 只是劳 动过程 中的一 个物质 要素。 资本和 生产资 
料是沒 有什么 区別的 ，原始 人所使 用的工 具也是 资本。 资本 ，在他 
的头脑 中只是 一个自 然的， 永恒的 范畴。 他 不了解 资本是 一定的 
生产 关系， 生产 资料只 有在它 被用来 支配与 剝削雇 佣劳动 者的时 
候 才变成 资本。 他是 一种见 物不见 人的非 历史的 观点。 他 以这种 
观 点来看 资本， 是无 论如何 也不能 说明资 本的社 会本质 及其作 
用 ，不能 全面地 正确地 说明工 资与利 润之间 、劳 动与 资本之 间的关 
系的。 

对 于剩余 价値， 李 嘉图从 来沒有 离开其 特殊形 式进行 硏究。 
但他在 硏究工 资与利 润的关 系时， 把资本 全部当 作了可 变资本 ，因 
此， 实际上 他是在 利润的 名义下 硏究了 剩余价 値的。 不过要 注意， 
在李嘉 图的著 作中， 剩佘价 値与利 润是混 杂在一 起的。 有 时他把 
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剩余价 値规律 当作利 润规律 来讲， 有 时又把 利润规 律直接 地无任 
何 中项地 当作剩 佘价値 规律来 叙述。 

在他的 硏究中 ，能 够把 固定资 本与流 动资本 的区別 ，和 资本流 
通时间 的差別 ，以 及一切 由流通 时间的 不等， 从而由 资本流 通时间 
和再 生产时 间引起 的差別 ，总括 起来进 行考察 ，确是 一种有 益的尝 
试。 他 考察固 定资本 与流动 资本的 目的， 是 为了说 明等量 资本在 
不同部 门中， 以不同 的比例 分为固 定资本 与流动 资本时 ，对 价値规 
律 有怎样 的影响 ，工资 的变动 ，又 怎样 影响于 价格。 他的方 法是先 
为投 资于不 同部门 的等量 资本， 假设 了平均 利润， 然 后就来 回答， 
在 固定资 本与流 动资本 以不同 比例加 入时， 工资的 涨落会 怎样影 
响 于相对 价値。 

其实 ，剩 余价値 问题， 只能就 它与可 变资本 的关系 来考察 。但 
李 嘉图是 不了解 不变资 本与可 变资本 这些范 畴的。 因此， 他也就 
未能对 以直接 生产过 程为基 础的资 本有机 构成的 区別进 行 考察， 
而只 考察了 比较次 要的固 定资本 与流动 资本的 区別， 并且 将这种 
区別 同不变 资本与 可变资 本的区 別混淆 起来。 因而 他也就 混同了 
利润 与剩余 价値的 区別， 进而混 同了生 产价格 与价値 的区別 ，为利 
润率 的规律 和地租 的规律 定下了 错误的 前提。 

利 润与剩 余价値 、生 产价格 与价値 ，只有 在资本 全部为 可变資 
本的 条件下 才可能 是完全 一致的 。但这 样的条 件是根 本不存 在的。 
为 了进行 生产， 资本 就必须 分为不 变资本 与可变 资本。 反 映技术 
构成的 资本价 値构成 （即 不变 资本价 値与可 变资本 价値) 就 是资本 
的有机 构成。 只要 资本的 有机构 成不同 ，利润 与剩余 价値、 生产价 
格 与价値 就不会 一致。 由价値 到生产 价格， 是必须 通过一 系列的 
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中 间环节 才能说 明的。 为此 ，必 须了解 在资本 主义生 产中， 劳动的 
消耗 表现为 资本的 消耗， 资本又 分为本 质上不 同的部 分发生 作用， 
以及利 润率平 均化等 问题。 但这 些问题 ，正是 李嘉图 所不了 解的。 

在 剩余价 値的生 产上， 李 嘉图看 到了生 产物的 价値大 于工资 
的价値 ，看到 了工人 所创造 的价値 ，大 于他以 工資形 式所得 到的价 
値。 但 由于他 沒有将 工资与 剩余价 値归结 为必要 劳动与 剩余劳 
动， 同 时又将 劳动日 当作 一个固 定量来 看待， 因此， 他就不 可能弄 
淸剩余 价値的 来源与 本质， 也 不可能 看到绝 对剩佘 价値的 生产。 
从 而资本 家通过 延长劳 动日对 工人所 进行的 剝削， 以及工 人阶级 
为标准 劳动日 而进行 的斗爭 等问题 也被忽 略了。 

在 劳动日 延长或 劳动者 人数增 加时， 必 要劳动 与剩余 劳动是 
可以 同时增 加的， 一方面 的增加 ，并不 必一定 以別一 方面的 减少为 
条件。 因此 ，李嘉 图所说 的工资 与利润 （剩余 价値） 只能以 反比例 
的方 向发生 变动的 规律， 其适用 是有条 件的。 

李嘉 图在剩 余价値 生产问 题上的 主要贡 献是他 大体上 说明了 
相对剩 余价値 的生产 问题。 他 指明， 工资的 涨落会 在剩余 价値方 
面引起 相反的 变动。 工 资的相 对高度 是由工 人必要 的生活 资料的 
价格 决定的 ，必要 生活资 料的价 格又由 劳动生 产力所 决定。 因此， 
一切提 高劳动 生产力 的方法 ，都 会压 低工资 ，提 高剩余 价値。 

由于 李嘉图 学派不 了解劳 动与劳 动力的 区別， 幷且混 同了生 
产价格 与价値 ，就 使他们 的劳动 价値论 陷入了 绝境。 

第一， 他们 沒有办 法解释 劳动决 定价値 的规律 同商品 价値和 
劳动 价値循 环决定 之间的 矛盾。 

第二， 他们 沒有办 法解释 劳动决 定价値 的规律 同使用 活的劳 
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动 不等的 等量资 本可以 获得相 等利润 之间的 矛盾。 

只有 马克思 ，才 以唯物 辩证法 的观点 ，完 全科学 地回答 了这些 
问题 ，从而 使劳动 价値论 建立在 坚实的 科学基 础之上 ，为彻 底解剖 
资本主 义经济 ，奠 定了 基础。 


(四） 

从李 嘉图为 本书写 的前言 中可以 看出， 他是把 资本主 义的分 
配 问题， 当 作经济 学上的 主要问 题来看 待的。 过分 的强调 分配问 
题 ，虽 然不对 ，但 其对分 配问题 的硏究 还是有 显著成 就的。 

李嘉图 在分配 问题上 的主要 贡献， 首先 表现在 他的分 配论是 
以其 劳动价 値论为 基础的 ，同时 又通过 对分配 ，特別 是地租 问题的 
硏究 进一步 发展了 劳动价 値论。 

在 他的分 配论中 一贯地 坚持了 这样的 思想： 劳 动者在 生产中 
所 创造的 价値， 是各 种所得 的唯一 源泉。 生 产物的 价値分 解为工 
资、 利润、 地租等 所得的 情况， 并不能 动搖生 产中所 消耗的 劳动量 
决 定商品 价値量 这一原 理的正 确性。 

从劳动 所创造 的价値 是各种 所得的 来源这 一前提 出发， 他又 
进一步 指明了 ，工 资等于 工人及 其家属 的生活 资料的 价値， 利润等 
于 商品价 値超过 工资的 余额， 地租是 商品价 値超过 工资和 利润的 
余额。 这样 的分析 ，就在 实际上 承认了 ，资 本家 和地主 的所得 ，都 
是由 工人创 造的， 资本家 、地主 和工人 之间的 关系就 是剝削 者与被 
剝削者 之间的 关系。 当然 ，在李 嘉图的 心目中 ，是把 这样的 关系当 
作自 然的， 合理的 ，永 恒的关 系来看 待的。 

在分 配论上 的另一 个功绩 ，是他 从分配 的角度 ，揭 露了 资本主 
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义社 会中三 大阶级 之间的 矛盾， 为维 护工业 资产阶 级的利 益提供 
了理论 根据。 他认为 在分配 方面， 最 重要的 是各阶 级所得 的比例 
关系。 而 在资本 主义社 会中， 这 种关系 是互相 对立的 关系。 工资 
与利润 的变化 是成反 比例的 ，工 资增加 ，利 润就会 减少。 地 租同利 
润的 变化也 是反比 例的。 地租的 提高， 会影响 到货币 工资的 提高， 
进而使 利润下 降。 对 分配关 系的这 种分析 ，就 把工人 、资本 家与土 
地占有 者这三 大阶级 摆在了 对立的 地位， 指 出了他 们在经 济利害 
上的 矛盾。 不用说 ，在这 些矛盾 的对立 之中， 李嘉图 是公开 站在资 
本家方 面的， 其斗爭 的锋芒 首先是 针对着 地主阶 级的。 他 力图证 
明 ，地主 的存在 ，地租 的增加 ，不仅 会使利 润减少 ，而 且会影 响资本 
家的积 累兴趣 ，影 响到生 产力的 发展。 因此， 地主的 利益不 仅同资 
本家 的利益 相矛盾 ，而且 同整个 社会的 利益相 矛盾。 在这里 ，为了 
坚 持劳动 价値论 ，他不 得不说 明利润 与工资 ，资 本家 与工人 之间的 
对立， 但这样 说明的 主要目 的之一 ，又 是为了 通过工 资这个 中间环 
节来说 明地主 与资本 家的对 立的。 因 为在他 看来， 地租的 提高是 
通过货 币工资 的增加 来使利 润降低 ，而 妨碍 到资本 家的利 益的。 

在 工资方 面的一 个最大 贡献， 是 他考察 了资本 主义的 相对工 
资 ，创 造性地 从社会 关系的 观点， 说明了 工人阶 级的社 会地位 ，不 
是由 工资的 绝对数 量决定 ，而是 由相对 数量来 决定。 

在 工资与 价値的 关系上 ，他 的说明 ，也 是比较 好的。 他 认为， 
如 果商品 生产上 所必要 的劳动 未变时 ，工资 的提高 ，只 能影 响到利 
润 的下降 ，但不 会影响 到商品 价値的 变动。 这样 的说明 ，就 打破了 
流行已 久的， 工资提 高必然 会引起 商品价 格提高 的错误 论调。 

李 嘉图的 分配论 ，虽 然有不 少科学 的成分 ，但由 于他沒 有将生 
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产 放在首 要地位 ，沒有 全面掌 握生产 决定分 配这一 原理， 由 于他把 
资本主 义的分 配方式 当作了 自然的 、永恒 的范畴 ，只 注意到 了分配 
的数量 与分配 的关系 ，因此 ，他 就不可 能完全 科学地 说明分 配问题 
的本 质及其 规律。 即 使在他 所硏究 过的问 题中， 也 有着不 少的错 
误与 缺陷。 

李 嘉图关 于工人 的实际 工资必 然等于 其必要 生活资 料的观 
点， 一方 面打破 了在资 本主义 条件下 工人阶 级的生 活可以 不断改 
善的 幻想； 另一 方面也 包括了 否认工 人阶级 绝对贫 困化的 因素。 
实际上 ，由 于大量 失业工 人的存 在与竞 爭等等 ，工人 的工资 往往是 
低 于其所 必要的 生活资 料的价 値的。 工人的 生活是 经常处 于绝对 
贫困与 相对贫 困的状 态之中 的。 更其 错误的 是他将 马尔萨 斯的人 
口 论与土 地收益 递减规 律当作 了实际 工资不 变论的 前提。 这样一 
来， 就掩 盖了工 人阶级 受压迫 受剝削 生活日 益贫困 的眞正 的社会 
原因。 

对于工 人阶级 的生活 ，李嘉 图是冷 酷无情 ，漠 不关 心的。 他旣 
看 不到工 人为提 高工资 而进行 斗爭的 意义， 又反对 对工人 的任何 
救济。 他虽然 也看到 工人的 失业与 生活的 困难， 但 他认为 这只是 
暂时的 现象， 是 为了资 本家的 利益， 为了社 会的进 步所不 可避免 
的。 

在利润 问题上 ，他虽 看到了 利润率 下降的 趋势， 但并不 是从资 
本 的有机 构成逐 步提高 ，可 变资本 相对减 少这一 正确前 提出发 ，而 
是从土 地收益 递减， 生产 愈来愈 困难的 错误前 提引申 出来的 。同 
时 ，他 又沒有 分淸楚 利润与 利润率 的区別 ，不 了解在 利润率 减低的 
情况下 ，随着 资本总 量的迅 速增加 与剩余 价値率 的提高 ，利 润总额 
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还是在 迅速增 加的。 不 了解与 利润率 下降因 素发生 作用的 同时, 
还有不 少提高 利润率 的因素 在发生 作用。 

(五） 

关于地 租问题 ，需要 特別谈 一下。 因 为在李 嘉图的 著作中 ，是 
把它当 作解决 整个分 配问题 ，以 至价 値论的 关键问 题来硏 究的。 

李嘉 图的地 租论， 实际上 是在安 特生所 创立的 级差地 租论的 
基础上 发展起 来的。 安 特生提 出了不 是土地 的地租 决定生 产物价 
格 ，而是 生产物 价格决 定地租 的论点 ，从 而否 定了重 农学派 所主张 
的， 地 租来源 于土地 特別肥 沃性的 自然恩 赐论。 亚当 •斯 密除了 
有时回 到重农 学派的 见解不 说外， 进 一步将 地租看 作了剩 余价値 
的一 部分。 李嘉 图接受 了他们 的正确 见解， 进一步 发展了 级差地 
租论。 

李 嘉图在 地租论 上的主 要贡献 之一， 是 他有意 识地将 地租理 
论同 劳动决 定价値 的规律 联系了 起来， 并在 一定程 度上说 明了这 
种 联系。 从本书 第二章 的开首 ，就可 以看出 ，他 的地 租论分 明是以 
其 劳动价 値论为 基础， 并且又 回头来 证明劳 动决定 价値的 正确性 
的。 他说 ，尙 待讨论 的是， 土地的 占有以 及随之 而产生 的地租 ，能 
不能 不涉及 生产所 必需的 劳动量 而造成 商品相 对价値 的变动 。为 
了了解 本问题 的这一 部分， 我 们必须 硏究地 租的性 质和规 定地租 
涨落 的法则 。” 

我们 知道， 在资本 主义地 租的分 析上， 最主要 的困难 ，是 说明 
农 业利润 何以会 超过一 般的平 均利润 ，而产 生超额 利润; 土 地所有 
权又 如何能 从农业 资本家 手中， 将这一 部分超 额利润 夺去。 从本 
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书中可 以看出 ，李嘉 图的地 租论是 在一个 片面的 ，不 彻底的 程度上 
回答了 这个问 题的。  , 

他从 劳动决 定价値 的原理 出发， 认为地 租来源 于农业 中的超 
额利润 ，这 种超额 利润是 在土地 有限， 需 要大于 供给的 条件下 ，由 
于 优等地 与中等 地上的 农产品 价格大 于由劣 等地条 件所决 定的社 
会 价値而 产生， 并固定 在农业 中的。 农产品 是按照 价値出 售的。 
决定价 値的劣 等地沒 有超额 利润， 当 然也就 不会有 地租。 地租有 
逐渐 增加的 趋势， 这种增 加是由 于好地 有限， 需要 增加， 资 本必然 
由优等 地依次 转向劣 等地， 从 而使生 产更加 困难， 劳 动消耗 增加, 
价値增 大而引 起的。 

他又从 地租增 加的规 律中， 进一 步引申 出了地 主的经 济利益 
同资 本家， 以至 全社会 人民的 利益是 截然相 反的。 从地主 的立场 
出发 ，希望 农业生 产更加 困难， 以便使 农产品 的价格 提高， 从而取 
得 更多的 地租。 从工业 资本家 的立场 出发， 则希望 农业生 产力提 
高， 使农产 品价格 降低， 以便降 低工资 、增加 利润。 如是为 工业资 
本 家着想 ，他 就极力 主张发 展农业 生产力 ，并 且实行 完全的 自由贸 
易 ，反 对奖励 谷物输 出与限 制谷物 输入的 政策。 

由此 看来， 李嘉图 的地租 理论， 是为 工业资 本服务 ，而 反对地 
主阶 级的。 这 种理论 ，在 解除土 地私有 权对生 产力的 束缚， 在为工 
业资本 的发展 开辟道 路方面 ，是 有其 巨大的 历史意 义的。 

另 一方面 ，还需 要看到 ，在 李嘉图 的地租 论中， 是有着 不少的 
错 误与缺 点的。 第一 ，是 他事实 上承认 了土地 收益递 减规律 ，并将 
由 优等地 依次转 向劣等 地当作 了级差 地租存 在的前 提条件 。第 
二 ，是他 错误地 否认了 绝对地 租的存 在。 
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李嘉图 所以会 犯这样 的错误 ，从 历史 方面看 ，是 由于他 的地租 
论 ，是产 生于十 八世纪 末十九 世纪初 年的。 这 个时期 的英国 ，农业 
已经按 照资本 主义生 产方式 的要求 进行了 巨大的 改造， 在 一定限 
度內， 土地 所有权 是不存 在的。 在 国外， 又 有许多 殖民地 的处女 
地， 加 入到资 本主义 的生产 中来， 这些处 女地在 一定意 义上说 ，也 
可以 说是沒 有所有 权的。 在 当时的 英国， 资 本的积 累也已 达到了 
相当的 规模， 并且可 以在各 部门自 由转移 ，成 为问题 的主要 是投资 
的 场所。 同时 ，在这 个时期 ，小 麦的 价格是 在不断 上涨。 因此 ，注 
意联系 实际的 李嘉图 ，就认 为投资 于农业 的资本 是不成 问题的 ，同 
时 也沒有 土地所 有权当 作土地 上自由 投资的 障碍， 认为他 所发现 
的地租 规律， 同农业 生产力 的降低 ，同 农产品 价格的 昂贵是 有必然 
联 系的。 因此 ，他就 “特別 强调了 如下的 事实： 即， 得自由 发生作 
用的地 租法则 ，在 一个确 定的领 土之內 ，一定 会使人 们去利 用更不 
丰沃的 土地， 从而， 使农业 生产物 昂贵， 地租 遂以工 业及人 口大众 
为牺 牲而增 加起来 。”① 

其实 ，不 仅由优 等地依 次转向 劣等地 投资不 是普通 的规律 ，而 
且级差 地租的 确立， 是完 全不必 以由好 地转向 坏地为 前提的 。重 
要的问 题在于 丰度的 差別。 由好 地转向 劣地， 或由劣 地转向 好地， 
都 可能发 生级差 地租。 是 向上， 还是 向下， 那是 一个历 史问题 ，和 
级差 地租的 本质及 其存在 ，是 一点关 系也沒 有的。 

将 级差地 租同土 地收益 递减规 律联系 起来， 就 更其错 误了。 
土地 收益递 减规律 不仅同 级差地 租无关 ，而且 它本身 就是错 误的。 
因 为它忽 略了农 业的投 资一般 是以技 术与生 产力的 提高为 根本条 
① 《 剩余价 值学说 史》 ，三联 书店 1957 年版 ，第 2 卷 ，第 335 页。 
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件这一 事实。 李嘉 图将它 与地租 论联系 起来， 就使 自己的 地租理 
论带上 了庸俗 的色彩 ，在 一定程 度上掩 盖了地 租的社 会本质 ，将地 
租存在 与增加 的原因 推之于 自然的 吝啬。 

对于绝 对地租 ，李嘉 图是从 其劳动 决定价 値的原 理出发 ，把它 
轻 易地否 定了。 他以为 ，如 果承 认了绝 对地租 的存在 ，就是 承认了 
同量 劳动因 其加工 的要素 或材料 的不同 会创造 出不同 的价値 。这 
样就承 认了不 是劳动 时间， 而是 某种另 外的东 西决定 价値了 。他 
以为， 如果承 认绝对 地租的 存在， 农产品 的价格 就要高 于价値 ，但 
这是 同等价 交換原 则相违 背的。 

其实， 劳 动决定 价値的 原理， 幷 不因绝 对地租 的存在 而被破 
坏。 李嘉 图的困 难是由 于他以 自己的 生产价 格等于 价値的 错误观 
点 当作了 前提。 只要 这个错 误的前 提被推 翻了， 绝 对地祖 的存在 
就是可 能的。 马克 思吿诉 我们， 绝对 地租的 存在是 以土地 私有权 
的存在 及农业 有机构 成比较 低为条 件的。 由 于农业 的有机 构成比 
其它 部门低 ，因此 ，它 的产品 的价値 就高于 其生产 价格， 又 因为土 
地 私有权 的存在 ，这部 分价値 在生产 价格上 的余额 ，就 会固 定在农 
业中 ，幷 且必然 让位给 土地所 有者。 这样 就形成 了绝对 地租。 

马克 思吿诉 我们， 李 嘉图在 地租问 题上， “犯了 二重的 历史错 
误。 一方面 ，他把 农业上 面和工 业上面 的劳动 生产性 ，视为 绝对相 
等的 ，从而 否认了 一个在 一定发 展阶段 中存在 的单纯 历史的 差别； 
另 一方面 ，他又 承认农 业生产 性的绝 对减低 ，并 把这种 减低， 当作它 
的 发展法 则看。 他犯 前一种 错误， 因 为他要 把最劣 等土地 的费用 
价 格视为 与价值 相等; 他 犯后一 种错误 ，因为 他要说 明较优 等地上 
的价 格与其 价值有 差别。 在 这里， 全 部错误 是由费 用价格 和价值 
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的混同 生出的 

资本主 义地租 ，是 剩余 价値的 一种特 殊形式 ，是 一个比 较高级 
的复杂 的经济 范畴， 它体 现着三 个基本 阶级之 间的经 济关系 。只 
有在完 全科学 的价値 论的基 础之上 ，通 过一系 列的中 间环节 ，在分 
析了资 本的有 机构成 ，成本 ，利润 ，平均 利润， 生产价 格等经 济范畴 
之后 ，才 能予以 说明。 李嘉 图旣然 跳过了 一切必 要的中 间环节 ，混 
同 了生产 价格与 价値， 并把它 当作了 前提， 就 只能在 片面的 ，不彻 
底的形 式上， 把握级 差地租 的本质 ，而 不可能 对全部 地租问 题作出 
科学的 结论。 


(六） 

如果进 行全面 的深入 的科学 硏究， 就会 发现在 资本主 义的生 
产方 式中， 是自 始至终 存在着 生产社 会性与 占有私 人性这 一根本 
矛 盾的。 这 一根本 矛盾的 激化， 必然 引起破 坏性巨 大的经 济危机 
与尖锐 的阶级 斗爭, 必然促 使资本 主义由 发展走 向死亡 ，并 为社会 
主义 的生产 方式所 代替。 但对 于这样 的尖锐 问题， 生活在 产业革 
命时 代幷站 在资产 阶级立 场上的 李嘉图 是绝对 无能为 力的。 

在李 嘉图的 头脑中 ，资本 主义只 有发生 、发展 ，沒有 死亡； 只有 
肯定 ，沒有 否定。 和其它 的资产 阶级经 济学家 一样， 他也认 为过去 
的 封建社 会是人 为的， 不 合理的 ，应该 让位给 资本主 义的， 而资本 
主义 却是自 然的， 合理的 ，应 该万古 长存。 他 虽然也 看到了 资本主 
义 的生产 可能出 现局部 的危机 ，也 看到了 工人与 资本家 的对立 ，但 
从 总的方 面说， 他 主要地 是看到 了它的 统一， 而看 不见它 的矛盾 。 


① 《剩 余价值 学说史 h 参阅三 联书店 1957 年版 ，第 2 卷 ，橥 344 页。 
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李 嘉图完 全接受 了亚当 •斯 密的 教条， 认为 社会生 产物的 价値会 
全 部分解 为工资 与剩余 价値， 因此为 再生产 的问题 立下了 错误的 
前提。 他 以为资 本主义 的生产 的直接 目的， 也是为 了满足 社会的 
需要。 生 产只受 资本的 限制， 任何数 量的资 本都能 投在生 产的用 
途上， 只 要生产 出来， 就不 愁卖不 出去， 因 为生产 物总是 用生产 
物或服 务来购 买的， 货 币只是 交換的 媒介， 卖 和买是 不会脫 节的。 
因此， 只能发 生局部 的生产 过剩， 而 不会发 生一般 的生产 过剩危 
机。 

他 不了解 ，货 币不仅 有流通 手段的 职能， 而且还 有支付 手段与 
貯藏 手段的 职能。 在简 单的商 品流通 中已经 包含了 经济危 机的可 
能性。 

他 忘记了 在资本 主义生 产上， 直 接成为 问题的 并不是 使用价 
値， 而是交 換价値 ，特別 是剩余 价値的 增加。 资本主 义生产 的唯一 
动机 是剩余 价値的 生产， 而社 会的需 要是受 着有支 付能力 的购买 
力的限 制的。 为 了掩饰 资本主 义生产 的各种 矛盾， 把资本 主义生 
产的特 殊本质 忘掉， 把 这种生 产还原 为以生 产者的 直接消 费为目 
的的 生产， 是再错 误也沒 有了。 

李嘉 图只看 到资本 的生产 与流通 过程的 统一， 看不见 二者之 
间的 矛盾。 只看到 出售与 购买的 统一， 看不 到二者 之间的 矛盾。 
只看到 生产的 扩大， 看不到 市场的 限制。 因此 ，他对 资本主 义生产 
与 流通的 看法是 片面的 ，有 严重错 误的。 

他不 了解， 资本主 义经济 的根本 矛盾是 生产的 社会性 与占有 
的 资本主 义性质 之间的 矛盾。 更不 了解， 由 这一根 本矛盾 所决定 
的， 个別企 业生产 的计划 性同社 会生产 的无政 府状态 的矛盾 ，及生 
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产的无 限发展 同购买 力有限 之间的 矛盾， 必 然导致 一般生 产过剩 
性 质的经 济危机 周期地 爆发。 这种 危机的 存在与 发展， 正 好说明 
资本主 义的生 产关系 已经日 益严重 地束缚 了社会 生产力 的 发展， 
必须 由新的 无危机 的计划 经济所 代替。 李嘉 图否认 一般的 生产过 
剩 危机的 可能性 ，正好 暴露了 他的阶 级本质 及其学 说的局 限性。 

C 七） 

马 克思吿 诉我们 ，当 资本主 义发展 的初期 ，当资 产阶级 还在同 
封 建势力 作斗爭 ，当工 人阶级 的斗爭 尙未十 分发展 的时期 ，资 产阶 
级经济 学还能 在一定 程度上 ，深 入到资 本主义 经济的 內部， 说明其 
內在 的联系 ，从而 具有一 定的科 学性进 步性； 当资本 主义经 济进一 
步发展 ，经济 矛盾进 一步尖 锐化时 ，当 阶级斗 爭无论 在理论 上实际 
上， 都威 胁到资 产阶级 的经济 利益与 政治统 治时， “ 资产阶 级经济 
科 学的丧 钟敲起 来了。 现在， 问题已 经不是 这个理 论还是 那个理 
论合于 真理， 而 是它于 资本有 益还是 有害， 便利 还是不 便利， 违背 
警 章还是 不违背 警章。 不为 私利的 研究没 有了， 作 为代替 的是领 
取津贴 的论难 攻击; 公正无 私的科 学研究 没有了 ，作 为代替 的是辩 
护论 者的歪 心恶意 

古 典经济 学派的 时代一 去不复 返了。 古 典经济 学中的 科学成 
分 ，早 已被庸 俗派所 抛弃与 歪曲了 ，错 误的庸 俗的因 素则被 他们所 
发 展了。 只 有马克 思和恩 格斯， 才以 科学的 态度批 判地继 承了古 
典 经济学 中一切 科学的 有用的 东西， 并在历 史唯物 论与辩 证唯物 
论的指 导下， 对资 本主义 的经济 制度， 进行了 全面的 透彻的 解剖。 

① 《 资本论 》 ，人民 出版社 1963 年版 ，第 1 卷 ，第 2 版跋。 
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列宁、 斯 大林、 毛泽 东同志 又在新 的历史 条件下 进一步 阐述、 丰富 
与发展 了这一 学说， 从而 创立了 一整套 无产阶 级的， 革命的 ，科学 
的政治 经济学 ，指 导了无 产阶级 的革命 事业。 

毛主 席教导 我们： “ 中国应 该大置 吸收外 国的进 步文化 ，作为 
自 己文化 食粮的 原料， 这 种工作 过去还 做得很 不够。 这不 但是当 
前的 社会主 义文化 和新民 主主义 文化， 还有外 国的古 代文化 ，例如 
各资本 主义国 家启蒙 时代的 文化, 凡属我 们今天 用得着 的东西 ，都 
应该 吸收。 但是一 切外国 的东西 ，如同 我们对 于食物 一样， 必须经 
过 自己的 □腔咀 噃和胃 肠运动 ，送进 唾液胃 液肠液 ，把 它分 解为精 
华和 糟粕两 部分， 然后 排泄其 糟粕， 吸收其 精华， 才 能对我 们的身 
体有益 ，决 不能 生吞活 剥地毫 无批判 地吸收 。”① 

在 古典经 济学中 有不少 科学的 因素， 并 且是马 克思主 义的来 
源之一 ，因此 ，学 习李 嘉图的 经济学 ，对于 继承历 史遗产 ，批 判资产 
阶级经 济学， 对 于理解 马克思 的政治 经济学 都是必 要的。 但这种 
学 习必须 是批判 的学习 。要批 判又必 须以马 克思列 宁主义 、毛 泽东 
思想为 武器。 只 有它才 完全正 确地回 答了人 类先进 思想所 提出的 
种种 问题， 对资 本主义 的生产 方式作 了最全 面最深 刻的分 析与说 
明。 我们只 有掌握 了这些 武器， 才能以 科学的 ，革命 的批判 精神来 
认识李 嘉图的 学说。 


王学文 

1962 年 于北京 


① 《新民 主主义 论》 (1940 年 1 月）， 《 毛泽东 选集》 1966 年横 排本， 第 2 卷 ，第 
667 页。 


剑 桥版编 者序言 

1. 《政 治经济 学及赋 税原理 >  一书 的写作 情况。 2. 詹姆士  •穆 
勒的 贡献。 3. 内容 编排与 章节的 划分。 4. 第 一版中 关于价 值的一 
章。 5. 第二 与第三 版中关 于价值 的一章 的主要 改动。 6. 第 二版。 

7AyV  ― k  ll£t 

• 第 二版。 

I  « 政治经 济学及 賦税原 理>  — 书的写 作情况 

< 政治经 济学及 赋税原 理》— 书的写 作计划 ，在  <  论谷物 价格低 
廉对资 本利润 的影响 》 —文于 1815 年 2 月 出版后 不久就 形 成了。 
根据 詹姆士  •穆 勒的 建议， 李 嘉图最 初只打 算将该 文加以 扩充。 
1815 年 8 月， 他从 他的乡 村住宅 (格 特康 农庄) 写信给 萨伊说 ，“穆 
勒 先生希 望我整 个重写 一次” ，紧 接着就 补充说 ，“我 恐怕我 不能胜 
任这 一工作 。” ® 但 穆勒则 正如他 在同月 对李 嘉图所 说的， 一定要 
让 李嘉图 “全心 全意地 研究政 治经济 学”。 © 六个星 期以后 （10 月 
10 曰）， 穆勒认 为撰写 这部著 作的问 题已成 定案， 他说 ，“我 希望你 
现在 能把你 在该书 方面所 获进展 告诉我 一下。 现在 我认为 你已经 

① 1815 年 8 月 18 日函， 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 6 卷 ，第 249 页。 参阅格 
伦 费尔在 1815 年 8 月 1 日 的信， 信中提 到" 你在计 划中的 那部关 于谷物 贸易的 著作” 
(同 上书 ，同卷 ，第 242 页）， 这无疑 指的就 是这篇 论文的 扩充本 （这 篇论 文的全 名提到 
“谷物 价格” 和“进 口限制 ”)。 

② 1815 年 8 月 23 日函， 同上书 ，同卷 ，第 252页。 
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决心从 事这一 工作了 。”① 同月 29 日， 李 嘉图写 信给特 娄尔说 ，他 
决心 “竭尽 驽钝” 从事研 究“他 的看法 与亚当 • 斯密、 马尔萨 斯等权 
威人士 不同的 论题” ，也就 是“关 于地租 、利 润与 工资的 原理” 。“为 
了 满足我 的宿愿 ，我一 定要进 行这一 尝试。 在一 两年内 ，经 过反复 
修改后 ，我最 后也许 能写出 可以让 人理解 的东西 。”⑧ 11 月 9 日， 
穆勒 对李嘉 图一封 灰心丧 气的信 (“ 啊， 要 是我能 写一本 书该多 
好'  ”®) 写 了一封 复信。 在 这封复 信中我 们发现 穆勒担 起了“ 教师” 
的任务 ，命 令李嘉 图“一 小时也 不迟延 地立即 开始写 你所要 写的著 

作 中关于 地租、 利 润与工 资三个 题目的 第一个 —— 地租 。”④ 

•  • 

在整个 这一时 期中， 李嘉 图一直 由于文 字写作 方面的 困难而 
踌躇 退缩。 后来他 对马尔 萨斯诉 苦说， “我在 写文章 这门艰 难的学 
问上没 有得到 进展， 我认 为我应 当专心 研习这 门学问 。”⑤ 特娄尔 
对 他的帮 助是不 切实际 地建议 他参看 布莱尔 博士的 《 修辞 学与文 
学 讲演集 》。© 但穆勒 却寄去 了有关 该“巨 著”写 法的 详细指 导 。⑦ 
1815 年 12 月 22 日， 他 在等待 “预料 不久就 可以接 到的该 巨著的 
一 部分手 稿”。 当 他对写 作方式 提出进 一步的 指导时 ，他始 终坚持 
李嘉图 应当把 他的读 者当作 是“不 懂这个 问题的 人”。 穆勒 还给他 
出了一 个“练 习题” ，叫他 (李 嘉图) 对 自己经 常叙述 的命题 ——“农 
业的 改良将 提髙资 本利润 ，并 且不会 直接产 生其他 影响” - 步 

①  《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 6 卷 ，第 309 页。 

②  同上书 ，同卷 ，第 315— 316 页。 

③  同上书 ，同卷 ，第 314 页。 

④  同上书 ，同卷 ，第 321 页。 

⑤  1816 年 2 月 7 日致 马尔萨 斯函， 同上书 ，第 7 卷 ，第 

⑥  同上书 ，第 6 卷 ，第 326 页。 

⑦  同上书 ，同卷 ，第 330页# 
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一步地 提出证 明。“ 因为你 已经是 最优越 的政治 经济学 |、|1亨， 所 
以 我决心 让你也 成为最 优良的 写作家 。”①  *  ^  * 

值得注 意的是 ，在 1815 年 10 月和 11 月 的 这些信 件中， 只提 
到 这部拟 定要写 的著作 中的主 要问题 是地租 、利润 和工资 ，却 没有 
提到 价值。 价值问 题是李 嘉图在 I2 月 30 日 致穆勒 函中第 一次作 
为 独立论 题提出 来的; 他发现 他必须 讨论这 一问题 ，他 写道， “我知 
道我 不久就 会受阻 于价格 一词， 所以我 必须请 你提供 意见和 帮助。 
读者 必须先 理解通 货与价 格的理 论才能 理解我 打算提 出的证 
明 。”⑧ 从这时 开始， 价值的 问题越 来越使 他感到 苦恼。 1816 年 2 
月 7 日， 他写信 给马尔 萨斯说 ，“在 清楚 地理 解相对 价值或 交换价 
值 的起源 与法则 方面存 在着很 多困难 ，如 果我能 克服这 些困难 ，这 
一 场战斗 就赢得 一半了 。”® 

1816 年 2 月， 他带着 他的论 文移居 伦敦。 当穆 勒也在 那里的 
时候 ，他曾 把其中 某些篇 章读给 穆勒听 。④ 但在 域里的 时期， 这一 
工作并 没有获 得进展 。“ 我也许 继续以 思维来 自娱， 但我认 为我不 
会获得 更大的 进展。 几 乎无法 克服的 障碍使 我不能 前进。 我发现 
最 大的困 难就是 在最简 单的叙 述中也 不能避 免混乱 。”⑤ 一 个月以 
后他写 道，“ 我的工 作已经 全部停 顿两个 月了， 在乡 间宁静 的环境 
中我是 不是会 重新做 起来也 很成问 题。”  © 

7 月间 ，他 回到格 特康， 又重 新从事 著述。 正如 他写给 穆勒的 

①  《李 嘉图著 作和通 信集》 ，第 6 卷 ，第 338 — 340 页。 

②  同上书 ，同卷 ，第 348 页。 

③  同上书 ，第 7 卷 ，第 20 页。 

④  同上书 ，同卷 ，第 60 页。 

⑤  1816 年 4 月 24 日致 马尔萨 斯函， 同上书 ，同卷 ，第 28页》 

⑥  1816 年 5 月 28 日致 马尔萨 斯函， 同上书 ，同卷 ，第 36 页。 
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信中 所说的 ，“没 有什么 诱使我 放下工 作去散 步或骑 马以取 乐的事 
情， 因 为气候 几乎始 终是很 坏的。 ”然 而我还 是不能 “使自 己完全 
与 世隔绝 李嘉 图的 信件虽 然继续 保持着 “那么 多悲观 失望的 
老调” @， 但到 8 月 中穆勒 却能推 测那时 他对于 “这 一论题 一定已 
经从 头到尾 写出很 多论文 了”。 穆勒叫 他把这 些论文 寄去， 有可能 
时按 问题加 以排列 ，并对 “每一 节所谈 的问题 作一些 说明” ，要 不然 
就 “一古 脑儿混 在一起 ”⑧。 穆勒虽 然坚持 ，李 嘉图 还是推 迟了两 
个月 才把手 稿寄去 ，借 口是他 必须誊 清一下 。④ 最后在 1816 年 10 
月 14 日， 他寄去 一份篇 幅很大 的草稿 ，包 括头 七章， 也就是 “政治 
经济学 原理” 本身的 全部。 并且在 寄稿件 给穆勒 的函件 中补充 
说，“ 现在我 就要考 虑赋税 这一问 题了” 。⑤ 

推迟的 实际原 因正如 他写信 给马尔 萨斯时 所说的 ，是他 “大大 
受阻 于价值 与价格 这一问 题”， ©也 正如他 对穆勒 所说的 ，他 “简直 
找 不出价 格的规 律”。 “ 我在査 考一种 数字资 料时发 现自己 原先的 
看法不 能是正 确的， 这困难 我整整 想了两 个星期 才知道 怎样解 
决。” © 这一重 大的变 化显然 和工资 上涨使 “ 主要借 助于机 器与固 
定 资本生 产的商 品”价 格下跌 这一“ 奇怪的 影响” 有关联 (他 在同一 


①  《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 7 卷 ，第 54 页。 

②  同上书 ，同卷 ，第 58页。 

③  同上书 ，同卷 ，第 60 页。 

④  1816 年 9 月 8 日李嘉 图致穆 勒函与 1816 年 10 月 6 日穆 勒致李 嘉图函 ，同上 
书 ，同卷 ，第 65— 66、73页。 

⑤  《李 嘉图著 作和通 信集》 ，第 7 卷 ，第 82—84 页。 

⑥  同上书 ，同卷 ，第 71 页。 

⑦  同上书 ，同卷 ，第 83— 84 页。 特娄 尔提到 李嘉图 在研究 自己理 论的错 误时曾 
用去 了“两 个月” 的时光 (同卷 ，第 95 页)。 
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封 信中曾 请 穆勒注 意这一 影响) 。① 

穆勒 读了手 稿并做 了一些 自己用 的“内 容摘要 边注” 以后 ，立 
刻在 1816 年 11 月 18 日 ，写 了一封 回信。 这 封信加 上第一 版的本 

文 使拜们 能重新 推论出 手稿的 内容。 因为穆 勒的评 述按原 有四个 
题 目的顺 序讨论 了他的 主要论 点。® 

1-  “ 你对劳 动量是 交换价 值的尺 度与成 因的这 一一般 原理的 
解释， 除开你 列为例 外的情 形以外 ，都 是令人 满意而 清晰的 。” 

2.  “你反 对亚当 •斯 密的 意见， 证明资 本利润 不会影 响这一 
法 则的解 释和论 点是明 晰的。 证明地 租同样 不发生 这种影 响的解 
释和论 点也是 明晰的 。” 

直到 这一点 为止， 穆勒认 为论点 都“清 晰而易 懂”。 往 下他对 
该 手稿的 评述是 这样： 

3.  “在第 79 页 上你开 始探讨 工资状 况变动 的原因 ，我 认为从 
这一页 起到第 105 页止， 论点有 些混乱 …… 我认为 这些页 上的探 
讨不 仅是关 于工资 率变动 原因的 探讨， 而是关 于工资 、利润 和地租 
的变 动原因 的探讨 。” 这一部 分无疑 在出版 前作了 极大的 改动； 其 
中可 能包括 在那年 夏季费 去李嘉 图很多 时间和 脑力、 最后 出现在 
第一版 < 论价值 章中的 关于“ 奇怪影 响”的 讨论。 当李嘉 图写下 
面这封 信给穆 勒时， 无 疑指的 就是这 些页。 他说 ，“ 当我在 进行中 
对这 一问题 渐次认 识得更 为清楚 以后， 它们 就显得 更加糟 糕了。 
为了 符合我 后来采 取的自 认为更 正确的 观点， 开始 时所说 的许多 
话都 必须加 以抛却 或改变 。”⑧ 

~ ① 《李 i 图著 S 和通信 集》, 第 7 卷 ，第 82 页。 

②  同上书 ，同卷 ，第 98—99 页。 

③  同上书 ，同卷 ，第 82 页。 
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4. 穆勒继 续谈到 “从第 106 页起 直到文 末止关 于对外 贸易问 
题的探 讨”。 他所提 到的论 题是: “ 对外贸 易不能 增加一 国 财产的 
价值； 一 个国家 从生产 某些商 品的成 本比国 内髙的 国家进 口这些 
商 品可能 是有好 处的； 一个国 家制造 技术的 改变将 造成贵 金属的 
重新分 配。” 

这 手稿的 四部分 中除开 第三部 分以外 ，都很 容易在  <政 治经济 
学及赋 税原理 》 —书中 找出来 ，其 形式 和穆勒 的叙述 吻合， 所以看 
来在 第一版 中基本 上没有 改动。 

例如， 包 含价值 法则以 及其例 外情形 (如罕 见的雕 像等) 的叙 
述的第 一部分 ，可 以在 本书第 7 — 17 页上 找到。 

第 二部分 ，也就 是证明 这一法 则既不 因支付 利润而 受影响 ，也 
不因 支付地 租而受 影响的 那一反 对亚当 • 斯密的 说法， 则 出现在 
本书第 17 页 脚注® 所列 第一版 的一段 文字中 •， 关于 利润的 全部论 
点见 《 论价值 章的第 17 — 20 页； 关于 地租的 论点见 《 论地 租》— 
章的第 55— 64 页 。① 

至于 讨论对 外贸易 的第四 部分， 穆勒所 举出的 各点可 以按同 
一 顺序在 以下各 处找到 : （a) 对 外贸易 不能增 加价值 的说法 见本书 
第 108—112 页； （b) 关 于相对 成本的 理论， 见 本书第 112 — 115 

页； （0 贵金属 在一个 国家技 术改变 后的重 新分配 问题见 本书第 
115 — 119 页。 这些 包括了 《政 治经济 学及赋 税原理 》—书 中关于 
对外 贸易一 章的一 大半。 

① 在论利 润与论 地租的 两部分 之间插 入了许 多材料 （《 论价值 》 —章的 后一部 
分）， 以 致模糊 了两者 之间的 联系。 的确 ，在第 三版中 ，确 立这种 联系的 那一段 （第 17 
页 注②） 完 全被删 去了。 然而《 论地租 》 —章 开头假 定有这 种联系 存在的 一旬话 （“ 但尚 
待 讨抡的 是”） ，在各 版中都 不大调 和地被 保留下 来了； 并参阅 本书第 64 页脚 注①。 
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另一方 面， 手稿第 79 — 105 页上 穆勒认 为与利 润及地 租的探 
讨相混 的有关 工资的 探讨在 印行的 著作中 没有严 格的对 应 部分。 
毫无 疑问， 其中所 包含的 材料在 大大扩 充之后 ，一部 分已经 包括在 
< 论价值 > 一章中 ，其佘 则散见 于< 论自 然价格 与市场 价格： 》、 < 论工 
资 》与《 论利润 》各 章中。 

寄出第 一批手 稿并着 手研究 赋税问 题以后 ，李 嘉图在 1816 年 
11 月 17 日将 “赋税 问题的 探讨” （ 穆勒 这样称 呼它) 写完并 寄给穆 
勒 。① 穆 勒认为 这一部 分在可 以出版 以前必 须比第 一部分 多加一 
些工， 他说 ，“ 你是根 据自己 的思想 顺序写 出的” ，材 料必须 重新编 
排，“ 以便读 者容易 接受它 ”。® 

正如他 写给马 尔萨斯 的信中 所说的 ，直 到那 时为止 ，他 所完成 
的是 “ 陈述自 己的 意见” 而 不是“ 要驳斥 别人的 意见” 。③ 写 完赋税 
这一部 分之后 ，他 便“重 读亚当 •斯密 的著作 ，以 便将 其中十 分有利 
于我自 己的 特殊见 解或与 之直接 相反的 一切段 落都记 下来” 。④他 
还重 读萨伊 的《 政治 经济学 》 和布卡 南对于 《 国民财 富的性 质和原 
因的研 究》 所做的 评注， 并记下 他自己 的批评 意见。 ⑤这些 批评意 
见形成 了论赋 税各章 以后进 行争论 的那些 章节的 基础。 最后 ，他 
在 1 月 末重读 了马尔 萨斯论 地租与 谷物问 题的小 册子；  3 月初 ，当 
印 刷正在 进行时 ，他 把他最 后一章 的手稿 寄给马 尔萨斯 ，其 中包含 
他 对这些 小册子 的评论 。⑥ 

①  《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 7 卷 ，第 87— 88,106 页。 

②  同上 45, 同卷 ，第 107 页。 

③  同上书 ，同卷 ，第 115 页。 

④  1816 年 11 月 17 日致穆 勒函， 同上书 ，同卷 ，第 88 页。 

⑤  同上书 ，同卷 ，第 100-101 和第 115 页。 

⑥  同上书 ，同卷 ，第 120 页及第 139— 140 页。 
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« 李嘉图 著作和 通信集 h 第 7 卷， 第 140 页。 
同上书 ，同卷 ，第 145 页。 

同上书 ，同卷 ，第 147 页。 

同上书 ，同卷 ，第 148 页9 


《政 治经济 学及赋 税原理 》 — 书的印 刷工作 开始于 1817 年 2 
月末。 李嘉 图给马 尔萨斯 写信说 ，开始 时进行 得很快 ，速度 每天一 
印张; 到 3 月 9 日 ，全 部三十 八印张 中已有 十一印 张校好 了力在 3 
月 10 日的《 每月文 献广告 》中 ，该 书已经 列入墨 莱的“ 印刷中 ”的著 
作书 单里。 3 月 26 日， 当李嘉 图把手 稿的最 后一部 分交到 印刷者 
手中时 ，他 埋怨 后者没 有“按 照均一 的 速度有 规则 地进行 印刷工 
作”。 ⑧但他 仍然希 望这部 书能在 4 月 7 日星 期一那 天出版 ，这一 
天似 乎是原 订出版 日期。 ③但出 版日期 还是推 迟了。 最后 的出版 
日 期是在 4 月 16 日星 期三的 《 今日与 新时代 》 上宣 布的。 墨莱在 
该 报上用 “将 于星期 六出版 ”的标 题对这 书做了 广告。 4 月 19 曰 
星 期六的 同一报 纸上有 一则用 “今日 出 版”几 个字开 头的广 告证实 
了这 一日期 ，标价 是十四 先令。 由于特 娄尔在 4 月 28 日从 戈达明 
写信给 李嘉图 谢谢他 “几 天以前 寄到” 的书， ④所以 寄出的 日期不 
可 能后于 19 日 很久。 因此 ，我们 可以把 1817 年 4 月 19 日 作为此 
书 的出版 日期。 

n. 詹姆士  •穆勒 的贡献 

约翰 • 斯图亚 特 • 穆勒在 他的《 自传》 中说 ，李嘉 图的《 政治经 
济学及 赋税原 理》 —书 “要不 是我父 亲敦促 和大力 鼓励， 就 不可能 
出版 ，也 不可能 写出。 因为 李嘉图 是最谦 逊的人 ，他 虽然坚 信自己 
的 学说是 正确的 ，但认 为自己 无力作 出正确 的表达 和解说 ，因 而不 


①② @ ④ 
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敢想 象出版 的事” 。① 李嘉图 的讣闻 也以类 似的语 调说他 “ 先是非 
常不 愿意写 ，后来 是非常 不愿意 出版这 部著作 ，只是 由于某 些最亲 
信的友 人不断 敦促， 尤其是 由于穆 勒先生 的影响 ，他 才终于 被说服 
这 样做了 ”。® 这讣文 也许是 李嘉图 的兄弟 写的。 这 些说法 如果被 
认为 指的是 詹姆士  • 穆勒 推动和 鼓励李 嘉图的 影响， 便完 全得到 


了李嘉 图与穆 勒之间 的通讯 的证实 。③ 然而 这些说 法也有 引起误 


解 之处。 因为它 们引起 了登巴 教授首 先提出 的看法 ，认 为“ 李嘉图 
的著 作不是 写给一 般公众 看的， 而只是 为了叙 述自己 的意见 ，其出 
版是 友人事 后想起 来的” 。④ 这种看 法由于 被马歇 尔接受 ，⑤ 因而得 
到 了普遍 流传。 现在李 嘉图与 穆勒的 通讯证 实这种 意见是 没有根 
据的。 从一 开始起 ，李嘉 图就想 到出版 的问题 ，只是 他对于 自己完 
成这一 目的的 能力心 中时常 怀疑不 定而已 （这 在以 上引证 的几段 
文 字中已 有所说 明)。 1816 年 11 月 他在进 行著述 时写给 穆勒的 


① 约翰 * 斯图亚 特 • 穆勒 :《 自传 》， 1873 年版 ，第 27 页。 

③ 兕《1824 年传 记与讣 闻年报 第 374 页。 麦卡洛 克在其 《 李嘉 图先生 的生平 
与著作 > 一书各 版中也 有类似 的说法 ，这 可能是 以上述 年报为 根据的 （后 来把所 有提到 
穆勒 的地方 都删去 了）。 

③  李 嘉图在 1816 年 12 月 2 日 的一封 信中， 总述 了穆勒 在这方 面给予 他的帮 
助； 他说 ，“如 果我的 事业能 够成功 的话， 我的成 就主要 是由于 你而得 来的。 因 为如果 
没 有你的 鼓励， 我 想我不 会进行 下去， 而且在 对我说 来是最 重要的 问题上 —— 在编排 
各章节 次第以 及删除 繁词冗 语方面 一 我都要 仰仗你 的帮助 。”  (《 李嘉 图著作 和通信 
集 ^ 第 7 卷， 第 101 页)。 

④  登巴: 《李嘉 图对于 实际材 料的运 用》 ，见 《经 济学 季刊》 ,1887 年 7 月 ，第 1 卷， 
第 475 页。 

⑤  “ 劝使他 出版这 一著作 是经过 一番困 难的。 他在 写作时 如果心 中还有 一些读 
者 的话， 那 这些读 者也主 要是和 他有关 系的政 治家和 企业界 人物； 所以 许多为 他的论 
证的 逻辑完 整性所 必需、 而又 会被这 些人认 为是无 须解释 的东西 ，都 被他故 意略去 
了。” —— 马 歇尔： 《经济 学原理 关于李 嘉图价 值理论 > 的附录 ，第 8 版 ，第 S13 页 ，并 
参阅第 761 页脚注 
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一封 信里所 说的一 句话是 有代表 性的， 他说， “我切 盼能写 出一些 
值得 出版的 东西， 但我诚 恳地说 ，这 一点恐 非我力 所能及 。”① 

同时， 穆勒对 于<政 治经济 学及赋 税原理 》—书 写作方 面的贡 
献， 显然也 不象他 的诺言 与鼓励 使人料 想的那 样大。 在 理论方 
面， 他的影 响毫无 疑问是 无足轻 重的。 他已 经有一 个时期 不接触 
政治经 济学了 。② 他写给 李嘉图 的信中 也没有 什么理 论问题 的讨 
论。 穆 勒这一 个时期 的函件 中充满 着关于 “ 以最易 懂的方 式写下 
你的 思想的 技巧” 的意见 。③ 但是， 他虽 一再保 证他将 照料次 序和 
编排 的问题 （“ 如果 你把这 方面的 检查工 作付托 给我的 话” ④) ，但 
论题的 主要顺 序看来 可能还 是和李 嘉图原 先写的 一样。 不过在 
细节 上穆勒 可能做 了许多 工作。 书中 不时出 现显然 具有穆 勒特殊 
风格的 语句， 可以证 明是他 的手笔 （例 如“ 这一真 理是无 可置疑 
的 ”⑤， “灾 害的性 质指出 了补救 的方法 ”⑧， “ 除开怀 有成见 的人以 
外， …… 都能理 解其正 确原理 ”©)。 在 前言⑧ 和有关 济贫法 的“有 
害趋 势”那 一长段 ⑨中精 炼的文 句里也 可以看 出他的 笔调。 

引自 萨伊著 作的各 段准确 然而又 是意译 的译文 可能也 是出自 


①  《李 嘉图著 作和通 信集》 ，第 7 卷 ，第 88 页。 

②  《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 6 卷 ，第 320 — 321 页。 

③  同上书 ，同卷 ，第 321 页。 

④  同上。 

⑤  见 本书第 89 页。 正如 贝恩所 指出的 ，否 定语的 旧用法 是穆勒 的特点 。（见 
《 詹姆士  • 穆勒传 》第 426 页。） 出 现这种 语法的 另一段 （本 书第 40 页“如 果工资 没有照 
数 …… ”) 也显示 另一些 迹象， 说明至 少曾由 穆勒修 改过。 

⑥  见 本书第 89 页。 

⑦  见 本书第 301 页。 

⑧  前言开 头三段 带有穆 勒的“ 笔调与 风格” ，这 一点已 由西蒙 .帕顿 指出过 。见 
《 李嘉图 的解释 》 —文， 载《 经济 学季刊 》 ， 1 893 年 4 月号 ，第 7 卷 ，第 338 页。 

⑨  见 本书第 88— 91 页。 
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穆勒 手笔， 他曾建 议不要 直接引 用法文 。① 


m. 内 容编排 与章节 的划分 


因此 ，穆勒 的诺言 —— 当李嘉 图把自 己的思 想写下 来之后 ，他 
本人将 照料怎 样作适 当编排 的问题 —— 可能终 于没有 实现。 无论 
如何 ，写 成的结 果并不 能表现 出穆勒 喜爱系 统性的 习惯; 整个 著作 
在 内容编 排方面 的明显 缺点常 常被批 评李嘉 图的人 指出来 。⑧ 
这种编 排是李 嘉图进 行工作 的方式 所造成 的直接 结果。 正如 
他 的函件 所说， 他 是根据 他自己 的思想 顺序来 写的， 除开 隐含在 
< 地租、 利润 与工资 》 这 种标题 之中的 计划以 外并没 有任何 更精密 
的 计划。 穆勒的 确曾经 叫他“ 不要浪 费时间 ，往 下写 …… 不 要管次 
序 ，不 要管 重复， 不要 管文体 —— 总而 言之， 什 么也不 要管， 只要用 
某 种方式 把所有 的思想 都写在 纸上就 行了” 。③ “有 了全部 东西之 
后 ，我们 再来碰 碰头， 看看怎 样用最 好的方 式把它 加以整 理和安 
排 。”® 李 嘉图所 写成并 分别寄 给穆勒 的三部 分和发 表后的 著作中 

①  《李 嘉图 著作和 通信集 \ 第 7 卷, 第 108 页。 

②  从德 • 毘西起 到马克 思止， 许多评 论家都 曾提出 按逻辑 顺序把 各章加 以重新 
编排的 方法。 （参阅 《 三个圣 殿骑士 的对话 》 ，见 《德 * 昆西全 集》 ，马森 版 ，第 9 卷 ，第 53 
页 ，以及 马克思 ，剩 余价值 学说史 ^ 第 2 卷， 第 1 篇 ，第 5—6 页。 关于若 干其他 尝试， 
参阅 霍兰德 大卫 • 李嘉 图的百 年评价 》 ，巴尔 的摩 1910 年版 ，第 82 页。 

③  1816 年 8 月 14 日穆勒 致李嘉 图函， 《李嘉 图著作 和通信 集》， 第 7 卷 ，第 
60 页。 

④  1816 年 12 月 16 日穆 勒致李 嘉图函 ，同 上书， 同卷 ，第 108 — 109 页。 有趣的 
是, 直到此 书写作 的后期 (1816 年 12 月） ，穆 勒才问 李嘉图 是不是 “打 算把对 这门 
科学的 看法都 包括在 此书之 内”， “ 抑或是 满足于 你自己 对这门 科学增 加改进 部分” 
(同卷 ，第 107 页)。 关于 这一点 ，李嘉 图的答 复是， 只 发表这 门科学 中“特 别引起 ”他注 
意的那 些部分 比较容 易些。 他还补 充说， 如果 这样做 受到欢 迎的话 ，以后 他可能 “对整 
个这门 科学提 出一些 看法” （同卷 ，第 112 页)。 
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各章自 然 分成的 三类相 符合， 即关于 政治经 济学的 各章， 关 于赋税 
的各 章和后 面进行 争论的 各章。 如果 这种分 法原先 分别以 标题标 
示 明白， 那 么这种 编排法 也许不 会遭到 这么多 批评。 穆勒 在早期 
就预 计会作 出这种 划分， 这一点 在他那 部《 英属 印度史 K1817 年) 
的一 个脚注 中可以 看出， 在那 里他把 李嘉图 讨论赋 税的各 章称为 
< 赋税 原理论 李嘉 图在同 一时期 （1816 年 12 月） 写给 穆勒的 
信中， 把本 书中将 包括他 对亚当 •斯 密的大 部分批 评的那 一部分 
称为“ 附录” 。⑧ 

然而 在前两 部分中 ，各 章的次 序都和  <国 民财富 的性质 和原因 
的研究  >  一书讨 论这些 问题的 次序十 分符合 ，各 章标 题的对 比说明 
了 这一点 (参 阅下 表)。 

唯一重 要的差 别是地 租问题 所占的 位置。 用 李嘉图 的话来 
说， 这 是由于 要简化 资本家 与劳工 之间的 分配问 题必须 “ 撇开地 
租 问题” 。⑧结 果是他 和亚当 • 斯密不 一样， 在讨论 价值之 后还没 
有 谈到工 资与利 润以前 他马上 就讨论 地租。 

这种 对比也 同样适 用于赋 税部分 (参 阅下 表)。 

在讨 论赋税 的各章 之后， 接着 便是第 17 章 —— 《 论工 商业途 
径的突 然变化 》 (在 第三版 中为第 19 章)。 这 一章的 位置决 定于它 
是从 《 济贫税 》— 章章末 所讨论 的资本 从一种 用途转 移到另 一种用 
途的问 题直接 产生出 来的。 第三类 ，也 就是最 后一类 ，包含 评论亚 

①  《英属 印度史 >， 第 1 卷 ，第 196 页注 参阅李 嘉图先 生《 政治经 济学及 赋税原 
理》 —书中 的《 赋税 原理论 》， 这是尚 未出版 的一部 最为精 辟的著 作。” 这 一脚注 无疑是 
穆勒 接到李 嘉图这 部分手 稿后加 人他正 在校改 的校样 中去的 （参阅 《李 嘉图著 作和通 
信集 》 ，第 7 卷 ，第 106，m 页) 。 

②  《李 嘉图著 作和通 信集& ，第 7 卷， 第 100 页。 

③  1820 年 6 月 13 日致 麦卡洛 克函， 《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 8 卷 ，第 194 页。 
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政治 经济学 


亚当 • 斯密， 第一篇 

李 嘉图， 第一版 

第五章 论 商品的 实际价 格与名 义价格 
第六章 论 商品价 格的构 成部分 

第一章 论价值 

第二章 论地租 
第三章 论矿 山租金 

第七章 论 商品的 自然价 格与市 场价格 

第四章 论 自然价 格与市 场价格 

第八章 论劳 动工资 

第五章 论工资 

第九章 论资 本利润 

第五 +章 论利润 

第十章 论 劳动与 资本的 不同用 途中的 
工资 与利润 o 

第 十一章 论地租 

第六章 论对 外贸易 

O 这一 问题李 嘉图在 《论 价值》 一 章用五 段话来 讨论， 后来 这五段 话构成 了这一 
章的第 二节。 

当 • 斯密 和其他 作家各 种理论 的各章 ，形 成了一 个“附 录”， 或一系 
列 彼此不 相关联 的评论 补篇。 

直到 全书都 已写完 以后才 想到章 节划分 问题。 迟到 1816 
年 12 月 16 日 ，穆 勒接到 政治经 济学与 赋税两 部分手 稿以后 才问， 
“这 书的章 节你将 怎样编 排呢？ 想想你 的章节 问题。 你列 好一表 
的时候 请寄给 我看看 。”① 李嘉图 复信说 ，“ 关于 章节划 分问题 ，我 
深以为 自己是 不能胜 任的。 

因此， 划分 章节的 工作是 在写作 已经完 毕以后 开始的 。的 
确， 在排印 过程中 这一工 作还在 继续着 ，最后 的划分 是在实 际已经 

①  《 李嘉图 著作和 通信集 I 第 7 卷 ，第 107 页。 

②  同上书 ，同卷 ，第 112 页。 
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赋  税 


亚当 • 斯密， 第五篇 ，第 二章， 第 二部分 

李 嘉图， 第一版 

论賦税 

第七章 论赋税 

第八章 农 产品税 

第一段 租金税 
地租税 

第八 #章 地租税 

不按 地租征 课而按 土地产 品征课 的赋税 

第九章 什一税 
第十章 土地税 

第 十一章 黄金税 

房租税 

第 十二章 房屋税 

第二段 利润税 或资本 收人税 
特殊 行业的 利润税 

第 十三章 利润税 

第三段 劳动 工资税 

第 十四章 工资税 

第四段 各种 收入税 
人头税 

消 费品税 

第 十五章 农产 品以外 的其他 商品税 

第 十六章 济贫税 

1 

排好以 后才做 出的。 我 们可以 看到， 第一版 之所以 发生令 人莫名 
其 妙的不 合常规 的现象 （即 章号重 复）， 就是 因为章 节划分 工作作 
得太晚 ，而 不象 人们自 然会 设想的 那样， ® 是 由于事 后想插 入补充 
材料。 这种章 号重复 的情况 一共有 两处。 

第一处 是《 论工资 》和《 论利润 》 两章 都标为 “第五 章”。 但在目 
录中 ，前 一章是 “第五 章”， 后一章 则是“ 第五* 章”。 这种重 号现象 
是 不大可 能存在 于送交 印刷奢 的手稿 中的。 想来李 嘉图已 按照穆 


① 参阅坎 南:《 经济学 理论评 述》 ，第 243页。 
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勒叫他 做的那 样把他 的各章 列了一 个表， 在这样 的表里 ，章 号重复 
现象 是不能 被放过 去的。 因此我 们可以 猜想， 现在 论自然 价格与 
市 场价格 的第四 章和论 工资的 第五章 中的材 料在手 稿中只 形成第 
四 章一章 C 标题 可能是 《 论工资 》)•， 后 来在校 改校样 时作了 进一步 
的 划分， 修 改了第 四章的 标题， 并加入 新划分 的一章 （第五 章论工 
资)。 这两 章在第 一次寄 给穆勒 的草稿 中无疑 是列在 “混在 一起” 
的论题 之中的 ，其 间的 紧密联 系从论 述的连 续性上 可以看 出来; 在 
论 工资的 那章中 ，论述 是用劳 动的自 然价 格与市 场价格 开头的 ，一 
连好几 页都是 这样。 第二处 是关于 《 农产品 税》 和  < 地租税 》 的两 
章。 这 两章分 别标为 “第八 章”和 “ 第八# 章， 星号在 章首标 题上和 
目录 中都出 现了。 

与穆 勒的通 讯以及 该书的 排版情 况使我 们能推 定这著 作分章 
的过 程一直 进行到 出版前 的最后 一刻。 这过 程在这 之后甚 至还在 
继续进 行着。 第一章 的分节 工作就 是在第 二版中 才做好 ，而 在第 
三版 中又进 一步进 行的。 这 在下面 将加以 叙述。 

IV. 第一 版中关 于价值 的一章 

« 原理 》 —书 各版中 改动最 大而又 最为错 综复杂 的是第 一章。 
要 研究这 些变动 必须先 考査一 下新的 价值理 论是怎 样从这 样一个 
理论 的零星 要素中 形成起 来的。 这 些要素 存在于  < 论谷物 价格低 
廉对资 本利润 的影响 》—文 ①中。 

最初李 嘉图在 该论文 以及于 1814 年与 1815 年 年初所 写的信 


① 本书中 提到此 文时一 般称之 为《 论利润 》。 
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函中 所提出 的基本 原理是 ，“决 定所有 其他行 业的利 润的是 农场主 
的利 润”。 马尔 萨斯反 对这种 观点， 认 为“农 场主利 润不决 定其他 
行业的 利润， 其他行 业的利 润也不 决定农 场主的 利润” 。① 在该论 
文 之后， 这一 原理不 见了， 在《 政治经 济学及 赋税原 理》 —书中 就没 
有这一 原理。 

农 业利润 起决定 性作用 这一原 理的理 论基础 （李 嘉图 从没有 
明 确加以 说明) 是 :在农 业中， 同一 种商品 —— 谷物 —— 形 成了资 
本 (被 认为 是由工 人必需 的生活 资料所 构成) 和产品 zi 者。 因此， 
根据总 产品和 垫支资 本之间 的差额 来确定 利润， 以 及确定 这种利 
润对 资本的 比例时 ，是直 接根据 谷物的 数量进 行的， 不涉及 任何估 
价 问题。 显然， 只有一 种行业 可以处 于不用 其他行 业的产 品作资 

本、 而所有 其他行 业却必 须使用 它的产 品作资 本的特 殊地位 。由 

•  • 

此可 以推论 ，如果 所有的 行业要 有一种 一致的 利润率 ，那么 行 
业的产 品相对 于其本 身资本 （即 相对于 谷物） 的交换 价值就 调 
整 得能够 提供谷 物生产 中所确 立的利 润率。 因 为在后 者之中 ，产 
品和资 本是由 同一种 商品构 成的， 任 何价值 的变动 都不会 改变其 
间的 比例。 

这一 论点在 任何现 存的李 嘉图函 件与论 文中虽 然都没 有提到 
过 ，但他 在其已 散失的 《 关于资 本利润 的文稿 》 (1814 年 3 月） ⑧中 
或 在谈话 中一定 曾有所 阐述。 因为马 尔萨斯 曾用下 列的语 来反对 
他 ，这无 疑是针 对着李 嘉图自 己的 提法而 说的: “ 在任何 生产中 ，产 
品 和垫支 资本都 不会具 有完全 相同的 性质。 因此， 我们决 不能适 

①  1814 年 3 月 8 日李嘉 图致特 娄尔函 ，《李 嘉图著 作和通 信集》 ，第 6 卷 ，第 104 
贸。 参阅 《论 利润》 ，同上 书 ，第 4 卷 ，第 23 页。 

②  参阅《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 6 卷 ，第 102 — 105 页。 
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当地 提出产 品的物 质形态 的比率 …… 决定一 般资本 利润和 货币利 
息的不 是那种 特殊利 润或土 地产品 的比率 。”① 李嘉 图最接 近于明 
确申述 这一问 题的话 存在于 1814 年 6 月一 封信的 一段令 人瞩目 
的文 字中， 利润 率和利 息率都 必然取 决于产 品与生 产这种 产品所 
必需 的消耗 量之间 的比例 。”⑧  < 论利润 &一文 中的数 字例证 反映了 
这种 看法； 在说 明资本 增加的 影响那 一著名 的表⑧ 中尤其 如此; 在 
这 一表中 ，资 本和“ 净产品 ”都是 用谷物 表示的 ，这样 一来， 利润百 
分 比的计 算便无 需提到 价格了 。④ 

I 

李嘉图 这种研 究方法 的好处 在于， 虽然有 些过分 简单化 ，但却 
使我 们可以 无需用 一种方 法把一 批异质 的商品 化为一 个 共同标 
准， 就能 理解利 润率是 怎样确 定的。 

但在 《 政治经 济学及 赋税原 理》— 书中， 由于采 用了一 种普遍 
的价值 理论， 李 嘉图就 能说明 在整个 社会范 围内而 不是通 过某一 
特殊 生产部 门的小 范围来 确定利 润率的 问题； 同时 他也因 此而能 
放 弃马尔 萨斯所 常常攻 击的工 资只包 含谷物 的那种 简化的 说法， 
并把工 资看成 是由包 括工业 制造品 在内的 许多不 同产品 构 成的， 
虽然 食物仍 占主要 地位。 这样 一来， 出现在 计算的 两边的 是劳动 
而不 是谷物 —— 用现 代说法 来说， 投入 (input) 和产出 （output) 都 
是劳动 而不是 谷物。 其结 果是， 利润 率不再 是由生 产出来 的谷物 

①  1814 年 8 月 5 日函， 同上书 ，同卷 ，第 117— 118页„ 

②  同上书 ，同卷 ，第 108 页。 

③  同上书 ，第 4 卷 ，第 17 页。 

④  用谷 物计算 农场主 垫支这 一点被 马尔萨 斯提出 来作为 “ 李嘉图 先生的 表的缺 
点”； 因 为流动 资本并 不仅包 括谷物 ，而 且还包 括“劳 动者所 用的茶 、糖、 衣服等 等”； 因 
此， 谷物的 相对价 格上涨 ，就会 “提供 更多的 土地所 产生的 剩余” （1815 年 3 月 12 曰与 
14 日的信 ，同 上书 ，第 6 卷 ，第 185— 187 页)。 
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对生 产中所 耗用的 谷物的 比例决 定的， 而是 由一个 国家中 的全部 
劳动 对生产 该种劳 动的必 需品所 需的劳 动的 比例决 定的 。① （但 
是， 农场 主利润 决定所 有其他 利润的 理论在 《 原理 》 —书中 虽然不 
见了， 可 是不提 供地租 的土地 上的劳 动生产 力是决 定一般 利润的 
基础 这一更 普遍的 命题， 却继续 占据着 中心地 位。） 

许多年 以后， 当李 嘉图对 价值方 面所存 在的疑 难问题 感到一 
阵 灰心时 ，曾 写信给 麦卡洛 克说: “总而 言之， 地租、 工资与 利润这 
几 个大问 题必须 以全部 产品在 地主、 资本家 和劳动 者之间 的分配 
比例来 解释， 这种比 例和价 值理论 并没有 本质上 的联系 。”⑧ 这时 
我们也 许又可 以看出 旧谷物 比率论 的反响 （这 一理 论使分 配问题 
脱离 价值问 题)。 

在 李嘉图 的思想 发展中 ，与 这一理 论相类 似的还 有另一 论旨。 
最 初他承 认一般 公认的 看法， 认为谷 物价格 上涨通 过其对 工资的 
影响， 将使所 有其他 物价上 涨。® 当后者 以其原 始的“ 农业” 形式表 
达时， 他并 没有认 为上一 看法和 他的利 润理论 是不相 容的。 但两 
者 之间的 冲突必 然会随 着他朝 向这一 理论的 更普遍 的形式 摸索而 

①  参阅 利润取 决于“  一 个国家 每年的 劳动用 于维持 劳动者 生活的 比例” 那一段 
叙述 （见 本书第 39 页） ，以 及本书 106 页的“ 同一结 论”。 参 阅马尔 萨斯把 李嘉图 的工资 
标准 说成是 “劳动 者工资 的劳动 成本” 的说法 以及提 到它与 利润率 的关系 的说法 。见 
« 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 2 卷， 第 249— 250 页。 

②  1820 年 6 月 13 日函， 《李嘉 图著作 和通信 集》， 第 8 卷， 第 194 页。 并参阅 
1820 年 11 月 16 日致穆 勒函， 同上书 ，同卷 ，第 297 页， 以及 1821 年 1 月 17 日 致麦卡 
洛克函 ，同 上书 ，同卷 ，第 337 页。 

③  “如果 谷物价 格上涨 ，所 有商品 的价格 就必然 会上涨 。” （1814 年 7 月 25 日致 
马尔萨 斯函， 同上书 ，第 6 卷 ，第 114 页， 并 参阅第 108 页。） 参 阅关于 边泌的 注释第 3 
条， 同上书 ，第 3 卷 ，第 270 页。 
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逐步 明显； 因为 所假定 的物价 普遍上 涨模糊 了工资 上涨与 利润降 
低之间 的简单 关系。 在《 论利润 文中， 他 的一般 叙述虽 然依旧 
采取“ 农业” 形式， 但却已 经在一 个注解 里驳斥 了公认 的看法 。他 
说: “人们 认为谷 物价格 规定一 切其他 东西的 价格。 在 我看来 ，这 
是一 个错误 。” @在 该论文 的其他 地方， 关于 这一问 题还有 一些段 
落 预示了 他的全 面价值 理论， 而且已 经把它 和利润 理论联 系起来 
了， 比如 ： “一切 商品的 交换价 值都随 着生产 困难的 增加而 上涨。 
因此 ，如果 谷物的 生产由 于需要 更多的 劳动而 发生新 困难， 而生产 
金 、银 、毛呢 、亚 麻布 等等又 不需要 更多的 劳动时 ，谷 物的交 换价值 
和这 些东西 比起来 就必然 会上涨 。” ® 他 又说: “由于 农业改 良或谷 
物 进口而 造成的 谷物价 格下跌 只会降 低谷物 的交换 价值， 其他商 
品 价格不 会受到 影响。 因此 ，如果 劳动价 格下趺 (这 是谷物 价格降 
低时 必然会 发生的 现象） ，所 有各种 实际利 润便必 然上升 。”③ 

这一 论文中 所有这 些要素 都被采 用到《 政治经 济学及 赋税原 
理》— 书中论 价值一 章里面 去了， 此外 还加上 了许多 新的、 其中有 
一些 后来被 认为是 李嘉图 的理论 中最富 特性的 原理。 这些 在该章 
中成 为一套 有系统 的价值 理论; 关 于地租 、工 资和利 润的理 论就是 
以这个 价值理 论为基 础的。 

1815 年末 ，当他 着手写 《 原理 》 —书时 ，曾 写过一 封信给 穆勒， 
上述从 《 论利润 》到《 原理 》 —书 的转变 过程到 这时 就达到 了转折 
点。 信 中说: “我知 道我不 久就会 受阻于 价格一 词。” 这是他 第一次 


①  《 李嘉图 著作和 通信集 第 4 卷 ，第 21 页。 

②  同上书 ，同卷 ，第 19 页。 

③  同上书 ，同卷 ，第 35— 36 页。 
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觉得有 必要对 这一问 题提出 普遍的 解答， 而 不能满 足于在 各具体 
问题中 出现价 格方面 的疑难 时再零 零碎碎 地加以 解决。 这 时他马 
上就 看出， 对这 问题的 正确理 解牵涉 到以下 各点: （a) 区分 开影响 
货币价 值的原 因与影 响商品 价值的 原因; （b) 假定作 为价值 标准的 
贵金 属的不 变性； （c) 反对谷 物价格 规定所 有其他 商品价 格的看 
法 。这三 点在他 心中联 系得十 分紧密 ，以 致几 乎被视 为一体 ，他称 
之 为“我 的一切 命题所 凭依的 靠山” 。① 

影响价 值的两 类因素 (货 币方 面的和 商品方 面的) 之所 以能加 
以区别 ，是由 于李嘉 图把货 币当成 一种商 品看待 ，与 任何其 他商品 
无别。 因此， 工资的 变动不 能改变 商品的 价格， 因为 (如果 从以取 
得货 币的金 矿在本 国）， 工资上 涨对金 矿所有 主的影 响会和 对其他 
一 切工业 的影响 一样大 。⑧ 因此 ，决定 物价的 是黄金 与其他 商品的 
相 对生产 条件， 而不是 劳动的 报酬。 

他企 图把他 原先确 立的工 资上涨 不会使 物价上 涨的命 题编入 
他的 一般理 论之中 ，这就 马上使 他发现 “工资 上涨对 主要借 助于机 
器与 固定资 本而取 得的商 品的价 格所产 生的奇 异效果 。”⑧ 这一点 
使他 得出一 个得意 的结论 说:情 形不象 “亚当 • 斯密 和一切 追随他 
的作 家”④ 所主张 的那样 ，非但 工资上 涨会使 所有商 品价格 上涨的 
说法 是不正 确的， 而 且正好 相反， 这 种上涨 将使许 多商品 的价格 
下跌。 这 一结论 虽然和 “政治 经济学 中某些 公认的 理论” 很不符 

_  舉 

①  1815 年 12 月 30 日致穆 勒函， 《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 6 卷 ，第 348 页。 

②  见 本书第 44 页。 关于 黄金需 要进口 的情形 （在 商品价 格上涨 时这是 不可能 
的） ，见第 87 — 88 页。 

③  1816 年 10 月 14 日致穆 勒函, 《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 7 卷 ，第 82 页。 

④  见 本书第 37 页。 
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合 ，他 却强调 它“对 这门科 学十分 重要” 。① 

李嘉 图对物 品价值 由生产 所需的 劳动量 规定而 不由这 种劳动 
的 报酬规 定这一 原理的 重视， 反映出 他认识 到他的 新理论 所反对 
的不仅 是工资 对价格 的影响 的一般 看法， 而 是亚当 •斯密 的另一 
个更 ^^遍 的理论 (在 其中， 这 种影响 是作为 一种特 殊情况 而出现 
的）， 李嘉图 写信给 穆勒时 把这一 理论称 为亚当 • 斯 密“在 价值方 
面 的原始 错误” 。⑧ 简单地 说来， 亚当 • 斯密的 理论是 :“一 旦资本 
在某 些人手 中累积 起来以 后”， “一旦 任何国 家的土 地全部 变为私 
有 财产以 后”， 商品价 格便是 通过将 工资、 利润和 地租力 •卩苧 了亨的 
过程而 得出的 。“ 在每 一个进 步的社 会中， 所 有这三 种成分 都或多 
或少作 为构成 部分进 入绝大 部分商 品的价 格之中 。”® 换句 话说， 
“ 工资、 利 润和地 租是一 切交换 价值的 …… 三个 原始泉 源。 ”④亚 
当 •斯密 还说， 自 然价格 “随着 它的构 成部分 —— 工资、 利润 
和地租 ■ — 的每一 种的自 然 比率” 的变化 而变化 。⑤ 

在论 价值一 章中， 李 嘉图批 评亚当 •斯 密把商 品根据 生产所 
需的 劳动量 互相交 换的法 则限于 应用在 “资 本累积 和土地 占有以 
前 的早期 原始社 会状态 ”;“ 好象当 要支付 地租和 利润时 ，这 两种因 
素 便会与 单纯的 生产所 需的劳 动量无 涉地对 商品的 相对价 值发生 
一些影 响”。 李嘉图 补充说 ，“ 但亚当 • 斯密 在任何 地方都 没有分 

①  见 本书第 49 页。 

②  1816 年 12 月 2 日致穆 勒函, 《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 7 卷 ，第 100 页。 

③  《国 民财富 的性质 和原因 的研究 》 ，第 1 篇， 第 6章《 论商品 价格的 构成部 分》， 
坎南版 ，第 1 卷 ，第 50、51、52 页。 但后来 (第 147 页) 这一 说法由 于下一 说法而 有了限 
制， 即地租 是作为 价格的 结果而 不是作 为价格 的原因 进入其 中的。 

④  同上书 ，第 54 页。 

⑤  同上书 ，第 65 页。 
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析过 资本累 积和土 地占有 对相对 价值的 影响” 。① （李 嘉图把 “土地 
占有 ”的影 响放到 后面论 地租的 一章中 讨论， 在论价 值一章 中只讨 
论了资 本累积 这一方 面。） 他对亚 当 • 斯密提 出批评 的这一 段文字 
使 读者感 到迷惑 ，因为 (正如 坎南所 说®) ，这 一段话 似乎为 该章以 
下各节 所“完 全否定 ”了。 

直到 1818 年， 在 他写给 穆勒的 一封信 (现在 才初次 问世） 中， 
李嘉 图才清 楚地说 明了他 和亚当 •斯密 理论的 分歧的 性质， 因而 
澄清 了这一 段话。 

这 一点是 这样办 到的： 他 把他对 这一问 题的解 释和托 伦斯的 
解释 作了一 个对比 。“他 〔托 伦斯〕 说得好 象是亚 当 • 斯密说 在资本 
累积 和勤劳 的人们 都作工 以后， 所用 的劳动 量就不 是决定 商品价 
值的唯 一条件 ，而且 说我反 对这种 意见。 现在 我要说 明的是 ，我并 
不 是象他 所说的 那样反 对这种 意见。 我 是说， 亚当 •斯密 认为由 
于社会 早期阶 段中一 切劳动 产品都 属于劳 动者， 并 且由于 资本累 
积以后 有一部 分归于 利润， 因 而积累 过程便 不论资 本的耐 久程度 
如何 ，也不 问任何 其他条 件怎样 ，都必 然会使 商品的 价格或 交换价 

值 上涨， 因而 其价值 便不再 由生产 所需的 劳动量 决定。 和 他的意 

•  • 

见 相反， 我认为 交换价 值发生 变化不 是由于 利润和 工资的 这种划 
分 —— 不是由 于资本 累积， 而 是在所 有各社 会阶段 中都只 是由于 
两种 原因: 一种是 所需劳 动量的 多寡， 另一 种是资 本耐久 性的大 
小; 前者决 不会被 后者所 代替， 而只是 受后者 的限制 。”⑧ 这 一说法 

①  见 本书第 17 页 注②。 

②  见《 经济理 论评述 》 ，第 176 页。 

③  18i8 年 12 月 28 日致穆 勒函, 《李 嘉图著 作和通 信集》 ，第 7 卷 ，第 377 页 。重 
点是 编者加 上的。 
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和 以后各 版的某 些改动 的关系 在下一 节中就 可以看 清楚。 

V. 第二 和第三 版中论 价值一 章的主 要改动 

先讨论 第二和 第三版 关于价 值一章 的主要 改动， 然后 再整个 
讨论这 两版是 比较方 便的。 

关于李 嘉图， 有一已 被广泛 接受的 看法， 即他在 以后各 版中， 
由于受 到批评 家的压 力5 不断 从第一 版中所 提出的 价值理 论上退 
却。 这 是霍兰 德教授 在他那 篇著名 的论文 《 李嘉图 价值理 论的发 
展》 ①中所 传播的 观点。 谈到第 二版时 ，霍兰 德说， 其中本 文的改 
动“ 虽然不 是关键 性的” ，但 却可以 认为 是“极 关重要 的”。 并说这 
一版 “表明 对于以 ‘被体 现的劳 动’作 为普遍 价值尺 度的主 张所持 
的保 留态度 大大地 增加了 。”② 谈到第 三版时 ，他 说论 价值一 章“在 
内容 和趋向 方面” 都和第 一版“ 非常不 同”; ③ 在另一 个地方 他还谈 
到 李嘉图 “更 加强调 资本的 运用对 于决定 相对价 值的原 理的限 
制”。 ④坎南 教授更 进一步 ，说李 嘉图“ 满心不 愿意地 承认了 资本利 
息的 影响是 纯粹的 劳动成 本价值 说的一 个限制 条件” 。关于 资本对 
价值的 影响这 一问题 5 坎南 说李嘉 图“从 一开头 就软弱 无力， 而且 
愈是 往后， 批评愈 是增加 ，就 愈是软 弱”。 ⑤这样 一来， 关于 李嘉图 
的 论点在 相继各 版中退 却的看 法便已 确立。 但根据 新证据 来研究 

一下 本文的 改动， 却 不能支 持这种 看法。 第 三版中 的理论 在本质 

①  《经 济学季 刊》， 1904 年 ，第 38 卷 ，第 455 — 491 页。 

②  同上书 ，第 479 页和第 481 页。 

③  同上书 ，第 485 苽。 

④  《 致麦 卡洛克 书信集 》，1895 年版 ，第 72 页编 者注。 

⑤  《 经济理 论评述 >>,1929 年版 ，第 185 页和第 176 页。 皮奥若 在《 论李嘉 图的价 
値理论 >>(1934 年巴 黎版) 第 125 页曾 提出与 此相反 的特殊 看法。 
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上和语 气上看 来都和 第一版 相同。 

改动的 确是很 大的。 论 价值一 章的最 后版本 (第 三版) 和第一 
版 形式相 同的不 过一半 左右。 第二 版中改 动虽然 很小， 而 且题材 
也很少 加以重 新编排 ，但 分节的 做法却 是在这 一版中 首先采 用的； 
这只是 使论述 重复和 没有次 序的情 形更为 显著， 使 第三版 的完全 
重新编 排和重 写工作 成为必 要了。 例如， 价 值法则 由于资 本比例 
不 同而发 生例外 （用李 嘉图的 说法来 说便是 由于工 资的涨 落而发 
生 例外) 的 说法， 在 第一版 中曾在 许多不 同的地 方重复 出现① （在 
第二 版中仍 然散见 于若干 节中） ，而在 第三版 则绝大 部分归 纳到第 
四 和第五 节里面 去了。 

一切 支持李 嘉图“ 论点转 弱”的 说法的 证据， 都 是以一 般流行 
的对 于本文 某些改 动的误 解为根 据的， 上节 末尾所 引证的 致穆勒 
函使我 们能对 这些误 解加以 纠正。 有 关的证 据主要 是根据 两处改 
动。 首先， 第三版 删去了 批评亚 当 • 斯密把 价值原 理限于 应用在 
“早 期原始 社会状 态”的 一段。 ® 这一改 动初看 起来很 重要， 但我们 
现在 知道这 一段之 所以被 删除， 是因 为它曾 引起了 误解。 以上所 
引证的 信件说 明李嘉 图并没 有因为 托伦斯 的批〗 评而改 变 他的论 
点。 第二处 改动是 第三版 中把交 换价值 “ 完全取 决于”  (depends 
solely) 商品中 所体现 的劳动 量改为 “几乎 完全取 决于” （depends 
almost  exclusively)。® 但关于 这一点 ，致 穆勒函 现在也 说明了 ，理 
解第 一版中 “完全 ”一语 的基础 是任何 价格都 不能由 于工资 提高而 


① 见本书 ，第 42、45 — 51、53页。 
@ 见 本书第 H 页注 ②。 

③ 见 本书第 8 页和第 15 页。 
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上涨 —— 它们 只能由 于生产 困难的 增加而 上涨。 另一 方面， 在第 
三版 中“几 乎完全 ”一语 却反映 出所选 标准从 第一版 到第三 版的改 
变 (下面 将加以 叙述) 。在 新的标 准下， 不用固 定资本 生产的 商品的 
价 格是可 以由于 工资提 髙而上 涨的。 

因此 ，这 一语句 便作为 一系列 修正中 的一种 而出现 ，这 一系列 

修 正的目 的在于 尽量减 少根据 新采用 的标准 说来的 确会在 工资上 

•  •  •  • 

涨时发 生的物 价涨落 的程度 。此外 ，第 三版中 加入的 其他大 意相同 
的段落 还有: “但过 于重视 …… 是错 误的” (本 书第 29 页） ，“ …… 而 
发生 另一种 虽然是 次要的 变动” (第 34 页）， “影响 是比较 小的” ( 第 
28 页和第 36 页) 。①这 些改动 的含义 是十分 明显的 ，至 少马 尔萨斯 
并没有 认为第 三版显 示了任 何论点 变弱的 地方。 他说 :“李 嘉图明 
确 地承认 了资本 回收快 慢以及 固定资 本与流 动资本 比例不 同的影 
响。 但在他 那本书 的最后 一版中 (第三 版)， 他却大 大低估 了这类 
影响。 

在第 二版到 第三版 之间， 有一个 时期李 嘉图确 曾显示 出论点 
转弱的 迹象。 1820 年 6 月 13 日 他写 了一段 常常被 人征引 的话给 
麦卡洛 克:“ 我有时 认为， 我要 是把我 的书中 有关价 值的一 章重新 
写过 的话， 我就 会承认 商品的 相对价 值是由 两个原 因而不 是由一 
个 原因决 定的， 也就是 由有关 商品生 产所需 的相对 劳动量 以及其 
送上市 场以前 资本积 压时期 的利润 率两个 原因决 定的。 也 许我会 


①  参阅 《马 尔萨斯 箸作的 注释》 （在第 三版修 订时期 所作） 中所提 到的“ 相对说 
来 ，影响 很轻微 ”一语 (《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 2 卷 ，第 59 页） 以 及“其 量不大 ”一语 
(同 上书 ，第 101 页） ，并 参阅同 上书， 第 66 与 82 页。 1820 年 10 月 9 日 致马尔 萨斯函 
(同 上书 ，第 8 卷 ，第 279 页） 中 也提到 “影晌 无足轻 重”。 

②  « 价值 的尺度 ^  1823 年版 ，第 12 页注。 
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发 现关于 这一问 题的这 种看法 中所存 在的困 难和我 原先所 采取的 


看法也 不相上 下。” ® 不 到半年 ，他就 重写了 这一章 ，并 且显 然发现 
这 种看法 的“困 难”甚 至比他 原有的 看法还 要大， 因 为他在 第三版 
中肯定 了原有 的看法 

中间这 几个月 里所写 的信件 提供了 充分的 证据， 说明 这种论 
点转 弱不过 是一时 的心情 而已。 1820 年 10 月 9 日， 他就 已经写 
信给马 尔萨斯 说:“ 你说我 所说的 ，除少 数例外 而外， 商品上 所耗用 
的劳 动量决 定其互 相交换 的比例 这一命 题根据 不足， 我承 认它并 
不是 完全正 确的， 但是我 认为， 作 为衡量 相对价 值的标 准来说 ，就 
我 所知， 它 最接近 于真理 。”同 时又补 充说: “ 我的第 一章不 会大动 
一 — 在原则 方面我 想是完 全不会 改动的 。”®  1825 年 1 月 25 日， 
当他 还在埋 头钻研 绝对价 值标准 这一问 题时， 写信给 麦卡洛 克说: 
“我完 全相信 ，在 把实现 在商品 中的劳 动量规 定为决 定商品 相对价 
值 的标准 方面， 我们 所走的 道路是 正确的 。”④ 

虽 然在以 后各版 中关于 决定价 值的标 准没有 什么本 质的改 
动， 但关于 不变价 值尺度 的选择 方面却 有两个 相当大 的改变 。寻 
求 所谓“ 不变价 值标准 这一怪 物”⑤ 乃 是李嘉 图毕生 全神贯 注的问 


①  《李嘉 图著作 和通信 集》 ，第 8 卷 ，第 194 页。 

②  本 序言第 7 节 说明作 者曾得 到时间 充裕的 通知， 该版以 后出版 时间又 曾数次 
推延。 因此， 霍兰德 教授认 为李嘉 图未能 将第三 版此章 “彻底 重写” 一事与 “印 刷者的 
催促 ”有关 的说法 （见 《 经济 学季刊 >>,1904 年 ，第 38 卷 ，第 484 页） 无论 如何是 不能成 
立的。 

③  《李 嘉图著 作和通 信集》 ，第 8 卷 ，第 279、280 页。 

④  同上书 ，同卷 ，第 344 页。 

⑤  坎南 :《 经济理 论评述 》 ，第 174 页。 
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题。 但他 主要感 到兴趣 的问题 不是要 找出一 种可以 在不同 的时间 
和 地点准 确地衡 量谷物 或白银 的价值 的实际 商品， 而是寻 找出一 
种商 品要做 到价值 不变时 所必须 满足的 条件。 这样 就接近 于把尺 
度 问题和 价值规 律问题 视为一 体了。 他说: “这样 说来， 当 我们知 
道决定 商品价 值的条 件时， 我 们就可 以说出 要得到 不变价 值尺度 
所必需 的东西 是什么 ，这一 点难道 还不明 显吗?  ”① 

我们所 谈到的 第一种 改动之 所以会 产生， 是由 于他愈 来愈感 
到甚至 要想象 出这样 一种不 变的商 品都有 困难。 按 第一版 和第二 
版中的 说法， 一 种商品 要成为 不变所 必需具 有的基 本性质 是生产 
所需 的“劳 动量必 须在所 有的时 间和条 件下都 完全相 同”。 他承认 
“这种 商品我 们还没 有听说 过”。 但他 认为这 仅是一 个实际 上的困 
难； 至于 这种标 准的“ 基本性 质”是 什么， 他并没 有表示 怀疑。 © 但 
在第 三版中 ，李嘉 图却详 述了这 一困难 ，并说 纵使能 找到一 种可以 
满足这 一要求 的商品 ，“它 也不 是完美 的价值 标准或 不变的 价值尺 
度”， 因为这 种商品 由于固 定资本 的比例 或耐久 性不同 、或 是商品 
本身 送上市 场所需 的时间 不同， “会由 于工资 的涨落 而发生 相对的 
变动” 。⑧ 因此， 他在决 定价值 的基本 法则方 面所发 现的同 一例外 

① 1823 年 8 月 21 日 李嘉图 致麦卡 洛克函 ，李嘉 图著作 和通信 集》 ，第 9 卷 ，第 
358 页。 参阅第 377 页 并参阅 本书第 12 页注。 每 一种价 值理论 都有一 种与之 相适应 
的 适当的 “不变 价值尺 度”， 这种看 法显然 是以李 嘉图对 他自己 的理论 的经验 为根据 
的。 在这一 理论中 ，以被 体现的 劳动来 决定价 值时， 就有 一种以 不变的 劳动量 生产的 
商 品为形 式的不 变尺度 与之相 适应； 这一尺 度的准 确性随 着这种 理论存 在例外 情形的 
程度 而受到 不等的 影响。 但这种 适应关 系是李 嘉图的 理论所 特有的 性质， 不一 定能适 
用 于其他 理论。 例如 ，在 工资决 定价格 的理论 和“被 支配的 劳动” 的标准 之间， 似乎就 
不 存在这 种关系 （另 一方 面参阅 本书第 11— U 页)。 

@ 见 本书第 21 页 注与第 12 页 注②。 

③ 兕 本书第 35 页。 他补 充说： 这种情 形使“ 我们可 以想到 的任何 商品都 不能成 
为完 全准确 的价值 尺度， 
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情形 ，当他 试图阐 明不变 标准的 性质时 便又出 现了。 

第二 个改动 是关于 要采用 为标准 的商品 的生产 条件方 面的。 
在 第一版 中这些 条件的 说明是 这样： “在整 个这一 说法中 ，我 都假 

定货 币的价 值是不 变的； 换 句话说 ，假 定它始 终是等 量的不 借助于 

•  •  •  • 

其他因 素的劳 动的产 品。” ® 在这一 版中， 李 嘉图所 承认的 资本差 

»  «  •攀 

异形 式只有 两种: 一种是 固定资 本与流 动资本 的比例 不同， 另一种 
是固 定资本 的耐久 性不同 。他还 没有注 意到“ 送上市 场所需 的不同 
时间”  C 或流 动资本 的耐久 性）， 这一点 是托伦 斯促使 他注意 的;® 
其结果 是他在 第二版 中将其 加入作 为资本 差异的 第三种 形式。 ® 
因此， 第一 版中“ 不借助 于其他 因素” 一语所 指的便 是不借 助于固 
定 资本， 并且隐 含地假 定一切 东西生 产和送 上市场 所需要 的时间 
(即流 动资本 流通的 时间） 是 一年。 正如 詹姆士  • 穆勒 后来在  <政 
治经济 学纲要 》 —书 中所说 的一样 ，“ 在政治 经济学 中一年 被认为 
是包括 一个生 产与消 费循环 的时期 。”④ 

“不借 助于其 他因素 ”这一 条件李 嘉图只 在以上 所引的 措词谨 
慎 的段落 中才加 以明确 说明， 在其 他地方 ，⑤ 他都只 简单地 说“等 
量劳 动”。 但 对于根 据这一 点所作 出的推 论说来 ，这 一条件 是必不 


①  见 本书第 51 页, 重点是 编者加 上的。 

②  参阅 《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 4 卷 ，第 305 — 306 页。 

③  见 本书第 49 页注， 参阅第 25 页注① 、第 43 页注 、第 47 页 注①。 

④  《 政治经 济学纲 要》 1821 年版 ，第 185 页。 参阅李 嘉图在 本书第 49 页 上所举 
的例 子以及 他在第 47 页 上所提 到的资 本用来 支付工 资时， 每年 都被消 费和再 生产的 
说法。 马尔萨 斯对这 一点也 作这样 的理解 ，“ 李嘉图 为了说 明他的 命题， 姑且假 定某些 
商品的 垫支只 包括劳 动工资 ，而报 酬则刚 好一年 可以得 到。” （《政 治经济 学原理 》， 《 李 
嘉图 著作和 通信集 》 ，第 2 卷 ，第 64— 65 页）。 

⑤  见 本书第 12 页注② 、第 21 页注 、第 44 页 、第 72 页注 ①和第 233 页。 
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可 缺的。 在第一 版里， 这 一点始 终是隐 含在李 嘉图的 论点中 。① 
的确， 正是根 据关于 不变货 币的这 一定义 ，才 得出一 个令人 瞩目的 
结 论:“ 商品价 值可能 由于工 资实际 上涨而 降低， 但 却决不 会由于 
这 一原因 而上涨 。”®  (理由 是生产 某些商 品时有 固定资 本加入 ，而 
生 产黄金 或货币 时却没 有。） 这里所 说的“ 价值” 显然是 指“绝 对”价 
值 ，也就 是以不 变标准 衡量的 价值。 李 嘉图在 第一版 中谈到 “相对 
价 值”时 ，③ 曾说工 资上涨 时某些 商品相 对于其 他商品 而言会 
上涨。 

在第二 版中， 论 点的基 本内容 没有变 ，但 语句上 有一些 改动， 
强调了 工资上 涨时商 品价值 跌落这 一矛盾 现象。 这 些改动 往往使 
刚 才所提 到的工 资变动 对“绝 对”价 值与“ 相对” 价值 的影响 之间的 
区 别趋于 模糊。 因此， 原先说 明工资 上涨时 某些商 品相对 于其他 

商 品而言 的相对 价值上 涨的几 段话， 在第二 版中忽 然变为 某些商 

•  « 

品按其 他商品 计算时 会跌落 。④ 同时第 一版中 关于“ 任何商 品的绝 

•  • 

对 价格都 不会仅 仅由于 工资上 涨而提 高”的 说法中 ，“ 绝对价 格”一 
词也 混乱地 用“交 换价值 ”一词 代替了 。⑤ 

马尔萨 斯在其 《 政治经 济学原 理》 中使人 注意某 些商品 的流动 


①  包括字 $ 字 巧的一 切商品 都被明 确地假 定为用 同一比 例的固 定资本 与流动 
资本 生产仏 枭夕 •卜。 如第 44-45 页上所 举的例 子就是 这样。 

②  见 本书第 54 页。 

③  见 本书第 47 页。 

④  见 本书第 47 页 注①。 

⑤  见 本书第 51 页注 ③。 后 面这一 改变是 由于在 这一句 （在 第二 版中这 一句成 
了 一节的 结语） 中 总括了 商品上 涨的三 种可能 原因的 结果。 由于 三种原 因中有 一种是 
媒 介本身 的价值 跌落， 所以 便不能 用“绝 对价格 ”一词 （绝 对价格 必须以 有不变 的媒介 
为 先决条 件)。 
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资本周 转时期 可能不 到一年 的情形 。①他 提出， 这种 情形包 括“一 

•  • 

大批商 品”。 在 这种情 形下， 价 格将“ 由于劳 动价格 的上涨 和利润 
的跌 落”而 上涨。 李 嘉图在 关于这 一段的 注释③ 中承 认他“ 由于疏 
忽而没 有考虑 ”这种 情形， 并说 “马尔 萨斯指 出主要 有劳动 加入并 
可 迅速送 上市场 的许多 商品将 随着劳 动价值 上涨而 上涨， 是完全 
正 确的'  这时他 所说的 “正确 意见” 是 这样: “工资 的货币 价格上 
涨和利 润降低 的结果 ，远 不会使 所有其 他商品 都涨价 ，而是 有一大 
批商品 会绝对 地跌落 ，另 一 * 些商品 则完全 不会发 生变化 ，还有 一 ‘大 
批 商品则 会上涨 。”⑧  < 马尔萨 斯著作 的注释 》 中的这 一让步 就标志 
着第 一版与 第二版 之间的 转变。 

作 为他已 经注意 的情形 中的一 个极端 事例， 马尔萨 斯提出 
了 ④用一 天劳动 在海边 拾银因 而既未 用固定 资本， 也未用 流动资 
本的明 显例证 —— 根据这 个标准 来说， “劳动 价值上 涨是不 可能发 
生的” 。⑤ 

当第 三版已 在印刷 中时， 李 嘉图写 信给麦 卡洛克 说:“ 当我要 
确 定一种 绝对价 值的标 准时， 我还未 决定究 竟是选 择一年 的劳动 


①  《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 2 卷 ，第 62 — 64 页。 

②  同上书 ，同卷 ，第 64 页。 

③  同上书 ，同卷 ，第 62 — 63 页。 关于 上涨这 一点是 满心不 愿意地 承认的 （“ 在轻 
微 的程度 上”。 参看 同处注 7)。 

④  第一 次载于 1819 年 9 月 10 日 的一封 信中， 见《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 8 
卷 ，第 64 — 65 页； 后来 又出现 在他的 《 政治经 济学原 理》一 书中， 同 上书， 第 2 卷 ，第 
81 页。 

⑤  同上书 ，第 2 卷 ，第 81 页。 后 来李嘉 图写信 给麦卡 洛克说 ：“马 尔萨斯 假定一 
个人 用一天 劳动能 在海边 拾一定 数量的 金粒或 银粒。 假定 他所拾 的银粒 可以 铸成一 
先令 ，那 么劳动 就不可 能跌落 到每天 一先令 以下; 如果谷 物按白 银计算 上涨， 劳 动就不 
可能 上涨” （同 上书 ，第 8 卷 ，第 343 页)。 
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好 、一月 的劳 动好、 一星期 的劳动 好还是 一天的 劳动好 。”① 但他在 
原 先的一 封信中 （1820 年 6 月） 已 经向麦 卡洛克 提出： “最 适合于 
商 品一般 状况的 ”/也 许是两 极端之 间的中 间情形 。” “在 一个极 
端， 商品是 毫不迟 延地、 只 用劳动 、没有 资本参 与而生 产出来 。在 
另一 极端， 商 品是大 量固定 资本所 生产的 结果， 所 包含的 劳动极 
少 ，要 延迟相 当久才 能生产 出来。 ”“当 劳动价 格上涨 而利润 率下跌 
时 ，处 在这中 间情形 的一边 的商品 的相对 价值会 上涨； 处在 另一边 
的商 品则会 由于同 一原因 而下跌 。”② 

因此， 在第三 版中所 采用的 标准便 是一种 货币， 其“生 产所用 
的两 种资本 的比例 最接近 于大多 数商品 生产所 用的平 均量” 。⑧因 
此, 有关段 落的大 意也就 改为当 工资上 涨时， 按 这种标 准计算 ，有 
些 商品会 上涨， 另一些 商品则 会跌落 。④ （如 果用 这种标 准来衡 
量 的话， 所有 商品的 平均价 格以及 其总价 值将不 受工资 涨落的 
影 响。） 

在 我们刚 才所引 证的一 封致麦 卡洛克 函中， 李 嘉图已 经提出 
“ 一般法 则的一 切例外 情形” 都可以 归之为 “ 时间” 问题 。⑤ 也就是 
说 ，由 于固定 资本与 流动资 本的比 例不同 、固 定资本 的耐久 性不同 
或“ 送上 市场的 时间”  C 即流 动资 本的耐 久性) 的差异 而产生 的一切 
例外情 形都可 以通过 运用时 间或长 或短的 劳动来 表示。 这 一概念 
是 他最后 坚持的 概念。 有 一篇新 发现的 论“绝 对价值 与交换 价值” 

①  1821 年 6 月 25 日李 嘉图致 麦卡洛 克函， 《 李嘉图 著作和 通信集 、第 8 卷 ，第 
343 页。 

②  同上书 ，同卷 ，第 193 页。 

③  见 本书第 36 页。 

④  见 本书第 27 — 28 页 、第 34 页注 ⑦和第 39 页 注①。 

⑤  1820 年 6 月 13 日 致麦卡 洛克函 ，李嘉 图著作 和通信 集》 ，第 8 卷 ，第 193 页。 
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的论 文①是 他去世 前不久 写的， 其中 一段话 把第三 版中所 采用的 
标准实 际上和 第一版 所采用 的标准 等同起 来了。 他说 ，“运 用一年 
的 劳动所 生产的 商品， 是运用 劳动和 垫支远 超过一 年与只 运用一 
天劳 动而没 有垫支 所生产 的商品 这两种 极端之 间的中 间情形 。在 
大多数 场合， 用 中间情 形作为 尺度比 用任一 极端偏 离真实 情况的 
程度要 小得多 。”  ® 

因此 ，李 嘉图开 始是把 “运用 一年的 劳动” 当作是 “不借 助于其 
他 因素的 劳动” 的“极 端”， 后 来他又 承认: 第一， 这 并不是 真正的 

“极 端”， 因为许 多商品 是运用 不到一 年的劳 动所生 产的; 第二 ，如 

•  « 

果他采 用“只 运用一 天而没 有任何 垫支的 劳动” ，这就 相当于 “被支 
配的劳 动”的 标准， 而工 资根据 这种标 准说来 决不会 上涨。 因此， 
他在 第三版 中便在 两极端 之间采 取了一 个“正 确的中 间 情形” ，其 
“生产 所用的 两种资 本的比 例最接 近于平 均量” 。③这 样一来 ，他最 
后便 得出一 种看法 ，认为 这种中 间情形 可以化 为“运 用一年 的劳动 
所 生产的 商品” 。④ 这正是 他在第 一版中 所用的 标准， 不过 那时他 
把它当 成了一 种“极 端”。 

“ 不变尺 度”这 一概念 在李嘉 图看来 必然要 有“绝 对价值 ”为补 
充 概念。 这一概 念最初 出现在 《 原理 》 —书 中时是 “ 绝对价 值”⑤ 
(第 一版） ，后 来是“ 实际价 值”⑥ （第三 版); 在 他的函 件中这 也不时 


①  《李嘉 图著作 和通信 集》 ，第 4 卷 ，第 357 及以下 各页。 

②  同上书 ，第 4 卷 ，第 405 页。 

③  见 本书第 36 — 37 页。 

④  《李嘉 图著作 和通信 集》 ，第 4 卷 ，第 405页。 

⑤  见 本弔第 16 页 ，并 参阅第 51 页。 

⑧ 见 本书第 33 — 35 页。 
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出现， ® 而在他 最后的 那篇论 “绝 对价值 与交换 价值” 的论 文中取 
得 了更加 确定的 形式。 在该 论文的 一篇草 稿中， 他写 道:“ 任何人 
都不能 怀疑政 治经济 学中迫 切需要 有这样 一种绝 对价值 的 尺度， 
以 便使我 们能在 交换价 值发生 变动时 知道价 值变动 发生在 哪一方 
面 。”® 在 另一草 稿中， 他又解 释了他 所说的 测验商 品价值 是否已 
变动的 标准是 什么： “有 人也许 会问， 我 所用的 ‘价值 ’一词 的意义 
是 什么， 我判 断商品 价值是 否已经 改变的 标准是 什么？ 我 的答复 
是: 衡 量东西 的贵贱 ，除 开用为 取得这 种东西 而作出 的劳动 的牺牲 
以外 ，我 不知道 还有别 的标准 。”® 在另一 个地方 ，他又 写道: “在我 
看来， 当一种 东西继 续以完 全与以 往相同 的条件 生产时 ，如 果说它 
的 自然④ 价值上 涨了， 那是自 相 矛盾的 。”⑤ 1 

李嘉 图开首 (第 一版) 是把 这一概 念应用 到由于 生产困 难改变 
而其相 对价值 改变的 两种商 品的问 题上。 于 是绝对 价值便 成了决 
定实际 变化发 生在哪 一种商 品上的 标准。 最 后他在 最末一 篇论价 
值的 论文中 又把这 一标准 应用到 另一问 题上； 也就 是应用 到交换 
价值 发生变 化的两 种不同 原因之 间的区 别上; 其原因 是“生 产的难 
易并 不是价 值变化 的绝对 的唯一 原因， 还有 另一个 原因是 工资的 
涨落 ，”因 为商 品不能 “在完 全相同 的时间 内生产 出来和 送上市 

①  1820 年 10 月 9 日 致马尔 萨斯函 ，李 嘉图著 作和通 信集* ，第 4 卷 ，第 279 页； 
1821 年 1 月 25 日致 麦卡洛 克函， 同卷， 第 344 页; 1821 年 7 月 4 日与 8 月 22 日致特 
娄尔函 （作 “绝 对价值 ”）， 同上书 ，第 9 卷 ，第 1—2 页以及 38 页。 1823 年 的函件 中也经 
常提到 ，同卷 ，第 297-300 页 、第 346 页 、第 356 页和第 377 — 378 页。 

②  《李 嘉图 著作和 通信集 h 第 4 卷 ，第 399 页注。 参阅本 书类似 的说法 ，见第 35 
页。 

③  《李嘉 图著作 和通信 集》 ，第 4 卷4第 397 页。 

④  正如 本文所 说明的 ，“自 然” 一词在 这里代 表“绝 对”。 

⑤  同上书 ，同卷 ，第 375 页》 
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场。” ® 但绝 对价值 只反映 前一种 变化而 不受后 一种变 化的 影响。 
正如李 嘉图提 到价格 由于工 资上涨 而发生 变化的 商品时 所 说的: 
“ 如果尺 度是完 美的话 ，就 不应当 发生任 何变化 。”  @在1823 年的一 
封信 中他举 了一些 数字的 例子来 说明这 种偏离 情形， 在其 中的一 
个例子 之后， 他评 论道: “两种 商品的 相对价 值发生 变动时 …… 能 
够说我 们所用 的资本 的比例 发生了 任何变 化吗？ 或 者能说 劳动的 
比例发 生了变 化吗？ 当然 不能。 除了 雇主与 受雇者 之间的 分配比 
例 以外， 什 么也没 有改变 …… 这就是 它们的 相对价 值发生 变动的 
原因， 而且是 唯一的 原因。 ”他作 出结论 说:“ 实际上 没有任 何绝对 
价值 的尺度 可以在 任何程 度内被 认为是 准确的 。”③ 因此他 便退回 
到 他的显 然不完 美的标 准上去 ，认为 它最不 “偏离 真实情 况”。 ® 
在试图 把绝对 价值的 应用范 围推广 到第二 个问题 （区 别交换 
价值 的两种 变化的 问题) 上 的这种 努力中 ，李 嘉图遇 到了这 样一个 
难题： 前 一种应 用法必 须以绝 对价值 与相对 价值之 间存在 着严格 
的比例 为先决 条件， 而 后者则 意味着 每一个 别商品 的相对 价值对 
于 绝对价 值都有 可变的 偏离。 这一矛 盾李嘉 图始终 没有能 完全解 
决， 从他最 后的一 篇论文 中就可 以显然 看出。 

他最 后一篇 论价值 的论文 在另一 个方面 也回到 类似于 第一版 

①  《李嘉 图著作 和通信 集》 ，第 4 卷 ，第 368 页。 

②  同上书 ，同卷 ，第 373 页。 

③  1823 年 8 月 15 日 致麦卡 洛克函 草稿， 《 李嘉图 著作和 通信集 第 9 卷 ，第 
355 — 356 页。 参阅“ 因此我 们必须 承认， 根本没 有完美 的价值 尺度这 种柰西 ”一语 ，同 
上书 ，第 4 卷 ，第 404 页。 并 参阅第 9 卷 ，第 361 页上 类似的 说法， 和他 最后一 封信的 
结语 （1823 年 9 月 5 日致 穆勒函 ，同卷 ，第 387 页)。 

④  同上书 ，第 4 卷 ，第 405 贾; 前面 有更 详细的 引证。 
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的 论点上 去了。 资本的 比例或 耐久性 不同对 价值的 影响可 以从两 
个不 同方面 来看： 第一 是使等 量劳动 所生产 的商品 的相对 价值发 
生学 f ， 第二是 工资上 涨所具 有的使 这两种 商品相 对价值 发生变 
化 响。 在第 一版中 所讨论 的完全 是第二 方面： 关于 价值问 
题 ，每 当提到 资本的 不同比 例和耐 久性时 ，李 嘉图所 谈的始 终是工 
资 上涨的 影响。 以后两 版在不 知不觉 中谈到 了第一 方面。 第二版 
有一次 ，第三 版有好 几次， 一般都 是在讨 论价® :的变 化时附 带提到 
的， 很可能 是和他 的论敌 ，特别 是和托 伦斯以 及马尔 萨斯争 论的结 
果， 因 为这两 人都是 从这一 角度来 看这一 问题的 。① 但是， 在第三 
版中， 李 嘉图虽 然有时 说资本 的比例 或耐久 性不同 会引起 相对价 
值的 差异， 可是工 资上涨 的影响 却始终 是提在 第一位 的问题 ，而且 
在 《绝对 价值与 交换价 值》 这一 论文中 注意力 也集中 在这一 方面。 

这样 专门注 意工资 变化的 影响是 由于他 对价值 问题的 看法而 
来的。 正如 我们所 看到的 一样， 这种看 法受他 的利润 理论的 支配。 
在他 看来， “政治 经济学 的主要 问题” 是国民 产品在 各阶级 之间的 
分 配问题 。⑧ 在这一 研究的 过程中 ，他 感到麻 烦的是 这种产 品量的 
大小似 乎会随 着分配 的变化 而发生 变化。 纵 使没有 出现什 么使总 
产 品的量 值发生 变化的 情况， 但仅只 量度的 变化就 会造成 字亨的 
变化。 因为量 度是用 价值表 示的， 而 相对价 值则由 于工资 与利润 
之 间的划 分有变 动的结 果已经 发生了 变化。 在总产 品由等 量的同 

①  在笫 二版中 ，有一 段关于 “不等 价值” 的说 法偶然 被加到 本书第 50 页 上的注 
里。 在第三 版中， 这一方 面是在 本书第 27 页和第 29 页上讨 论的。 参阅 1820 年 10 月 
9 日 致马尔 萨斯函 '李嘉 图著作 和通信 集》 ，第 8 卷 ，第 279 页。 

②  参看 本书的 《 前言 》， 以及 1802 年 10 月 9 日 致马尔 萨斯函 中关于 “政 治经济 
学”问 题经常 被人引 证的一 段话， 《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 8 卷 ，第 278 页。 
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一 商品所 构成， 然而其 量值以 价值衡 量时却 又显得 发生了 变化的 
极端情 形下， 这一 点尤其 明显。 

因此， 当时使 李嘉图 感到兴 趣的价 值问题 ，便是 怎样找 到一种 
不因产 品分配 的变化 而变化 的价值 尺度。 因 为如果 工资涨 落本身 
会使 社会产 品的量 值发生 变化， 那么对 利润的 影响就 很难确 定了。 
(这 当然 就是前 面谈到 李嘉图 的利润 的谷物 比数论 时所提 到的那 
一个问 题。） 另一 方面， 李嘉图 对于以 等量劳 动生产 的两种 商品为 
什么会 具有不 同交换 价值这 一问题 本身并 不感到 兴趣。 他 关心到 
这一 问题， 只是由 千相对 价值会 因此受 到工资 变化的 影响。 差异 
和 变化的 这两个 观点是 紧密联 系在一 起的， 然而在 李嘉图 的理论 
体系中 占中心 地位的 寻求不 变价值 尺度的 问题， 却 完全是 由于第 
二个观 点而产 生的， 在 对第一 个观点 的研讨 中就不 会有相 对应的 
问题。 

价值 理论使 人们在 分配发 生变化 的情形 下能够 衡量由 不同种 
类的商 品所构 成的总 产品的 量值的 变化， 或者能 确定其 不变性 (后 
者更为 重要） 的这种 作用， 在 关于资 本数量 的衡量 方面， 又 一次出 
现。 谈到 托伦斯 的理论 (“ 商品 的价值 根据其 生产所 用的资 本的价 
值 和资本 运用的 时间而 定”） 时 ，李 嘉图在 1823 年 8 月 21 日致麦 
卡洛克 函中说 :“我 要问， 你有 什么方 法能确 定各种 资本具 有相等 
的价 值呢？ …… 这些 资本种 类不同 〔在 较早的 草稿中 他指出 ，如果 
种类 相同， “它 们的比 例的数 量就说 明了它 们的比 例的价 
值” ©〕 …… 如果它 们本身 的生产 时间不 相等， 那么 它们就 会发生 
与其 他商品 相同的 变化。 在测定 价值的 标准没 有确定 以前， 就淡 

① 《 李嘉图 著作和 通信集 第 9 卷 ，第 357 页„ 
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不到等 量资本 的问题 。” 因为正 象他在 该函的 另一草 稿中所 说的， 
“ 测定它 们的价 值是否 相等或 变化的 方法正 是争论 未决的 

问题 。”① 


VI 第二版 

,  < 原理 》的 第一版 只印了 七百五 十本; ②发 行不到 两个月 ，墨莱 

就 告诉李 嘉图说 ，第二 版“肯 定是很 有必要 的了” 。⑧ 但直到 麦卡洛 
克在 1818 年 6 月 那一期 < 爱丁 堡评论 》 上发 表了一 篇评论 (实 际发 
表 日期是 8 月 ） 使销数 “大增 ”以前 ，④ 李嘉 图并没 有再听 到这种 
话。 1818 年 11 月 8 日， 李 嘉图写 信给穆 勒说， “我 从各方 面听说 
我的 书销得 很快， 不久就 会需要 新版， ” 并且补 充说， “我记 得我们 
上次 在一起 交谈的 时候， 我们 都认为 将内容 作任何 新的编 排都不 
会有 很大的 好处， 因为 这种编 排似乎 已经使 好好考 虑它的 人得到 
了 我所能 希望给 予他的 印象了 。”⑤ 1818 年 11 月 17 日 ，他 接到墨 
莱 的请求 ，让他 准备第 二版。 一个星 期之内 ，李 嘉图 就将这 本书准 
备 好付印 了。® 当他 把修订 本寄给 墨莱时 ，他 曾提到 其中有 “一些 


①  《 李嘉图 著作和 通信集 第 9 卷 ，第 359 — 360 页和 脚注； 并参 阅同一 时期论 
价值的 论文， 同上书 ，第 4 卷 ，第 393_394 页。 

②  第二 版和第 三版各 印了一 千本。 这些数 字是约 翰*墨 莱爵士 根据他 的公司 
档案提 供的。 

③  1817 年 6 月 15 曰 李嘉图 致特娄 尔函， 《李嘉 图著作 和通信 集》， 第 7 卷 ，第 
162 页。 

④  1818 年 12 月 24 日李 嘉图致 麦卡洛 克函， 同上书 ，同卷 ，第 337 页。 据 马勒特 
说 ，正是 由于这 一评论 ，第一 版才销 完了” （同 上书 ，第 8 卷 ，第 152 页兹 ②)。 10 月间 
马 尔萨斯 写道： “我听 说你的 书销得 很顺利 。” (同 上书 ，第 7 卷 ，第 312 页 J 

⑤  同上书 ，同卷 ，第 327 页。 

⑥  同上书 ，同卷 ，第 328 页和 331 页。 
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无关 紧要的 改动” ，并且 要求把 拟定的 第一章 的分节 办法派 人送给 
穆勒 征求他 的同意 。① 但第二 版直到 1819 年 2 月 27 日 才发行 。③ 
在此 期间， 他 接到了 《原理》 的法 译本， 其上 附有萨 伊的注 
释 。⑧ 为了回 答其中 的一个 注释， 他加 上了一 段话， 谈到地 租理论 
是否取 决于有 不提供 地租的 土地的 存在这 一问题 。④ 这一 问题当 
马尔 萨斯在 1818 年 12 月 到格 特康去 拜访时 也曾讨 论过。 ⑤他曾 
想把萨 伊的注 释翻译 出来， 作为 自己这 部书第 二版的 附录。 但当 
他 把这事 向墨莱 提出时 ，墨 莱显然 不肯这 样做。 © 

整个 说来， 第 二版的 改动是 无关重 要的， 李嘉 图可以 说其中 
“没 有什么 新的东 西”。 ® 为了 应付关 于某几 点的批 评而作 的几处 
改动倒 有一些 意义， 可 以查明 如下。 论赋税 的某些 段落原 先曾受 
到麦卡 洛克的 批评。 当 李嘉图 为第二 版进行 校改工 作时， 曾写信 
给麦 卡洛克 说他打 算把可 能被认 为是“ 为大臣 们征税 作解释 ”的那 
一 段加以 修改， 并请 他对“ 你认 为最好 加以改 动的一 切段落 ”提出 
意 见。® 有两个 脚注是 为了托 伦斯埋 怨没有 提到他 的名字 而加上 


①  《李 嘉图著 作和通 信集》 ，第 7 卷 ，第 331 页。 

②  见《 泰晤士 报》 广告。 标价 是十四 先令。 

③  同上书 ，第 7 卷 ，第 370 页。 

④  见 本书第 354 页 脚注。 

⑤  《李 嘉图著 作和通 信集》 ，第 7 卷 ，第 371 — 372 页。 

⑥  1818 年 12 月 28 日致穆 勒函， 同上书 ，同卷 ，第 371、379 页。 

⑦  1820 年 1 月 11 日致萨 伊函， 同上书 ，第 8 卷 ，第 150页。 

⑧  1818 年 11 月 20 日李 嘉图致 麦卡洛 克函， 同上书 ，第 7 卷 ，第 337 — 338 页 。麦 
卡 洛克提 出了许 多意见 （同 卷， 第 351  — 354 页） ，其 中有一 些被采 用了， 包栝根 据麦卡 
洛 克本人 的话重 写的有 哭赋税 问题的 第二段 (本 书第 129 页)； 《 经济 而安全 的通货 》 这 
一小册 子的一 部分被 列入第 27 章中； “限制 原理” 在讨 论纸币 时也详 为论列 （本 书第 
302— 303 页）。 
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的 。① 其 中的第 一个注 (本 书第 80 页) 提到托 伦斯的 关于劳 动的自 
然价 格的一 段说法 ，托伦 斯曾经 声称这 一说法 是他首 创的， ②其中 
值得 注意的 地方是 强调“ 生活习 惯”的 影响。 至于采 用托伦 斯关于 
流动 资本“ 不相等 的耐久 性”的 意见的 问题， 上 面已经 提到了 。受 
到乔治 • 恩索尔 批评的 有关爱 尔兰农 民贫困 状况的 原因这 一段也 
被 删去了 。③不 用人类 劳动自 动生产 的机器 那一例 证曾在 《 英国评 
论》 上受 到嘲笑 ，为 了进行 辩护， 他在第 一章中 加了一 个注解 。④还 
有两 处改动 ，一处 是关于 农业改 良对地 租的影 晌的， 另一处 是关于 
谷物 进口与 利润的 关系的 。⑤ 这两处 改动似 乎都是 和马尔 萨斯通 
讯 的结果 ，预 示了第 三版中 更大的 改动。 

有一些 表面上 看来不 大的改 正实际 上却可 能是很 重要的 。在 
第 一版中 ，李嘉 图常常 用“工 资的价 格”这 一奇怪 的名词 ，⑧ 但在第 
二版 中有好 几处就 取消了 这种说 法®， 在第 三版中 又作了 进一步 
的消除 。⑧ 虽然在 一些地 方他显 然把这 一名词 当成是 可以和 “劳动 
价格” 或 单纯的 “工 资”互 换使用 ，⑨ 但 它原先 必然是 和“工 资的实 

①  本书第 80 页与第 231 页。 并 参阅致 穆勒函 （同 上书 ，第 7 卷 ，第 333 页)。 

②  《论谷 物的对 外贸易 》 一书 (1815 年版) 的前言 ，第 xiii— xiv 页。 

③  本书第 83 页。 

④  见 本书第 49 页注。 

⑤  见 本书第 353 和 367— 368 页。 参阅 1818 年 6 月 24 日与 8 月 20 日 致马尔 
萨斯函 ，《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 7 卷 ，第 271 页和第 252 — 253 页。 

⑥  例如在 较早的 著述中 （同 上书 ，第 4 卷 ，第 22 页） 和 1815 年 7 月 30 日 致马尔 
萨 斯函中 （同 上书 ，第 6 卷 ，第 241 页） ，以及 以后的 著述中 （同 上书 ，第 2 卷， 第 63 页注 
⑤第 231 页注 ⑥和第 411 页) 和 1823 年 8 月 3 日致 马尔萨 斯函中 （同 上书 ，第 9 卷 ，第 
325 页） ，都 有这种 名词。 

⑦  见 本书第 79、80 等 页有关 各注。 

⑧  见 本书第 78、 258 页有关 各注。 第三版 中有几 处还保 留这一 词句， 如第 100 
页和第 122 页。 

⑨  例如在 本书第 79 页 ，所有 这些词 句都被 当作是 相同的 ^ 
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际价值 ”一词 有关； 他用 后一名 词来解 释当他 谈到工 资的涨 落时应 
被理解 的特殊 意义， 也就 是说， 他 所指的 是总产 品归于 劳动的 匕 
例， 而 不是劳 动者所 得到的 商品的 绝对量 。① 但在这 样给“ 工资的 
实际 价值” 下定义 之后， 他除了 在第三 版中由 于马尔 萨斯说 他在工 
资方 面采用 了“新 奇而古 怪的用 语”② 因而不 得不替 自己进 行辩护 
以外 ，在 《原 理》 一 书中没 有再用 过这一 名词。 后来 马歇尔 又提出 
这一 说法， 他惋惜 李嘉图 未能为 这一目 的创造 某种新 名词。 ③“工 
资的 价格”  一词 的初期 用法， 也许 是一种 迹象， 说明 李嘉图 最初感 
到有使 用专门 名词的 必要， 可 是后来 他似乎 就认为 不附任 何形容 
语的 “工资 ”一词 ，“ 至少在 政治经 济学家 之间” ，④足 可以描 述比例 
工 资了。 

唯一 显著的 改变就 是论价 值的一 章划分 成各自 具有标 题的小 
节。 这些 正是他 与穆勒 商量的 地方。 第二版 所采用 的划分 法似乎 
最 初是分 成四节 ，后来 在把标 题寄给 穆勒之 前又改 成五节 ，⑤ 最后 
出现 的也就 是这种 形式。 这 样就要 把某一 节分成 两节。 被 分的很 
可能是 第一节 ，增加 的标题 是“第 二节： 资本 的积累 对上节 所述原 
理 不发生 影响” 。⑥ 第一 节的标 题是在 该节还 包括后 来第二 节的全 
部内 容时写 出的， 这一 点可由 下述事 实证明 ，即： 其 中关于 价值不 


①  参阅 本书第 39 — 40 页 ，并 参阅第 233 页 脚注。 

②  见 本书第 14 页。 

③  《政 治经济 学原理 > ，第 8 版 ，第 550 页。 

④  他在别 处这样 说过' 李嘉图 著作和 通信集 》， 第 4 卷 ，第 409 页。 

⑤  李 嘉图在 1818 年 11 月 23 日致 墨莱函 中说是 四节， 但在同 一日期 （第 二曰由 
墨莱 转送) 致穆勒 函中又 把“四 ”字改 成了“ 五”字 (《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 7 卷 ，第 
331 、 第 333 页注 ①)。 

⑥  本书第 n 页注 ①。 
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取决 于“对 该劳动 所付报 酬的大 小”一 语只能 是指第 二节后 部的本 
文。 @应 当指出 的是， 第 一节这 样缩短 以后， 在第三 版中又 进行了 
进一步 的划分 ，而标 题则没 有改动 ，其 结果是 第一节 的标题 仍然完 
全 包括了 第三版 中该章 头三节 的全部 内容。 

这种复 分需要 把现在 构成节 首和节 尾的某 些段落 重写。 但令 
人 惊讶的 是重新 编排工 作做得 太少。 只有该 章中部 显然放 错了地 
方的一 段@和 结尾的 三段® 被移到 较恰当 的位置 上了。 

VII. 第三版 

在 1820 年 7 月 李嘉图 离开伦 敦去乡 间以前 ，墨 莱告诉 李嘉图 
说“他 不久就 打算发 行《原理》 —书的 新版” 。④在 以后六 个月中 （在 
布 利顿住 了几个 星期， 其后都 是在格 特康度 过的) ，⑤ 李嘉 图为第 
三 版进行 了修订 工作。 这 一修订 工作是 抽空做 出的， 因为 这一时 
期他要 专心从 事的工 作是重 读马尔 萨斯的  <  政治经 济学原 理》 并做 
注释。 最 初他打 算在第 三版中 加入他 对马尔 萨斯的 抨击的 辩护。 
但后 来放弃 了这一 计划。 穆勒在 8 月和 9 月间 曾造访 格特康 ，“极 
力 劝他” ，叫他 不要注 意任何 抨击， 因为恐 怕使该 书的“ 争论性 
太强 '⑧ 

①  参阅 第三节 标题： “ 上节所 述原理 …… ”《> 这必然 是指第 一节， 因为根 搪莪们 
的 假定， 第 一节原 是直接 处于第 三节之 前的。 还值 得注意 的是， 只有在 划分第 ^ 节和 
第 二节时 ，没 有重写 开头和 末尾的 段落； 这一 点和李 嘉图在 1818 年 11 月 23 日 致穆勒 

f 函 所说“ 每一节 末尾” 都有结 语的话 (同 上书 ，同卷 ，第 333 页) 是相 矛盾的 。 

②  见 本书第 43 页注。 

③  见 本书第 53—54 页。 

④  《李嘉 图著作 和通信 集> ，第 8 卷 ，第 315 页。 

⑤  同上书 ，同卷 ，第 206、213 页。 

⑥  李嘉图 1821 年 1 月 14 日致特 娄尔函 ，同 上书 ，同卷 ，第 333 页。 
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1820 年 9 月 4 日， 李嘉图 写信给 马尔萨 斯说： “ 我正在 看我的 
第 一章， 打算 在发行 另一版 之前作 出少数 改动。 我 觉得我 的工作 
很 困难， 但我希 望我将 把我的 意见说 得更明 白易懂 。” ©— 个月以 
后， 他便能 向穆勒 报导说 已经有 了很大 的进展 :“我 已经把 我现在 
认为 对千第 一章是 必要的 工作做 好了。 并且 已经把 它放到 一边， 
等印象 淡了一 些之后 再来复 看。”  ® 

1821 年 1 月初 ，墨莱 把李嘉 图的“ 修订第 三版” 列入了  “即将 
出版 的著作 ”的广 告书单 中。® 在 1 月 14 日的一 封信里 ，李 嘉图说 
他预 计第三 版将在 几天之 内付印 。④ 1 月 25 日 他又说 第一章 “正在 
印 刷中” ，并 提到该 书后面 各章还 有一章 正在“ 印行者 手中” 。⑤ 
但从这 时起， 差 不多过 了四个 月新版 才开始 出售。 墨 莱关于 
该 书实际 出版的 广告在 1821 年 5 月 18 日 的 < 晨报 》 上首 次 出现， 
标 价十二 先令。 1821 年 4 月 26 日马 尔萨斯 致普雷 伏斯特 函中揭 
露 了这一 延迟的 原因： “我的 书商墨 莱先生 f 以乎 认为 这时期 不利于 
销书， 现在他 把李嘉 图先生 的著作 已经完 成的新 版保留 起来了 ，因 
为以 前的一 版没有 象他预 计的那 样销完 。”® 这一点 并没有 妨碍李 
嘉图在 当时把 预送的 印本寄 给他的 友人。 4 月 25 日 他写信 给麦卡 
洛克说 “上 星期” 曾请墨 莱寄一 本给他 。⑦ 5 月 8 日 当他寄 印本给 


①  《 李嘉图 著作和 通信集 》， 第 8 卷 ，第 229 页。 

②  1820 年 10 月 14 日函 ，李嘉 图著作 和通信 集》 ，第 8 卷 ，第 283—284 页。 

③  1821 年 1 月 10 日《 每月 文献广 告》。 

④  《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 8 卷 ，第 333 页 ，并 参阅第 335 页。 

⑤  同上书 ，同卷 ，第 342 页。 

⑥ 致日 内 瓦普雷 伏斯特 教授函 ，由 G.W. 辛克在 《经 济史 杂志》 1942 年 5 月份第 
2 卷 ，第 181 页上 发表。 

© 《李 嘉图著 作和通 信集》 ，第 8 卷 ，第 373 页。 
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萨伊时 写道: “ 由于书 商和印 刷者的 拖延， 时 间已经 远远超 过了我 
的 预计， 但我终 于能在 这里把 这 最后一 版首先 印出的 印本寄 
给你 ，① 

这一版 所作的 改动比 第二版 要广泛 得多。 但李 嘉图似 乎认为 
这 些改动 大部分 是不重 要的。 他在 1821 年 1 月 14 日写信 给特娄 
尔说: “我已 经仔细 看过其 中的每 一部分 ，由于 写作能 力有限 ，我相 
信能改 进的地 方很少 。”®  4 月 25 日他 又写信 给麦卡 洛克说 ：“你 
会发 现新版 中没有 多少新 的东西 。”® 

第 一章的 主要改 动前面 已经提 到了。 至于 材料的 编排， 第二 
版的五 1? 由于第 一节的 再划分 和加上 了论不 变价值 尺度的 新的一 
节 ，所以 便成了 七节。 这 一章本 文的重 新编排 开始于 第二版 ，这时 
又 更全面 地继续 进行; 虽 然还留 下了一 些矛盾 的地方 ，但这 章在统 
一方 面却有 很大的 改进。 原先 摆错了 地方的 段落都 移到适 当的节 
中 去了。 重复现 象或由 于删去 一段， 或由于 把不同 的段落 合成一 
段而避 免了。 

关于马 尔萨斯 《 政治经 济学原 理》 —书的 注释有 不少在 新版的 
更改 中反映 出来。 关于 他和马 尔萨斯 在农业 改良对 地租的 影响这 
一长期 存在的 分歧意 见方面 ，李嘉 图在第 三版中 加了一 个注④ ，承 

认 农业改 良最后 对地主 有利， 但没有 放弃自 己认为 改良的 直接效 

•  • 

果 有害于 地主的 说法。 马尔萨 斯曾问 李嘉图 在说谷 物价格 “正象 

一种普 通垄断 品的价 格一样 ，或 者说只 对地主 有利， 而相应 地有害 

•  • 

①  《李嘉 图著作 和通信 集》 ，第 8 卷 ，第 379 页。 

②  同上书 ，同卷 ，第 333 页。  ^ 

③  同上书 ，同卷 ，第 373 页。 

④  见 本书第 67 页。 
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于消费 者”时 ，在 什么意 义上可 以和西 斯蒙第 和布卡 南的说 法相符 
合。 ①李嘉 图的回 答是， 地主的 利益在 于“他 生产谷 物的机 器有人 
需要， 事实上 他的地 租取决 于这一 点”。 只有 在低贱 的谷价 使人口 
增加 了以后 ，“ 改良的 利益” 才会“ 转移到 地主方 面去” 。②第 二十四 
章新增 加的两 段中也 提出了 类似的 概念。 在那里 他说， 土 地的生 
产力增 加时， “这 一切利 益最初 是由劳 动者、 资本家 和消费 者分享 
的 ，但 随着人 口的增 加将会 逐渐移 归土地 所有主 '③ 

关于谷 物自由 进口的 利益， 李嘉 图比在 以前各 版中更 加强调 
了。 在 “第三 版广吿 ”里， 他使 读者注 意他在 最后一 章中所 作的改 
动， 以便 更鲜明 地显示 出食物 成本降 低使国 家支付 税款的 能力增 
加这一 学说。 

马尔萨 斯在<  政治经 济学原 理》 —书 中还 批评李 嘉图不 该把根 

据 “比例 或劳动 成本” 进行 度量的 这一尺 度应用 到地租 方面去 ，④ 

•  • 

并且不 该因此 而认为 ，随 着耕种 的扩展 ，地租 对全部 土地产 品的比 
例就会 增加。 李嘉 图专门 用了一 条注释 ⑤来重 述他的 论点， 并作 
了 解释， 大 意是地 租所吸 收的旧 土地上 的产品 的比例 会增大 ，或 
者， 如果是 在同一 土地上 运用追 加资本 的话， 对“每 一份原 先取得 
的 数量” 所吸收 的比例 会增加 。⑥在 《 马尔萨 斯著作 的注释 》 已删去 


①  《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 2 卷 ，第 117 页。 

②  同上书 ，同卷 ，第 118 页。 

③  见 本书第 286 页。 但 同页上 “地主 的利益 永远是 和消费 者以及 制造业 者的利 
益相对 立”这 句话， 却在第 三版中 保留下 来了。 

④  《李 嘉图 著作和 通信集 第 2 卷 ，第 195 页。 

⑤  同上书 ，同卷 ，第 196— 197 页。 

⑥  同上书 ，同卷 ，第 197 页与第 198 页 注②。 在《论 利润》 一文中 ，李 嘉图 所指的 
M 然是净 产品而 不是总 产品， 并提 出了更 彻底的 说法： “地 主不但 取得了 更多的 产品， 
而且所 得的份 额也更 大。” （同 上书 ，第 4 卷第 18 页。） 这是在 《 论利 润》和《 原理 》 第三版 
之 间可以 看出的 较一般 的改动 的一个 例子， 这种改 变就是 逐渐把 重点从 地租与 利润的 
对立 转移到 工资与 利润的 对立方 面去。 
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的一 段中， 他 简洁地 阐述他 的意义 如下: “地 租不是 所取得 的产品 
的比例 —— 它不 象工资 与利润 一样是 由比例 规定的 —— 而 是取决 
干 两等量 资本所 取得的 产品量 之间的 差额。 因此， 如果我 曾在任 
何 地方说 过地租 将随着 所取得 的产品 的增减 而成比 例地提 高或降 
低 的话， 我 便犯了 错误。 但我却 想不起 我曾经 犯过这 样的错 
误 。”① 虽然 如此， 在第 三版中 他把遭 受马尔 萨斯批 评的许 多段落 
都作了 修改。 其 中典型 的是第 一版和 第二版 中下一 句话的 修改: 
“谈到 地主的 地租时 ，我们 无宁把 它视为 全部产 品的一 个比例 。”在 
第 三版中 这句话 结尾的 几个字 改成了  “用一 定资本 在某一 农场上 
获得的 产品的 一个比 例。”  ® 

第 三版中 由于萨 伊而来 的改动 ，有一 部分是 萨伊的 《政 治经济 
学》 第四版 (1819) 的 修改所 引起的 ，另一 部分是 萨伊的 《致 马尔萨 
斯先生 函>  (1820) 所 引起的 C 对于后 者李嘉 图在写 《 马尔萨 斯著作 
的注释 》时， 曾经做 过一些 注释® )。 主要的 改动是 论价值 与财富 
一 章中若 干段落 的重写 ，④ 并且由 于萨伊 《 政治 经济学 》 第 四版的 
改 动而把 这一章 中广泛 引用其 早几版 原文的 某几段 删去了 。©其 
他 各章也 有少数 小増补 。⑧ 

第 三版中 最基本 的改变 是在新 的一章 —— 4 仑机器 》 —— 里李 
嘉图收 回了他 原先认 为采用 机器对 社会所 有各阶 级 都有利 的看 

①  《李嘉 图著作 和通信 集》 ，第 2 卷 ，第 196 — 197 页。 

②  本书第 68 页 ，并 参阅第 39 页脚 注③。 

③  《 李 嘉图著 作和通 信集》 ，第 8 卷 ，第 301 页。 

④  本书第 238 — 242 页。 

⑤  本书第 244— 245 页。 

⑥  本书第 212 页 、第 225 页和第 298 页。 
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法。 他解释 说:“ 我的错 误之所 以产生 是由于 假定每 当社会 的纯收 
入增 加时， 其总收 入也会 增加。 但我现 在有理 由确信 ，地主 与资本 
家从 以取得 其收入 的那种 基金增 加时， 劳动 阶级主 要依靠 的另一 
笔基金 则会减 少。” ® 他的结 论是: “劳 动阶级 认为采 用机器 往往有 
损于 他们的 利益的 看法并 非基于 成见与 错误， 而是 符合于 政治经 
济学正 确原理 的。” ® 这 种结论 使他的 友人所 感到的 震惊必 然比原 
理本身 的改变 所引起 的震惊 更大。 

原先李 嘉图认 为由于 机器可 以使商 品的生 产成本 降低， 所以 
就 必然会 导致商 品量的 增加， 因之便 对于社 会上所 有的阶 级都有 
利。 这一 观点在 《 原理 》 的前 两版中 并没有 提出。 他 只在一 个地方 
叙述了 机器对 劳动的 影响， 那是在  < 论利润 》 —文中 附带提 及的。 
在那里 他提到 “机器 改良的 效果现 在已经 不再成 问题了 ，它 具有一 
种 肯定的 趋势使 劳动的 实际工 资上涨 。”③ 但 他在这 新的一 章开始 
时 却说， 他曾 “用其 他方式 支持过 ”这些 理论。 当时 他心里 也许是 
想到了  1819 年在 议会对 罗伯特 • 欧文 的计划 所发表 的演说 。在 
该 讲演中 他声称 :“全 面看来 ，无 可否认 ，机器 并没有 减少劳 动的需 
求 。”④ 巴顿在 1817 年曾经 发表一 本小册 子名为 <4 仑劳 动阶 级生活 
状况 》 ，其中 提出的 观点认 为机器 对劳动 有不利 效果。 虽然 在第三 
版这新 的一章 中他以 赞成的 态度引 用了它 的话， 这 一小册 子在发 

①  本书第 332 — 333 页。 

②  本书第 336 页。 

③  《 李嘉 图著作 和通信 集:* > ，第 4 卷 ，第 35 页。 

④  1819 年 12 月 16 日。 同上书 ，第 5 卷 ，第 30 页。 一般承 认李嘉 图具有 这种看 
法 ，这 一点在 马尔萨 斯《 政治 经济学 原理》 一书拘 下一说 法中可 以看出 •.  “ 但我完 全同意 
李嘉图 赞同一 切劳动 节约和 机器发 明的说 法。” （《 李嘉图 著作和 通信集 》， 第 2 卷 ，第 
381  页。） 
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表时， 对李嘉 图似乎 没有发 生影响 。® 麦卡 洛克在 《 爱丁 堡评论 》 
1820 年 1 月号 上发表 了一篇 文章， 题为 《 论税收 与谷物 法》 (该文 
表面 上是巴 顿的小 册子的 一篇评 论)， 其 中赞成 巴顿的 说法， 这时 
李嘉图 曾写信 给麦卡 洛克反 对这种 意见。 麦卡 洛克说 :“投 在机器 
上 的固定 资本必 得能替 代更多 的流动 资本， 否则就 不会有 安装这 
种 机器的 动机。 因之 其最初 影响是 降低工 资率而 不是提 高工资 
率。 ”® 李 嘉图回 答说: “我认 为使用 机器决 不会减 少劳动 的需求 
—— 这种 减少决 不是劳 动价格 跌落的 原因， 而是劳 动价格 上涨的 
结果 。”⑧ 麦卡洛 克相信 了这种 看法， 并在 1821 年 3 月的  < 爱丁堡 
评论 》 上发 表一篇 文章， 认为“ 机器的 改良决 不可能 减少劳 动的需 
求或 降低工 资率” 。④ 因此， 他 对于李 嘉图在 这问题 上突然 改变态 
度表示 反对， 当 他看到 <原理》 的新 版时在 一封信 （现 在首次 发表) 
里抱 怨说， “阁 下鲁莽 地以你 的令名 支持了 极端错 误的原 理”⑤ ，这 
就 不足为 奇了。 

1820 年秋季 《 马尔萨 斯著作 的注释 》， 特别是 其中第 149 条的 
写作， 标志 着李嘉 图对这 一问题 的看法 的转变 阶段。 马尔 萨斯在 
他那本 书的《 论劳 动工资 》 —章 中曾引 证巴顿 的话， 大 意是说 ，“劳 
动的需 求只能 和流动 资本的 增加成 比例， 不 能和固 定资本 的增加 


①  参阅 李嘉图 1817 年 5 月 20 日致 巴顿函 (《李 嘉图著 作和通 信集》 ，第 7 卷 ，第 
157— 159 页)。 然 而这封 信是在 这一小 册子出 版以前 写的。 

②  《爱 丁堡 评论》 1820 年 1 月号 ，第 177 页。 

③  1820 年 3 月 29 日致 麦卡洛 克函， 同上书 ，第 8 卷 ，第 171 页。 

④  《爱 丁堡评 论》， 1821 年 3 月号 ，第 U5 页。 

⑤  1821 年 6 月 5 日 麦卡洛 克致李 嘉图函 ，《李 嘉图 著作和 通信集 第 8 卷， 第 
382 页。 他 还说， 如 果李嘉 图的新 意见是 正确的 ，那 么“反 卢德派 工人的 法案对 于法令 
全集 说来便 是一种 耻辱” （同卷 ，第 385 页) 0 
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成比例 。” 马尔萨 斯一方 面承认 “在 个别情 形下这 无疑是 正确的 ，” 
但 又断言 “谈到 整个国 家时无 需作出 这一区 别”， 并 说“一 般说来 
…… 固定资 本的运 用是极 有利于 流动资 本的增 加的” 。①李 嘉图对 
这一 点作了 如下的 评论: “劳动 的有效 需求必 然要取 决于支 付劳动 
工资的 那一部 分资本 的增长 …… 对 资本家 说来， 他 的资本 究竟是 
由 固定资 本还是 由流动 资本构 成是无 关紧要 的事， 但对于 侬靠劳 
动 工资生 活的人 说来， 这 却是极 关重要 的事。 他们 对于总 收入的 
增 加极感 关怀， 因 为供养 人口的 手段必 然要取 决于总 收入。 如果 
资本 实现在 机器上 ，那就 不需要 增加劳 动量了 。” 另一 条注释 (153) 
似乎更 接近于 新理论 ，“人 所做的 工作几 乎全都 可以用 马做。 在这 
种情 形下， 用马代 替人， 纵然是 使产品 增加， 难道会 对工人 阶级有 
益而不 会相反 地使劳 动需求 大大减 少吗? ”③ 当他 (如 他自 己在新 
的一 章中所 说的） 不 再认为 “ 每当社 会的纯 收入增 加时， 其总收 
入也会 增加” ，③ 并改 而认为 机器虽 然能使 总产量 减少， 使 劳动需 
求 减少， 但采 用仍然 可能有 利时， 他 的见解 的改变 就达到 了最后 
一步。 

现在 还没有 证据说 明李嘉 图认为 改良机 器实际 上会减 少总产 
量这 种最后 的看法 究竟是 在什么 阶段采 取的。 马 勒特在 1823 年 
9 月 李 嘉图去 世时有 一则日 记 写道: “这 是三年 前在他 〔李 嘉图〕 家 
里的宴 会上偶 然发生 的事情 ，那次 席间有 格伦费 尔先生 、图 克先生 
和 其他人 在场。 当时我 对于以 机器代 替人力 可以产 生纯粹 利益的 

①  《李嘉 图著作 和通信 集》 ，第 2 卷 ，第 234 — 236 页。 

②  同上书 ，同卷 ，第 239 页， 并参阅 脚注。 但李嘉 图在第 243 条注 释中说 节省劳 
动的发 明可以 得到“ 纯粹的 利益” (同卷 ，第 365 页) a 

③  本书第 332 页。 


剑 挢版编 者序言 


n 


流行 见解想 起了一 个反对 意见， 李嘉 图先生 当时虽 不同意 我的看 
法， 但后来 这却使 他重新 考虑这 一问题 ，并在 他那本 著作的 第三版 
中增添 了关于 机器的 一章。 这一点 是他自 己以最 和善、 最 坦率的 
态度告 诉我的 。”① 1820 年 11 月 29 日他 显然还 没有改 变观点 。③ 
我们在 1821 年 3 月 12 日 马 尔萨斯 致西斯 蒙第函 中 第一次 看到李 
嘉 图关于 机器的 观点已 经改变 的说法 。⑧ 麦卡洛 克直到 18U 年 4 
月 25 日 李嘉图 写信给 他提到 “我 对机器 的利益 的看法 已经改 
变” ④以前 是显然 一无所 知的。 但李 嘉图改 变了看 法以后 便坚决 
为 新观点 辩护， 反对麦 卡洛克 的反对 意见。 他 写道: “这些 真理在 
我看来 就象几 何学中 任何一 条真理 一样， 是 可以证 明的。 我感到 
惊讶的 只是我 自己竟 然这样 久没有 看出来 。”⑤ 

vm# 本 剑挢版 

本版是 以对《 原理 》 的第一 、二 、三版 进行全 面比较 为基础 。我 
们 采用了  1821 年 第三版 的正文 ，它是 经李嘉 图修改 过的最 后的一 
个 版本。 而 所有与 第三版 有出入 的第一 、二版 异文， 也都在 注释中 


注明。 

但是， 对千 第一章 ，即 《 论价值 》 ，我们 不 得不采 用特殊 的办法 
来处理 ，因 为这一 章的一 些部分 变动既 大而又 复杂， 以致单 靠注释 

①  见《政 治经济 学俱乐 部百年 纪念集 》，1921 年 ，第 211—212 页。 所说的 那次宴 
会可 能是指 1820 年 1 月 12 日的 宴会。 关于这 次宴会 请参阅 《 李嘉 图著作 和通信 集》， 
第 8 卷 ，第 152 — 153 页 脚注。 

②  参阅 该日致 马尔萨 斯函， 同上书 ，同卷 ，第 311 页。 

③  同上书 ，同卷 ，第 377 页。 

④  同上书 ，同卷 ，第 373 页。 

⑤  1821 年 6 月 18 日函， 同上书 ，第 390页， 
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还 不能使 读者充 分了解 改动的 情况。 因此， 在该章 末尾我 们用小 
号字 将第一 版本章 后面部 分正文 （占全 章三分 之二) 作为附 录重新 
刊用上 (见 本书第 42-54 页)。 与这 一部分 相对应 的第三 版正文 
注释， 虽然 指出了 与第一 、二版 正文的 出入， 但注释 仅仅引 用了较 
短的 异文， 而对干 较长者 则只是 指出了 应参见 的< 附录 》 部分 。另 
一方面 ，对 《 附录 》 中第一 版正文 所作的 注释, 编者也 仅仅说 明了第 
二版 所作的 改动。 

此外， 为 了使重 新编排 的情况 变得更 加清楚 起见， 本版在 <序 
言》 后的折 页上附 了一份 《 段落索 引对照 表》 (中译 本从 略）， 借以说 
明第一 章后半 部分正 文中诸 段落在 第一版 和第三 版中的 对应位 
置。 但表 中所表 示的段 落对应 情况有 时也仅 仅是大 致的， 至于确 
切的 关系读 者还应 当参看 注释。 在同 一张折 页上另 有一份 与此相 
似的表 （中 译本从 略）， 它说明 第二版 新加的 那些段 落在第 三版中 
的 位置。 

这 样一来 ，结 合着使 用这两 份表和 注释， 读者便 可以或 者读第 
三 版而回 溯较早 的第一 、二版 正文， 或者 用另一 种方式 ，即 读第一 
版 而査究 往后版 本的正 文改动 情况。 

有关 对照第 二版与 第三版 4 仑价值  >  一章各 节标题 的表格 ，附 
在本序 言之后 (中 译本从 略)。 

李嘉图 原编的 《 索引 》在 本版中 予以重 印了， 并 且标明 了几个 
版本 的出入 （中译 本删去 此索引 ，另附 自编索 引)。 

为了方 便读者 在本版 中找到 以往作 家根据 《 原理 》 几个 通用版 
本所 注的参 考页次 ，编者 在卷末 附上一 份《 页次 对照表 》 (中 译本从 
略)。 


鈿 柄版编 者序舎 


r 必 .T 
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在本 卷以及 本版以 后的各 卷中， 凡属作 者的注 释用星 号标明 
并横排 通行； 而编者 的注则 用数目 字 标出。 

编者注 是想指 出某些 段落李 嘉图所 根据的 资料， 并注 明他所 
援引的 典籍。 在引 证亚当 • 斯密处 ，编 者补充 注明了 《 国民 财富的 
性质 和原因 的研究 》 坎南版 （两 卷本， 伦敦， 梅休因 ，1904 年) 的相 
应 页次。 

本版保 留了原 作者的 缀字法 和标点 符号。 在明 显属千 印刷错 
误 之处， 编者已 经加以 改正； 但 有些地 方可作 两解， 则仍然 保留不 
变； 对于 这两种 情况一 般都已 在注释 中提请 注意。 
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土 地产品 —— 卽将 劳动、 机器和 資本联 合运用 在地面 上所取 
得的一 切产品 —— 要在 土地所 有者、 耕种所 需的資 本的所 有者以 
及以 进行耕 种工作 的劳动 者这三 个社会 阶級之 間进行 分配。 

但 在不同 的社会 阶段中 ，全 部土地 产品在 地租、 利潤和 工資的 
名义 下分配 給各个 阶級的 比例是 极不相 同的； 这主 要取决 于土壤 
的实 际肥力 、資 本累积 和人口 状况以 及衣业 上运用 的技术 、智 巧和 
工具。 

确立支 配这种 分配的 法則， 乃是政 治經济 学的主 要問題 。这 
門科 学虽然 已經由 于杜閣 、斯 图亚特 、斯密 、薩伊 、西 斯蒙第 等人的 
著作而 得到了 很大的 改进， 但这些 著作对 于地租 、利 潤和工 資的自 
然过程 沒有提 供令人 滿意的 資料。 

1815 年 ，馬 尔薩斯 先生在 《 地租 的性质 与发展 》 —文中 将地租 
的 正确理 論公之 于世； 儿乎 在同时 ，牛津 大学学 院一个 硏究員 ® 在 
« 論資本 在土地 上的应 用》 —文 中也同 样提出 了这种 理論。 不认識 
这一 理論就 不能理 解財富 增进对 利潤与 工資的 影响， 也不 能令人 
滿意地 探索賦 稅对社 会不同 阶級的 影响； 当 課稅商 品是直 接从地 
商上 取得的 产品时 ，情 形尤其 如此。 我认为 ，亚当 •斯 密以 及我所 
提到 的其他 名家由 于对地 租的原 理沒有 正确的 覌点， 所以 忽視了 
許 多唯有 在彻底 理解地 租問題 之后才 能发現 的重要 眞理。 

④ 格 爱徨华 •韦 斯待。 
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补救 这一缺 陷所需 要的才 能远非 本书作 者所能 企及。 然而, 
作者在 竭尽駑 鈍地硏 究了这 一問題 以后， 在 从上述 諸杰出 作家的 
著作中 获得了 敎益以 后， 幷在 实际材 料十分 丰富的 最近儿 年对我 
們 这一代 人提供 了宝貴 的經驗 以后， 自己相 信談一 談自己 对于利 
潤与工 資的法 則以及 賦稅的 作用 的意見 ，也 許不会 以不自 量力見 
譏。 如果作 者认为 正确的 原理的 确是正 确的， 那么 循着这 些原理 
而探索 其一切 重要結 論将是 別人的 事情， 作者是 力不胜 任的。 

作者 在反对 一般承 认的見 解时， 覚 得必須 特別討 論亚当 •斯 
密著 作中自 己认为 有理由 操不同 見解的 段落。 但是 作者希 望人們 
不 要因此 怀疑他 不推崇 这位杰 出著作 家的这 一意义 深远的 著作； 
这一著 作是完 全应該 受到推 崇的， 作 者和所 有承认 政治經 济学的 
重要性 的人一 样地推 崇它。 

这 話也可 以适用 于薩伊 先生的 杰作。 薩 伊先生 是大陆 著作家 
中首先 正确认 識幷运 用斯密 的原理 的人。 他 对欧洲 各国介 紹这一 
启迪 人心、 裨益民 生的体 系的各 項原理 ，功績 大于所 有其他 大陆著 
作家 的全部 功績。 不 仅如此 ，他 还使这 門科学 更合乎 邏輯， 更富于 
启 发性， 幷以独 創的、 精确的 而又深 刻的若 千議論 丰富了 它的內 
容。 * 然而 ，作 者虽然 欽佩这 位先生 的著述 ，但对 于<= 政治 經济学 >一 
书中 与作者 意見不 相符合 的段落 却不能 不自由 地加以 評論， 因为 
作者 认为为 了有利 于科学 硏究, 这种自 由是必 要的。 

*  特 別在第 15 聿第 1 节《論 鲔路 >  中 包舍許 多十分 重要的 原理， 我相信 这些原 
理都 是由这 位杰出 的著作 家首先 加以解 释的。 ① 


② 掐的是 薩伊： 《 政治 經济学 》， 1814 年第二 版; 《 蹌銪路 》 —聿在 1803 年 第一版 
中卽 巳存在 (第 1 篇 ，第 22 窣)。 
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我在 本版中 力图将 本人对 价値这 一难題 的看法 解釋得 比上一 
版更 加詳尽 ，为此 在第一 章中作 了一些 补充； 同时还 加入了 新的一 
章 ，討 論机器 以及机 器的改 进对国 家各不 同阶級 的 利益的 影响。 
在 論价値 与財富 的不同 性质一 章中， 我討論 了薩伊 先生在 其著作 
的 第四版 （卽 最近 一版） 中对这 一重要 問題所 提出的 业經修 正的理 
論。 在最后 一章中 ，我力 图比以 往更加 强調地 指出下 一理論 ，卽一 
个国家 的商品 总量的 总貨币 价値， 虽 然会由 于农业 改良使 国內生 
产谷物 所需的 劳动量 减少而 降低， 或 是由于 輸出工 业制造 品能自 
国外 取得一 部分較 低賤的 谷物而 降低， 但該 国却会 有更大 的繳納 
貨币 稅款的 能力。 这一 点极关 重要， 因为它 和不限 制外国 谷物进 
口的政 策問題 有关， 而 对于因 国債过 多不得 不征課 繁重的 固定貨 
币 稅的国 家来說 尤其是 如此。 我 已設法 証明， 繳納 賦稅的 能力不 
取决 于商品 总量的 总貨币 价値， 也不 取决于 地主与 資本家 的收入 
的 淨貨币 价値， 而取决 于每一 个人的 收入的 貨币价 値与其 通常消 
費的商 品的貨 币价値 的相对 状况。 
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第一章 論价値 

第一节 商品 的价値 或其所 能交換 的任何 另一种 
商 品的量 ，取 决于其 生产所 必需的 相对劳 动量， 

而 不取决 于 付給这 种 劳动的 报 酬的多 少③ 

亚当. 斯密說 ，“ 价値这 个名辞 ，有两 种不同 的意义 ，有 时表示 

的 是某种 物品的 效用， 有时表 示占有 这物品 后所取 得的购 买他种 

財貨的 能力。 前 者可以 称为竽 早吩彳 事， 后者可 以称为 寥學砂 寧。” 

他 接着說 :“使 用价値 极大的 ii， 交換价 値往往 极小或 完全沒 有。 

反之， 交換价 値极大 的东西 ，使用 价値往 往极小 或完全 沒有。 ”⑧水 
和 空气极 为有用 ，在生 活中的 确是必 不可少 的东西 ，但 在正 常情况 
下 却无法 用来交 換任何 物品。 反之 ，黃 金与空 气或水 相比时 ，用处 
虽 然很少 ，但却 可以交 換大量 的其他 財貨。 

所以 ，效 用对于 交換价 値說来 虽是絕 对不可 缺少的 ，但 却不能 
成 为交換 价値的 尺度。 一种商 品如果 全然沒 有用处 ，或 者說 ，如果 
无論 从哪一 方面說 都无益 于我們 欲望的 滿足, 那就无 論怎样 稀少， 
也 无論获 得时需 要費多 少劳动 ，总 不会具 有交換 价値。 

具有 效用的 商品， 其交換 价値是 从两个 泉源得 来的， - 个 

是 它們的 稀少性 ，另 一个是 获取时 所必 需的劳 动量。 

① 第一版 本聿未 分节； 第 二版分 成五节 ，第三 版分成 七节。 第 1 节 标組在 笫二、 
三版中 相同。 

⑧ 亚当 ，斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 1 篇 ，第 4 章; 坎南版 ，第1 
卷 ，第 80 頁。 該段 下文 为水与 钻石的 对比。 


政 治經济 学及陚 税原瑾 


有些 商品的 价値， 单只由 它們的 稀少性 决定。 劳动不 能增加 
它們的 数量， 所 以它們 的价値 不能由 于供給 增加而 减低。 属于这 
一类的 物品， 有罕見 的雌象 和图画 ，稀有 的书籍 和古錢 ，以及 只能在 
数 量极为 有限的 特殊土 壤上种 植的葡 萄所酿 制的特 殊葡萄 酒等。 
它們 的价値 与原来 生产时 所必需 的劳动 量全然 无关， 而只 随着希 
望得 到它們 的人的 不断变 动的財 富和嗜 好一同 变动。 

但是， 这类 商品在 市場日 常交換 的商品 总額中 只占极 少一部 
分。 人类所 欲求的 物品中 ，絕 大部 分是由 劳动获 得的。 只要 我們願 
意投下 获取它 們所需 的劳动 ，这类 物品就 不但可 以在 一个国 家中， 
而且 可以在 許多国 家中儿 乎沒有 限定地 增加。 

所以 ，說 到商品 、商 品的交 換价値 以及規 定商品 相对价 格的規 
律时 ，我 們总是 指数量 可以由 人类劳 动增加 、生 产可以 不受 限制地 
进行 竞爭的 商品。 

在社会 的早期 阶段, 这些商 品的交 換价値 ，卽决 定这一 商品交 
換另 一商品 时所应 付出的 数量的 尺度， 儿乎 完全取 决于② 各商品 
上 所費的 相对劳 动量。 

亚当 • 斯 密說， “每 种东西 的实际 价格， 每一种 东西对 于希望 
取得 它的人 的实际 成本， 就是获 取它时 所費的 辛劳。 每种 东西对 
于已經 获得它 而又願 意出售 或以之 交換他 物的人 說来, 其 实际所 
値等于 它使他 省却幷 轉加在 別人身 上的辛 劳。” “劳动 是第一 价格， 
是支付 一切物 品的原 始购买 貨币。 ”又說 ，“在 那資本 积累和 土地占 
有 出現以 前的早 期原始 社会状 态里， 获得各 种物品 所必需 的劳动 
量的 比例， 似乎是 可以为 这些物 品互相 交換提 供尺度 的唯一 条件。 

④ 第一、 二版作 “完全 取夬于 ”a 


_ 第一韋 論价値 _ 0_ 

例如 在一个 漁猎民 族中， 如果 捕杀一 只海狸 所費的 劳动通 常二倍 
于 捕杀一 只野鹿 所費的 劳动， 那么一 只海狸 自然就 会交換 二只野 
鹿， 也就是 値二只 野鹿。 通 常費二 日劳动 的产品 ，其 所値会 二倍于 
通 常費一 日劳动 的产品 ，通常 費二小 时劳动 的产品 ，其 所値 会二倍 
于通常 費一小 时劳动 的产品 ，这 是自 然 的道理 。”① 

除开 不能由 人类劳 力增加 的东西 以外， 这一点 实际上 是一切 
东西 的交換 价値的 基础。 这 是政治 經济学 上一个 极端重 要的学 
說。 因为在 这門科 学中， 造成錯 誤和分 歧意見 最多的 ，莫过 于有关 
价 値一詞 的含糊 覌念。 

如果体 現在商 品中的 劳动量 規定商 品的交 換价値 ，那么 ，劳动 
量每 有增加 ，就一 定会使 在其上 施加劳 动的商 品的价 値增加 ，劳动 

量每有 减少， 也一定 会使之 减少。 

亚当 • 斯密 如此精 确地說 明了交 換价値 的原始 源泉， 他要使 
自 己的說 法前后 一貫， 就应該 认为一 切物品 价値的 大小和 它們的 
生 产过程 中所投 下的劳 动量成 比例； 但他自 己却又 树立了 另一种 
价 値标准 尺度， 幷說各 种物品 价値的 大小和 它們所 能交換 的这种 
标 准尺度 的量成 比例。 他 有时把 谷物当 作标准 尺度， 有时 又把劳 
动当 作标准 尺度。 这里 所說的 劳动已 經不是 投在任 何物品 生产上 
的劳 动量， 而是 該物在 市場上 所能換 得的劳 动量。 好象这 两种說 
法是相 等的； 也好 象是， 因 为一个 人的劳 动效率 增加了 一倍， 因为 
他 所能生 产的商 品量因 此增加 一倍， 他用这 商品来 进行交 換时所 
获 得的量 也必然 会比以 前增加 一倍。 

① 亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》; 第 1 篇 ，第 5 聿和第 6 聿; 坎 
南版 ，第 1 卷 ，第 32、49 頁。 
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如果眞 是这样 ，如 果劳 动者的 报酬总 是和 他的生 产量成 比例， 
那么， 投 在一种 商品內 的劳动 量和該 种商品 所能換 得的劳 动量就 
会 相等， 两 者之中 的任- 种都可 以准 确地衡 量他物 价値的 变动。 
可是两 者幷不 相等。 前 者在許 多情形 下都是 能够正 确說明 他物价 
値变动 的不变 标准； 后 者却会 和与之 相比較 的商品 发生同 样多的 
变动。 亚当 • 斯 密在非 常恰当 地說明 金銀这 类变化 无常的 媒介不 
足以 决定他 物的变 化无常 的价値 以后， 自己 又由于 选定了 谷物或 
劳动， 而选擇 了一种 同样是 可变的 媒介。 

黃金 和白銀 的价値 无疑会 因为发 現更丰 饒的新 矿山而 发生变 
动； 但这 种发現 是不常 見的， 其 影响虽 然很大 ，但却 只限于 比較短 
的 期間。 它們也 会由于 采矿技 术与采 矿机器 的改良 而发生 变动， 
因为有 了这种 改良， 就可以 用相 同的劳 动取得 較大的 产量。 此外， 
矿山經 过連年 采掘， 已經出 产一定 量矿物 之后， 产量 将日益 减少， 
这也 会使它 們发生 变动。 但是 在这些 引起变 动的原 因中， 哪一种 
又是 谷物可 以不 受影响 的呢？ 从一方 面說， 谷物价 値不是 也会由 
于农 业改良 以及耕 作中运 用改良 农具和 机器而 发生变 动嗎？ 如果 
发現 在其他 国家中 将投入 耕种、 幷将 使一切 自由进 口市場 上的谷 
物价値 受影响 的新的 肥沃的 土地， 它 不是也 将发生 变动嗎 7 从另 
一 方面說 ，禁 止輸入 ，人口 和財富 增加， 以及 耕种质 量較差 的土地 
需要 更多的 劳动， 因而使 供給更 为困难 ，这些 原因不 是也会 使它的 
价値提 高嗎？ 而且 ，劳动 的价値 不也同 样是变 化无常 ，不但 和其他 
一 切物品 一样， 要受始 終随着 社会状 况的每 一变动 而变化 的供求 
比例的 影响， 而 且也要 受用劳 动工資 购买的 食物与 其他必 需品的 
价格变 动的影 响嗎？ 


第一箄 論价値 
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同一国 家中， 在某 一时期 內生产 一定量 食物或 必需品 听需的 
劳动量 ，可 以二倍 于另一 相隔很 远时期 所需的 劳动量 ，但劳 动者的 
报酬却 可能不 减少。 因 为劳动 者的工 資在这 一时期 是一定 量的食 
物和必 需品， 要减少 这一数 量的話 ，他也 許就不 能維持 生活。 在这 
种 情况下 ，食 物和必 需品如 果按其 生产所 必需的 劳动寧 来計算 ，就 
会漲 价百分 之百， 但如 果按其 所能卒 學的劳 动量来 衡量， 則价値 
儿 乎沒有 增加。 

这 一說法 也可以 适用于 两个或 更多的 国家。 任 何一定 人数一 
年的 劳动， 在美国 和波兰 的最后 投入耕 种的土 地上所 生产的 谷物， 
将 比在英 国类似 情形的 土地上 多得多 。① 如 果这三 国中一 切其他 
必需 品都同 样低廉 ，那么 ，要作 出結論 說作为 工資付 給劳动 者的谷 
物量在 各国中 都与生 产便利 程度成 比例， 那 不是很 大的錯 誤嗎？ 

如果 生产劳 动者的 鞋和衣 服所需 的劳动 量由于 机器改 良仅等 
于現在 的四分 之一， 那 么这些 东西的 价格也 許会跌 落百分 之七十 
五; 但如果 說劳动 者因此 就能总 是消費 四件衣 服而不 只消費 一件， 
总是消 費四双 鞋而不 只消費 一双， 那就 远非事 实了。 因为 他們的 
工資 也許⑧ 不久 就会由 于竞爭 的影响 和入口 增加的 刺激而 与用工 
資购 买的各 种必需 品的新 价値相 适应。 如果 这种改 良推广 到劳动 
者的 一切消 費品， 我們就 会看到 ，虽然 与任何 其他在 制造上 沒有这 
种改良 的商品 相比較 ，这 些商品 的交換 价値都 已备大 大降低 ，虽然 
生产 它們所 用的劳 动量也 已經大 大减少 ，但数 年之后 ，劳动 者所拥 


② 在第 一版中 ，此 句为： “在 美国和 波兰， 一 年的劳 动所生 产的谷 物将比 在英国 
多 樁多， 

⑧ 第一 、二版 中无“ 也許” 字样。 
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玫 治鋰济 学及賦 稅原理 _ 

有的享 用品纵 有增加 ，也是 为量有 限的。 

亚当 • 斯密說 ，“劳 动所能 巧 琴的 財貨有 时多有 时少， 这是財 
貨 的价値 发生了 变动， 而不是 购买这 种財貨 的劳动 的价値 发生了 

变动。 ”所以 “只有 亭考哝 淳字® 予孪的 劳动, 才是能 在一切 时間和 
一切 地点評 定幷比 較一切 商品价 値的最 后的和 眞正的 标准” 。①如 
果我 們附和 这种意 見那就 錯了。 但 亚当. 斯密原 先曾說 ，“ 获得各 
种物 品所必 需的劳 动量的 比例， 似乎 是可以 为这些 物品相 互交換 
提供尺 度的唯 一条件 。” ⑧象 这样說 ，倒 是正 确的。 換句 話說， 規定 
各种 物品的 現在相 对价値 或过去 相对价 値的， 是劳 动所将 生产的 
各种商 品的相 对量， 而 不是給 与劳动 者以換 取其劳 动的各 种商品 
的相 对量。 ® 

假定有 两种商 品的相 对价値 发生了 变动， 而我 們又想 知道变 
动究 竟发生 在哪一 方面。 如果 将一种 商品的 現在价 値和鞋 、袜、 
帽 、鉄、 糖及一 切其他 商品比 較时， 发 現它所 能交換 的这些 商品的 


②  亚当 •斯密 ^ 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 1 篇 ，第 5 韋; 坎南版 ，第 1 
卷 ，第 35 頁。 引 文略有 出入。 在这 里和在 很多其 他地方 一样， 重点是 李嘉图 加的。 

® 同上书 ，第 1 鳶 ，第 6 幸; 坎南版 ，第 1 卷， 第 49 頁。 前 面对这 段話有 更 詳鈾 
的 引詆。 

③  第一、 二版中 无以下 結束本 节的四 段話， 而是： “ 如果能 找到任 何一种 在目前 
和 所有的 时間里 其生产 所需的 劳动最 都完全 相同的 商品， 該商品 卽将具 有不变 价値， 
而且极 宜作为 衡量其 他物品 的 变动的 标淮。 这样 的商品 我們还 沒有听 說过， 因 之就无 
法 选定任 何价值 标淮。 但确 定出一 种标淮 的基本 性质， 以 便知道 商品相 对价値 发生变 
动的 原因， 幷 能計箄 出其可 能发生 作用的 程度， 对 于获得 一个正 确理論 来說是 大有用 
处的 。”但 參看第 三版所 保留的 类似的 一段， 见本 书第迪 4 頁。 幷 参看第 4 节， 第 4 节 
也是在 第三版 中加 入的。 

在第一 、二 版中 ，这 个注中 的这一 段后面 直接跟 着另外 一段， 該段在 第三版 中是第 
2 节 开头的 一段； 在第 * 版中， 这 两段为 一条钱 所分开 （这 是本章 在第一 版中分 段的唯 
—痕 迹); 在第 二版中 該練已 除去。 


第一章 論价値 
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量 都恰好 和以前 相等； 而将另 一种商 品的現 在价値 和同类 商品作 
比較时 ，則 发現相 对于所 有这些 商品說 来都已 发生了 变动； 这时我 
們很可 能作出 推論說 ，变动 发生在 后一商 品方面 ，而 不发生 在与之 
作比 較的各 种商品 方面。 如果 更具体 地硏究 一下与 这些商 品生产 
有关 的一切 不同条 件时， 发現 生产鞋 、袜 、帽 、鉄 、糖 等物所 必需的 
劳动和 資本量 恰好和 以前 相等， 而生 产这种 相对价 値已改 变的商 
品所需 的劳动 和資本 量和以 前不等 ，那 么可能 性就变 成了肯 定性, 
我們就 会确信 变动是 发生在 这一商 品上。 于 是我們 便也发 現了它 
变动的 原因。 

如果 我看到 一盎斯 黃金所 換得的 上述各 种商品 及其他 許多商 
品 的量都 已减少 ，幷 且看到 由于发 現了更 丰饒的 新矿山 ，或 是由于 
更有 利地使 用机器 ，用 較少的 劳动量 就可以 获得 一定量 的黃金 ，那 
么， 我 就有理 由說， 黄金 相对于 其他商 品的价 値发生 变动的 原因， 
是它的 生产已 經比較 便利， 或 获得时 所必需 的劳动 量已經 减少。 
同样 ，如果 劳动的 价値相 对于其 他一切 物品而 言大大 跌落， 幷且发 
現 这种跌 落是由 于生产 谷物和 生产劳 动者其 他各种 必需品 更为便 
利 ，使 得供給 充足而 造成的 ，那么 ，我 认为我 就可以 正 确地說 ，谷物 
和必 需品的 价値降 低是由 于生产 所必需 的劳动 量已經 减少， 而劳 
动 价値的 降低是 随着这 种为劳 动者提 供生活 資料的 更为便 利而来 
的。 但是亚 当 • 斯 密和馬 尔薩斯 先生® 却說 不对， 他們說 在黃金 
方面把 它的变 动称为 价値降 低是正 确的， 因 为这时 谷物和 劳动沒 
有发生 变动； 而 且由于 黃金所 能換取 的谷物 和劳动 以及一 切其他 


① 馬尔 薩斯: 《 政治 經济学 原理* ，第 2 卑 ，第 7 节。 


14 


政 治經济 学及賦 稅原理 


物品 都比以 前少 ，所 以說 一切物 品都保 持未变 ，只有 黃金发 生变动 
是正 确的； 但当 谷物 和劳动 的价値 下降的 时候， 却不能 这样說 ，因 
为 尽管我 們承认 它們的 价値可 能发生 变动， 但我們 已选用 它們作 
为标 准价値 尺度。 正确的 說法应 当是谷 物和劳 动的价 値未变 ，而 
一 切其他 物品的 价値上 升了。 

現在我 所要反 对的正 是这种 說法。 我认 为这正 和黃金 的情形 
一样 ，谷物 与其他 物品之 間的关 系发生 变动的 原因， 是生产 谷物所 
必需 的劳动 量已經 减少。 所以 根据 正确的 推理， 我 必須把 谷物和 
劳 动的变 动說成 是它們 的价値 下落， 而不是 与之相 比較的 其他各 
种物品 的价値 上升。 如 果这时 我雇一 个人作 一个星 期工， 付給的 
工資不 是十先 令而是 八先令 ，貨 币的价 値又未 变动， 这个劳 动者用 
这八先 令所能 购得的 食物和 必需品 也許比 以往 的十先 令还多 。但 
这却不 象亚当 • 斯密和 馬尔薩 斯先生 所說的 那样， 是由于 工資的 
实 际价値 上升， 而是 由于用 工資购 买的各 种物品 的价値 已經跌 
落。 这两种 情形是 迥然不 同的。 然而 当我說 这是工 資的实 际价値 
下 跌时， 人們 却說我 采用了 和 这种科 学的正 确原理 不能相 容的新 
奇說法 。①但 是在我 看来， 反对 我的人 所采用 的說法 才是新 奇而又 
确是 前后矛 盾的。 

假 定在谷 物价格 是每夸 特八十 先令的 时候， 一 个劳动 者工作 
一星期 所得到 的谷物 是一蒲 式耳， 而 在价格 跌落到 四十先 令的时 
候所得 到的谷 物是一 蒲式耳 又四分 之一。 再 假定他 在自己 家里每 
星期 消費半 蒲式耳 谷物, 幷用其 佘来交 換燃料 、肥皂 、蜡烛 、茶 、糖、 


① 馬尔 薩斯: 《 政治經 济学原 理》 ，第 2 聿 ，第 7 节。 
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盐等 等他种 物品。 如果 他在后 一情形 下所剰 下的四 分之三 蒲式耳 
谷物所 能換得 的上述 商品， 沒 有前一 情形下 所剩下 的半蒲 式耳所 
換的多 ，那么 ，这 份劳 动的价 値到底 是上升 了呢还 是降低 了呢？ 亚 
当 • 斯 密不得 不說是 上升了 ，因 为他的 标准是 谷物, 而劳动 者工作 
一 个星期 所得的 谷物比 以前 多了。 但同一 个亚当 • 斯密又 不得不 
說是降 低了， “ 因为物 品的价 値取决 于因占 有該物 而取得 的购买 
他种 財貨的 能力” ，①而 現在劳 动购买 这类其 他財貨 的能力 已經减 
少了。 


第二节 劳 动的性 质不同 ，报顧 也不同 。这 不是 
商品 相对价 値变动 的原因 ® 

不 过当我 說劳动 是一切 价値的 基础， 相 对劳动 量是儿 乎唯一 
的③决 定商品 相对价 値的因 素时， 决不可 认为我 忽視了 劳动的 
不同 性质， 或是 忽視了 一种行 业一小 时或一 天的劳 动与另 一种行 
业同等 时間的 劳动相 比較的 困难。 为 了实际 目的， 各种不 同性质 
的 劳动的 估价④ 很快就 会在市 場上得 到十分 准确的 調整， 幷且主 
要 取决于 劳动者 的相对 熟练程 度和所 完成的 劳动的 强度。 估价的 
尺 度一經 形成， 就很 少发生 变动。 如 果宝石 匠一天 的劳动 比普通 
劳动者 一天的 劳动价 値更大 ，那 是許久 以前巳 經作了 这样的 調整， 


① 亚当 •斯密 : 《 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 1 篇 ，第 5 阜; 坎 南版， 第 1 
卷 ，第 83頁。 这 里引的 是大意 ，不是 原文。 

⑧ 第 二版无 此标題 ，第 1 节 直到第 17 頁为止 o 

③  第一 、二 版无“ 几乎唯 一的” 字样。 

④  坎 南指出 （见 《 經济理 論評述 》 ，第 175 頁）， 这是仿 用亚当 • 斯密 所用的 
teem” 一詞 (《 国民財 寓的性 质和原 因的研 究》 ，坎南 版 ，第 1 卷 ，第 49 頁）。 


16 


政 治經济 学及陚 税原理 


而 且它在 价値尺 度上也 已被安 放在适 当位置 上了， 

因此, 比較同 一商品 在不同 时期的 价値时 ，我們 无需考 虑这种 
商品 所需劳 动的相 对熟练 程度和 强度， 因为 它的作 用在两 个时期 
里是相 同的。 把 某一个 时期的 一种劳 动和另 一个时 期的同 一种劳 
动相 比較， 如果发 現增加 或减少 了十分 之一、 五分 之一或 四分之 
一， 那么， 在商 品的相 对价値 上就会 发生与 这种原 因相适 应的效 
果。 


如 果一匹 毛呢的 价値現 在等于 两匹亚 麻布， 十 年后一 匹毛呢 
的一般 价値等 于四匹 亚麻布 ，我們 就可以 断言 ，要不 是織造 毛呢所 
需的 劳动已 經增加 ，就是 織造亚 麻布所 需的劳 动已經 减少， 否則就 
是两种 原因都 发生了 作用。 

由于我 希望讀 者注意 的这种 探討， 关涉 的只是 商品相 对价値 
变动 的影响 ，而 不是絕 对价値 变动的 影响， ® 所以硏 究对于 不同种 
类 的人类 劳动的 估价的 高低， 幷沒有 什么重 要性。 我們很 可以作 

*  “劳动 虽然是 ■^切 商品交 換价値 的眞正 尺度， 但 它們的 价値通 常却不 是按劳 
动估 計的。 要确 定两神 不同劳 动量的 比例往 往是困 难的。 两种 不同工 作所費 的时間 
并不麁 老是单 独地决 定这一 比例。 还 必須考 虑到所 經历的 不同程 度的困 难和 所运用 
的不同 程度的 智巧。 困难工 作一小 时所包 含的劳 动也許 比容易 的工作 两小时 所包括 
的更 多。 在須經 十年学 习的行 业中， 工作一 小时所 包含的 劳动比 在善通 明白易 懂的行 
业中 一个月 的劳动 还多。 但难 易程度 和智巧 性都不 易找到 淮瞒的 尺度。 誠然， 不同神 
类的劳 动的不 同产品 互相交 換时， 对于 这两方 面通常 都已作 了某种 估計。 不过， 这不 
是根 据任何 淮确的 尺度， 而是 根据市 場上按 一种大 致平等 关系所 进行的 討价还 价来謫 
节的。 这虽不 椅确， 伹对 于进行 日常生 活事务 說来也 够用了 。” —— 亚当 • 斯密： 《国民 
財富的 性质和 原因的 研究》 ，第 1 篇 ，第 10 車。 @ 


① 1820 年 10 月 9 日一 封信中 述及这 种区別 ，可 参閉。 觅 《 李嘉 图著作 和通信  • 
集》 ，第 8 卷 ，第 279 頁。 

⑧ 这段 話实际 上在第 1 篇 ，第 5 章; 坎南版 ，第 1 卷 .第 83 頁。 但第 1 篇第 10 隼 
中有一 段很长 的关于 这一間 J® 的 討論。 


謓一章 論价値 


17 


出 結論說 •.不 論这 些人类 劳动原 来是怎 样地不 相等， 不論学 习一种 
手艺所 需要的 技术、 智巧或 时間比 另一种 多多少 ，其 差別总 是世代 
相傳近 乎不变 ，或 者說至 少逐年 的变动 是微乎 其微的 ，所以 在短时 
間 內对商 品相对 价値沒 有什么 影响。 

“ 上面已 經指出 ，在 劳动和 資本的 不同用 途中， 各不相 同的工 
資率以 及各不 相同的 利潤率 之間的 比例， 似 乎不大 会受社 会的富 
有 或貧困 以及其 进步、 停滞或 退化等 状况的 影响。 这种公 共福利 
的变化 ，虽然 对一般 的工贅 率和利 潤率都 有影响 ，但 在一切 不同用 
途中 的影响 总是相 等的； 因此它 們相互 間的比 例必然 会保持 不变, 
至少在 相当长 的时期 內不会 由于任 何这类 变化而 有什么 变动。 ^ 

第三节 影响商 品价値 的不仅 是直接 投在商 品上的 
劳动, 而且还 有投在 协助这 种劳动 的器具 、工具 

和工場 建筑上 的劳动 ® 

卽使是 ® 在亚当 •斯 密所說 的那种 早期状 态中， 虽然 資本可 


*  亚当 • 斯密: 《 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 1 篇 ，第 10 聿 。⑧ 


②  第 二版中 为“第 二节: 資 本的积 累对上 节所述 原理不 发生釤 响”。 

⑧ 第一 、二 版在 此段前 还有另 一段話 :“从 我在第 8-9 頁上所 摘引的 《国民 財富的 
性质 和原因 的研究 》一 段中可 以看出 ，亚当 •斯 密虽然 完全承 认下一 原理， 卽取 得不同 
物 品所需 劳动量 之間的 比例是 能为这 些物品 的交換 提供任 何尺度 的唯一 条件， 然而他 
又 把这一 原理 限于应 用在資 本累积 和土地 占有之 前的早 期原始 社会状 态中， 好 象是， 
在要 支付利 潤和地 租时， 这两神 因素就 会与单 純的生 产所需 的劳动 置无 涉地对 商品的 
相对 价値发 生一些 釤响。 

“伹亚 当 • 斯密在 任何地 方都沒 有分析 过資本 积累和 土地占 有对相 对价 值的釤 
响。 因此， 确定 一下商 品生产 所用的 相对劳 动量对 交換价 値显然 发生的 釤响， 究竟由 
于資本 积累和 支付地 租而受 到了什 么程度 的修正 或改变 ，便 是很重 要的間 鼉。 

“首先 談談关 于資本 积累的 問題。 卽使是 …… ”。 

这 里“首 先” 二字是 与論地 租一章 (第 2 章） 开头 “但尙 待討論 的是” 一句話 相关联 
系的。 兕第 65 頁. 幷 參閱第 63  64 頁。 

③  坎南版 ，第 1 卷 ，第 I44 頁。 
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能是 由猎人 自己制 造和积 累的， 但他 总是要 有一些 資本才 能捕猎 
鳥兽。 沒有某 种武器 ，就不 能捕猎 海狸和 野鹿。 所以 这类野 物的价 
値不仅 要由捕 猎所需 的时間 和劳动 决定， 而 且也要 由制备 那些协 
助猎人 进行捕 猎工作 的贅本 （武 器） 所需 的时間 和劳动 决定。 

假定 由于捕 猎海狸 所需的 武器接 近这利 动物較 为困难 因而更 
需 要合于 标准的 原故， 制造这 种武器 比制造 捕猎野 鹿所需 的武器 
要用 更多的 劳动， 那么， 一 只海狸 的价値 自然会 比两只 野鹿多 ，其 
原因 就是整 个說来 捕猎海 狸需要 更多的 劳动。 或者 假定制 造这两 
种武器 所需的 劳动量 相等， 但它們 的耐久 性极不 相等， 則 較为耐 
用的 工具只 有一小 部分价 値轉移 到商品 中去， 而 較不耐 用的工 
具却 有更大 的一部 分价値 实現在 它所协 助生产 出来的 商品之 
中 。① 

捕猎海 狸和野 鹿所必 需的一 切工具 可能属 于一部 分人， 捕猎 
所用 的劳动 4 能 由另一 部分人 提供； 然而海 狸和野 鹿的相 对价格 
仍 然和資 本形成 上以及 捕猎动 物过程 中实际 投入的 劳动成 比例。 
資本相 对于劳 动而言 有充裕 或稀少 之別； 維 持人类 生活所 必不可 
缺 的食物 和必需 品也有 多寡之 不同。 在 这种种 不同的 情况下 ，为 
这 一或那 一行业 提供相 等价値 的資本 的人可 能在所 得产品 中获取 
二分 之一、 四分之 一或八 分之一 ，而把 其佘的 部分作 为工資 付給那 
些提 供劳动 的人。 但这种 分割不 能影响 这些商 品的相 对价値 ，因 
为无論 資本的 利潤是 多是少 ，无論 是百分 之五十 、百 分之二 十或百 
分之十 ，也 无論劳 动的工 資是高 是低, 它們总 会在这 两种行 业中同 
样发生 作用。  ' 


③ 第一 、二 版中沒 有“或 者假定 …… ”这 句話。 
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假定社 会中的 行业扩 展了， 有些 人提供 捕魚所 需的独 木舟和 
索具 ，另一 些人則 提供种 子和农 业上最 早使用 的粗笨 机器， 上述原 
理 也是正 确的。 也就 是說， 生 产出来 的商品 的交換 价値与 投在它 
們生 产上的 劳动成 比例； 这里 所謂劳 动不仅 是指投 在商品 的直接 
生产过 程中的 劳动， 而 且也包 括投在 实現該 种劳动 所需要 的一切 
器 具或机 器上的 劳动。 

如果我 們看一 看更为 进步的 、工 商业 都很繁 盛的社 会情况 ，便 
会发現 商品价 値仍然 是根据 这一原 理而变 动的。 例如， 在 評定祙 
子的 交換价 値时， 我們 就会发 現它和 其他物 品相对 而言的 价値取 
决 亍制造 它和把 它运到 市場上 所必需 的劳动 总量。 首先是 耕种生 
产原棉 的土地 所需的 劳动； 其次 是运送 棉花到 織迤地 的劳动 ，其中 
包括以 运費形 式收取 的制造 运棉船 舶所投 下的劳 动的一 部分； 第 
三是紡 紗工人 和織袜 工人的 劳动； 第 四是修 建織袜 厂房和 制造織 
袜机 器的工 程师、 鍛工和 木工的 一部分 劳动； 第五是 零售商 人以及 
其 他无需 —— 列举 的人的 劳动。 以上 各种劳 动的总 和决定 袜子所 
能交換 的其他 物品的 数量， 而 对于其 他物品 所投下 的各种 不同劳 
动 量的这 种考虑 ，也会 同样决 定其交 換袜子 时所要 付出的 数量。 

为 了使我 們确信 这是交 換价値 的眞正 基础， 让 我們假 定原棉 
在織成 袜子运 上市場 以交換 其他物 品以前 所須通 过的各 种过程 
中 ，有 一种节 省劳动 的方法 已經获 得了某 种改良 ，幷 硏究其 所产生 
的 效果。 如果 种植原 棉所需 人手比 以前少 ，或者 航运所 用水手 、建 
造 运棉船 舶所用 的造船 工比以 前少， 或者建 造厂房 机器所 需人手 
比以 前少， 或建成 后效率 增加， 那 么袜子 的价値 就必然 下降， 因之 
其所能 換取的 其他物 品也会 减少。 其 价値之 所以下 降是因 为生产 
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所 需的劳 动量减 少了， 因而在 交換沒 有象这 样节省 劳动的 其他物 
品时 所能得 到的数 量也会 减少。 

劳 动使用 的节約 ①必然 会使商 品的相 对价値 下降， 无 論这种 
节 約是发 生在制 造这种 商品本 身所需 的劳动 方面， 还是发 生在构 
造协 助生产 这种商 品的資 本所需 的劳动 方面。 不論 是織造 直接需 
用的 漂白工 、紡 紗工、 織袜 工减少 ，还是 关系較 間接的 水手、 搬夫、 
工程师 、鍛工 等减少 ，袜 子的价 格都会 跌落。 在 前一种 情形下 ，所 
节省 的劳动 全部落 在袜子 方面， 因为 这一部 分劳动 完全用 在袜子 
上; 在后 一种情 形下， 只有一 部分落 在袜子 方面， 因 为其余 部分是 
应 用在一 切可以 利用这 些建筑 、机器 和車船 来进行 生产的 其他各 
种商品 方面的 。夂 

假定在 社会的 早期阶 段中， 猎人 的弓箭 和漁人 的独木 舟与工 
具价 値相等 ，耐 久性也 相等， 两者都 是等量 劳动的 产品。 在 这种情 
形下， 猎人一 天劳动 的产品 —— 鹿 的价値 —— 就会 恰好等 于漁人 
一 天劳动 的产品 —— 魚的 价値。 不 問产量 多少， 也 不問一 般工資 
或 利潤的 高低， 魚和这 种猎物 的相对 价値都 完全由 实現在 两者之 
中的 劳动量 决定。 例如， 假 定漁人 的独木 舟和工 具价値 为一百 
镑 ，預計 可使用 十年; 他雇用 十人， 每年劳 动費用 一百镑 ，每 天劳动 
可得 鮭魚二 十尾。 再假定 猎人所 用的武 器价値 也是一 百鎊， 預計 
可用 十年; 他也 是雇用 十人， 每 年劳动 費用一 百鎊， 每天劳 动所获 
为野鹿 十只； 那么， 无論全 部产品 归于捕 获者的 比例大 小如何 ，一 

② 本章以 下各段 第一版 原文及 笫二版 异文见 本章 附录。 

⑧ 第 一版此 处另有 五段， 其中四 段在第 三版中 出现在 本聿 后部， 第 五段被 脚 去 
了。 第 二版此 处也另 有五段 ，全部 出现在 第三版 后文中 ，伹排 列次第 不同。 a 第 33 頁 
脚注 ® 及本 窣附 录开头 两頁。 
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只野鹿 的自然 价格总 是鮭魚 二尾。 作为 工資而 付出的 比例， 对利 
潤問題 是极为 重要的 ，因 为我們 一眼就 可以看 淸楚， 利潤的 高低恰 
好和 工資的 高低成 反比。 但这决 不能影 响魚和 鹿的相 对价値 ，因 
为这两 种行业 中的工 資要高 就会一 起高， 要低 就会一 起低。 如果 
猎人 借口他 曾将很 大比例 的猎物 或其价 値当作 工資支 付了， 因而 
叫漁 人拿出 更多的 魚来交 換他的 猎物， 漁人 就会說 他也同 样受了 
这一 原因的 影响。 所以 无論工 資和利 潤怎样 变动， 无論資 本积累 
发生 怎样的 影响， 只要 他們一 天的劳 动分別 继續获 得同量 的魚和 
同量的 猎物, 那么自 然交 換率就 会是一 只鹿等 于两尾 錐魚。 

如果 用同量 劳动所 获得的 魚减少 ，或 是所获 得的猎 物增加 ，那 
么魚的 价値和 猎物相 比就会 上升。 反之， 如 果用同 量劳动 所获得 
的猎 物减少 ，或所 获得的 魚增加 ，那么 猎物的 价値相 对于魚 而言就 
会 上漲。 

如果有 另一种 商品的 价値是 不变的 ，① 那么我 們把魚 和猎物 
的价 値与这 种商品 相比， 就可 以确定 这种变 动有多 少是由 于影响 
魚的 价値的 原因而 来的， 有多 少是由 于影响 猎物的 价値的 原因而 

来的。 

睱定 貨币就 是这种 商品。 如 果一尾 錐魚値 一鎊， 一只 鹿値二 
鎊， 那么一 只鹿就 値二尾 鋰魚。 但一 只鹿的 价値也 可能等 于三尾 
鮭魚 ，因为 捕鹿所 需的劳 动量可 能亨印 ，捕錐 魚所需 的劳动 量可能 
碍 /七, 两种 原因还 可能同 时发生 作用。 如果 我們具 有这种 不变的 
我們 就很容 易断定 两种原 因中任 一种发 生作用 的程度 。如 

① 在笫一 、二 版中， 还 有“在 任何时 間和任 何条件 下获取 它所需 的劳动 相^好 相 
等 ，，一 語《 参閱本 书第 35 頁关 于达一 情况的 肘論。 
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果每尾 魅魚仍 售一鎊 ，鹿却 漲价到 三鎊， 我們 就可以 断言， 是捕鹿 
所需 的劳动 ifip 了。 如 果一只 鹿仍售 二鎊， 而一尾 鯉魚却 只售十 
三 先令四 便士， 我們 就会确 信捕鯉 魚所需 的劳动 减少了 a 如果一 
只鹿漲 到二鎊 十先令 ，而 鯉魚則 跌到十 六先令 八便士 ，我們 就会相 
信 在使这 两种商 品的相 对价値 发生变 动时， 两方面 的原因 都发生 
了 作用。 

劳 动工資 的变动 不可能 使这些 商品的 相对价 値发生 任何变 
动； 因为 假定工 資提高 ，④ 这儿 种行业 中所需 要的劳 动量仍 然不会 
增加， 只不 过是劳 动的价 格提高 罢了。 使猎 人和漁 人提髙 猎物和 
魚 的价値 的同一 原因也 会使矿 主 提高其 黃金的 价値。 这种 导因对 
于这 三种行 业发生 相等的 作用， 从事 这三种 行业的 人在工 資上漲 
前后的 相对地 位也仍 旧不变 ，所以 猎物 、魚和 黃金的 相对价 値也仍 
旧 不变。 工資可 能增加 百分之 二十， 因而使 利潤也 按或大 或小的 
比 例跌落 ，但这 决不会 使这些 商品的 相对价 値发生 变动。 

假 定用等 量的劳 动和固 定資本 所能获 得的魚 加多， 而 黃金或 
猎物却 不加多 ，那 么魚和 黃金或 猎物相 比較的 相对价 値就会 下降。 
如果一 天劳动 的产品 不是 二十尾 鯉魚而 是二十 五尾， 每尾 的价格 
就 会不是 一鎊而 是十六 先令。 和一只 鹿相交 換时就 要付出 两尾半 
鮭 魚而不 是两尾 ，但鹿 的价格 却仍然 和以前 一样是 两鎊。 同样 ，如 
果用等 量資本 和劳动 所能捕 获的魚 减少， 魚的相 对价値 就会上 
污 5。 因此 ，魚 的交換 价値之 所以会 有漲跌 ，只 是由于 撈捕一 定量魚 
所必需 的劳动 量有所 增减； 其 漲跌决 不可能 超过所 需劳动 量增减 

① 第一、 二 版无“ 因为假 定工資 提高” 一語， 而 代之以 很长的 一段話 c 见 本朽第 
44 頁 X 在这一 段話中 ，“ 矿主 ”被用 来代表 第三种 行业。 
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的 比例。 

如果 这时我 們有一 个不变 的标准 可以用 来衡量 其他各 种商品 
的 变动， 我 們就会 看到： 如果 在以上 假定的 条件下 生产# 这些商 
品 不断漲 价的最 高限度 是与其 生产所 需的劳 动追加 量成比 例的。 
除 非是生 产所需 的劳动 增加， 否則 它們 就不会 有任何 程度的 上漲。 

争  • 

工資 上漲不 会使它 們的貨 币价値 上漲； 也不 会使它 們相对 于任何 
一种生 产所需 的劳动 量沒有 增加、 所 用固定 贅本与 流动資 本比例 
相同、 固 定資本 的耐久 性也相 同的商 品而言 的价値 上漲。 如果生 

产其 他商品 所需的 劳动有 所增减 ，那么 我們已 經說过 ，这种 情形一 

1 

定会立 卽造成 其相对 价値的 变动。 但 是这种 变动是 由于必 要劳动 
量 有变动 ，而不 是由于 工資上 漲所造 成的。 ® 


第四节 投在 商品生 产中的 劳动量 决定商 品相对 
价値的 原理， 因使用 机器及 其他固 定耐夂 
資本 而有了 很大的 变更③ 


在前 节中， 我們假 定猎捕 鹿和魅 魚所必 需的用 具和武 器耐久 
性相同 ，幷且 是等量 劳动的 产品； 同时 我們也 看到鹿 和鲑魚 的相对 
价 値的变 动完全 取决于 漁猎所 需的劳 动量的 变动。 但在每 一种社 
会 状态中 ，不同 行业所 使用的 工具、 用具、 厂 房和机 械的耐 久性可 
能是 彼此不 一的， 生产它 們所需 的劳动 量也可 能各不 相同； 維持劳 

① 第一 、二版 中无“ 如果在 以上 假定的 条件下 生产” 字样。 

⑧ 第二 版这里 有另外 一段話 （见 本书第 45 頁脚注 ①）。 这 段話下 面是： “第三 
节: 上节 所述原 理由于 使用机 器作为 固定資 本而有 了很大 的变更 。” 

③ 本节 前七段 在第一 、二版 中出现 于本幸 前部； 参閱第 20 頁脚注 ⑧及本 章附录 
开头 两頁。 
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动的資 本和投 在工具 、机器 、厂 房上的 資本的 比例也 可能有 各色各 
样 的配合 方式。 固 定資本 耐久性 的这种 差別， 两种 資本配 合比例 
的这种 变化, 在商品 生产所 需劳动 量的增 减之外 ，又 引进了 另一个 
使商 品相对 价値发 生变动 的原因 ，这就 是劳动 价値的 漲落。 @ 

劳动 者⑧所 消費的 食物与 衣着、 其工作 所在的 厂房以 及用以 
进 行劳动 的用具 等等， 都是 可被消 耗的。 但 这些不 同的資 本可以 
持 續使用 的期限 却大有 差別。 蒸 汽机能 持續的 时期比 船舶长 ，船 
舶 比劳动 者的衣 着长, M 劳动者 的衣着 又比他 所消費 的食物 长。 

資本有 些消耗 得快， 必 須經常 进行再 生产， 有些 則消耗 得慢。 
根据这 种情形 ，就有 流动資 本和固 定資本 之分， 酿 酒业主 的厂房 
和机器 設备是 价値昂 貴和耐 久的， 所 以便說 他所使 用的大 部分資 
本 是固定 資本。 反之 ，制 鞋业主 的資本 主要是 用来支 付工資 ，而工 
資 則是用 在食物 、衣着 等比厂 房和机 器設备 更容易 被消耗 的商品 
上 ，所以 便說他 所使用 的資本 大部分 是流动 資本。 

还 要指出 的是， 流 动資本 的流通 和回到 使用者 手里的 时間可 
能极不 相等。 农 場主买 来播种 的小麦 相对于 面包坊 主买来 准备做 
面包的 小麦而 言是一 种固定 資本。 前者把 它种在 地里， 一 年之內 
不 能取得 报酬； 后 者則把 它磨成 面粉、 做成面 包出售 給他的 顾客， 
使他 的資本 在一星 期之內 就可以 重新进 行同一 事业， 或开 始任何 

*  这种 区分不 是本质 的区分 ，其間 不能划 出明确 的羿鞔 。③ 

① 第-、 二版中 沒有这 段話； 但关于 类似的 論述， 可参閱 本书第 43 頁 (:“ 除开生 
产 …… ” 一段） 及第 is 頁 (“ 如果固 定資本 …… ”一 段）。 

⑧ 在第一 、二 版中， 此段前 还有一 句話: “在每 一个社 会里， 生产所 用的資 本的甜 
久性 必然是 有限的 。” 

③ 第一 版无此 脚注; 伹可 參聞第 8 幸 并头一 頁关于 不易区 分的一 段話。 
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另 一事业 。② 

因此， 两种行 业所使 用的資 本額可 能相等 ，但其 固定部 分和流 
动部分 的划分 却相去 极远。 

在一种 行业中 ，流 动資本 (也就 是用来 維持劳 动者生 活的資 
本） 可 能很少 ，資本 的主要 部分都 投在机 器設备 、厂 房和用 具等等 
上面 ，这些 都是性 质比較 固定和 耐久的 資本。 在 另一种 行业中 ，所 
使用 的資本 額可能 相等， 但主 要是用 来維持 劳动者 生活， 投在用 
具 、机器 設备和 厂房上 的可能 很少。 因 此劳动 工資的 提高， 对于 
在这 种不同 条件下 生产出 来的各 种商品 一定会 发生不 相 等的影 
响 

此外， 两个 制造业 者可能 使用等 量的固 定資本 和等量 的流动 
資本， 但 其固定 資本的 耐久性 却可以 极不 相同。 例 如其中 一人所 
具 有的可 能是价 値一万 鎊的蒸 气机， 另一人 ip 具有 价値相 等的船 
舶 。③ 

如 果人們 在生产 中只使 用劳动 ，而 不使用 机器， 商品运 上市場 
以前經 历的时 間又都 相等， 那 么他們 的商品 的交換 价値就 刚好与 
所使 用的劳 动量成 比例。 

如果他 們所用 的固定 資本价 値相等 ，耐 久性 也相等 ，那 么所生 
产 的商品 的价値 便也会 相等， 幷且会 随着生 产所用 的劳动 量的大 
小 而发生 变动。 


①第 - 版无 此段。 第二 版此段 在三段 之后， 其前 一段的 开头是 “此外 ，两个 制造 
业 者”。 正如 本书第 49 頁脚注 ②中所 引的一 段一样 ，加入 此段是 为了答 复托汾 斯的反 
对意见 c 

⑧ 第一、 二版无 此段。 

(S) 第一 、二版 此节除 以下各 頁脚注 中有說 明者外 ，无其 余部分 • 
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虽然 在相同 条件下 生产出 来的各 种商品 相互之 間的价 値只会 
由 于生产 其中一 种或另 一种所 需劳动 量的增 减这一 原因而 发生变 
动， 但如 果和不 是用同 一比例 的固定 資本量 生产出 来的其 他商品 
相比較 ，卽 使其中 任一种 商品生 产所用 的劳动 幷沒有 增减， 它們也 
会由 于我在 前商所 讲的另 一原因 而发生 变动， 也就 是由于 劳动价 
値上 漲而发 生变动 ^ 在 任何工 資变动 T, 大 麦和燕 麦之間 的关系 
都可 以仍旧 不变。 棉織 品和毛 呢如果 生产条 件完全 相同， 情形也 
会 如此。 但在 工資有 漲落时 ，大 麦和棉 織品相 比較， 燕麦和 毛呢相 
比較， 价値就 会有大 有小。 

假定两 个人各 雇用一 百人工 作一年 ，制 造两 架机器 ，另 一人則 
雇用一 百人栽 种谷物 ，年終 时每架 机器的 价値将 与谷物 相等， 因为 
它們都 是由等 量劳动 生产出 来的。 假 定其中 一架机 器的所 有者在 
下一 年雇一 百人用 这架机 器織造 毛呢； 另一 架机器 的所有 者也雇 
一百 人用他 的机器 織造棉 織品， 而衣 場主則 和以前 一样雇 用一百 
人栽种 谷物。 在 第二年 中他們 所雇用 的劳动 量全都 相同， 但毛呢 
織 造业者 和棉織 品織造 业者的 商品和 机器合 計是二 百人劳 动一年 
的結果 ，或 者說 是-百 人劳动 两年的 結果； 而 谷物則 仍然是 一百人 
劳 动一年 所生产 出来的 。所以 假如 谷物的 价値是 五百鎊 ，毛 呢織造 
业者 的机器 和毛呢 合計的 价値就 应为一 千鎊， 棉織 品織造 业者的 
机 器和棉 織品合 計的价 値也应 二倍于 谷物。 但两者 的价値 将不止 
为谷物 价値的 二倍， 因 为毛呢 織造业 者和棉 織品織 造业者 的資本 
在第 一年中 的利潤 已經加 入各自 的資本 之中， 而衣 場主的 資本在 
第一 年中的 利潤却 被消費 和享受 掉了。 所以， 由于 他們的 資本耐 
久性 不同， 或 者說， 由 于有一 批商品 在送上 市場以 前必須 經过一 
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段时間 (两者 是一回 事）， 商品价 値的大 小便不 会恰好 与各自 所投 
入的劳 动量成 比例， 也就 是說， 比例 不是二 比一， 而是大 一些， 
以便 补偿价 値較大 的一种 被送上 市場以 前 所須經 过的較 长的时 
間。 

假定 每年要 为每个 劳动者 的劳动 付出五 十鎊， 也就是 要用資 
本 五千鎊 ，利 潤为百 分之十 ，那 么每架 机器的 价値和 谷物的 价値在 
第一 年末便 同样足 五千五 百鎊。 第 二年， 制 造业者 和农場 主仍将 
各用五 千鎊来 維持劳 动者， 因之 其商品 售价仍 为五千 五百鎊 。但 
是 使用机 器的人 要与农 場主处 于平等 地位， 就不能 只为他 們在劳 
动方面 使用的 五千鎊 等額資 本取得 五千五 百鎊， 而 必須另 外再取 
得 五百五 十鎊作 为他們 投在机 器上的 五千五 百鎊的 利潤， 所以他 
們 的商品 必須 卖得六 千零五 十鎊。 因此， 在这种 情形下 ，資 本家們 
每 年在商 品生产 上所使 用的劳 动量虽 然恰好 相等， 但所生 产的商 
品 的价値 却会由 于各人 使用的 固定資 本或积 累劳动 量不等 而互不 
相等。 毛呢和 棉織品 的价値 相等， 因 为它們 是等量 劳动和 等量固 
定 資本的 产品； 谷 物的价 値和这 些商品 不同， 因为 就固定 資本来 
說 ，它是 在不同 条件下 生产出 来的。 

它 們的相 对价値 在劳动 价値上 漲时又 会受到 怎样的 影 响呢？ 
显然 ，毛呢 和棉織 品的相 对价値 是不会 发生变 化的， 因为在 假定的 
情况下 ，对 其中 一 '种有 影 响的因 素对另 一 ■种也 必然有 相同的 影响。 
大麦 和小麦 的相对 价値也 不会发 生任何 变化， 因为 就固定 資本和 
流 动資本 来說， 它們 也是在 相同的 条件下 生产出 来的。 但谷 物对- 
于毛呢 或对于 棉織品 的相对 价値却 一定会 因工資 上漲而 发生变 
动。 
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劳 动价値 上漲， 利潤就 一定会 下降。 如 果要在 农場主 和劳动 
者之 間分配 谷物, 給与后 者的比 例愈大 ，留給 前者的 比例就 愈小。 
_ 样 ，如果 要在工 人和雇 主之間 分配毛 呢或棉 織品， 給与前 者的比 
例 愈大； 留給 后者的 比例就 愈小。 假 定利潤 因工資 上漲而 从百分 
之 十下降 到百分 之九， 那么織 造业者 为他們 的固定 資本的 利潤而 
加到 商品一 般价格 (五 千五 百鎊） 中去 的就不 会是五 百五十 鎊而只 
是百 分之九 ，或四 百九十 五鎊； 因此 ，价格 就不是 六千零 五十鎊 ，而 
是 五千九 百九十 五鎊。 谷物旣 然仍售 五千五 百鎊， 所以使 用固定 
資 本較多 的工业 制造品 相对于 谷物或 任何其 他使用 固定資 本較少 
的 商品說 来就会 跌价。 商品的 相对价 値由于 工資漲 落而发 生变动 
的 程度， 取决于 固定資 本对所 用全部 資本的 比例。 一切使 用极昂 
貴 的机器 或厂房 生产， 或必須 經历长 时間才 能运上 市場的 商品的 
相对 价値会 跌落， 而一 切主要 以劳动 生产或 能迅速 运上市 場的商 
品 的相对 价値則 会上漲 。① 

但 讀者应 当注意 的是， 商 品价値 变动的 这一原 因的影 响是比 
較 小的。 工 資上漲 到使利 潤跌落 百分之 一时， 在前 述假定 情况下 
生产出 来的商 品的相 对价値 只会发 生百分 之一的 变动； 利 潤发生 
如此 巨大的 变动， 它們 的相对 价値却 仅由六 千零五 十鎊跌 落到五 
千九 百九十 五鎊。 工資 上漲对 商品相 对价格 的最大 影响不 能超过 
百 分之六 或百分 之七， 因为利 潤在任 何情况 下都不 能有超 过这个 
限度的 普遍和 持久的 跌落。 

使 商品价 値发生 变动的 另一主 要原因 —— 生产 商品所 需的劳 

① 第一、 二版虽 无以上 三段， 但 本书第 45 頁至第 47 頁的 几 哎話大 意与此 相同。 
第三 版的文 字有些 是根据 馬尔薩 斯的建 議而修 改的； 参閱 本书第 34 頁脚 注⑦。 
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动量 的增减 —— 情形 却不是 这样。 如 果生产 谷物所 需的人 数不是 
一百而 是八十 ，谷 物价値 就会跌 落百分 之二十 ，或由 五千五 百镑下 
降到 四千四 百鎊。 如果 生产毛 呢时八 十人的 劳动就 巳經够 用而无 
需一 百人， 那么毛 呢就会 由六千 零五十 鎊跌落 到四千 九百五 十鎊。 
长期利 潤率的 任何大 变动， 总 是要經 过多年 才会发 生作用 的原因 
所 产生的 結果。 而生 产商品 所需劳 动量的 变动却 是天天 都有的 
事。 机 器設备 、工具 、厂 房以及 种植农 产品的 方法等 等每有 改良都 
可以节 省劳动 ，使 商品的 生产更 为便利 ，因而 使它們 的价値 发生变 
动。 因此 ，在 硏究商 品价値 变动的 原因时 ，完 全不考 虑劳动 价値漲 
落 所发生 的影响 固然是 錯誤， 但 过于重 視它也 同样是 錯誤的 。所 
以 在本书 以后各 部分中 ，虽 然我有 时提到 这一引 起变动 的原因 ，但 
我 总认为 商品相 对价値 的一切 巨大变 动都是 由于生 产所必 需的劳 
动 量时时 有所增 减而引 起的。 

不消說 ，生 产中 投入等 量劳动 的商品 ，如果 不能在 相同的 时間、 
內送 上市場 ，其 交換价 値就会 不相等 。② 

假定我 花一千 鎊雇用 二十人 工作一 年来生 产一种 商品， 年終 
时再花 一千鎊 在第二 年內雇 用二十 个人来 加工或 完成这 种 商品， 
而在 两年完 了时把 商品送 到市場 上去。 如果利 潤是百 分之十 ，我 
的商品 就必須 卖二千 三百一 十鎊； 因 为我在 头一年 中使用 資本一 
千鎊， 而在 第二年 中則使 用資本 二千一 百鎊。 假定 另一人 所使用 
的劳动 量恰好 相等, 但完全 用在第 一年中 ，他 花二千 鎊雇用 了四十 
人， 幷在第 一年末 就把商 品按百 分之十 的利潤 售出， 得到 二千二 


③ 第 二版关 于这一 問題的 討論， 见 本书第 49  一 60 頁； 幷参閱 本节第 25 頁脚 
注⑤ • 
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百鎊。 在这种 淸形下 ，投 在这两 种商品 中的劳 动量恰 好相等 ，而一 
种的售 价是二 千三百 -十鎊 ，另一 种則是 二千二 百鎊。 

这种 情形好 象与上 述情形 不同， 但实际 上是相 同的。 在这两 
种情 形下， 一种 商品价 値較高 是由于 被送上 市場之 前所須 經过的 
时間 較长。 在 前一情 形下， 投 在机器 設备和 毛呢上 的劳动 量虽然 
只 是谷物 的两倍 ，但价 値却不 只是二 倍。 在后一 情形下 ，一 种商品 
生产 所用的 劳动虽 然幷不 比另一 种多， 但 价値却 更大。 在 这两种 
情 形下, 价値 的差額 都是由 于有利 潤积累 成为資 本而造 成的, 这一 
差 額只不 过是对 占用利 潤的时 間的一 种公正 补偿。 

因 此可以 看出， 資 本在不 同行业 中划分 为不同 比例的 固定資 
本 与流动 資本， 在相当 大的程 度上改 变了在 儿乎完 全只用 劳动来 
生 产的情 形下& 能普遍 适用的 一条法 則，. 卽 除非生 产中所 用的劳 
动量 有增减 ，否 則商品 的价値 决不会 改变。 本 节已經 証明， 当劳动 
量 沒有任 何变动 而仅仅 是劳动 价値上 漲时， 生产时 运用了 固定資 
本的 商品的 交換价 値也会 跌落； 而且固 定資本 量愈大 ，跌落 的程度 
也愈大 


第五节 价 倕不随 工資灌 落而变 动的原 理由于 
資 本耐夂 性不等 以及闽 到使用 者手中 
的速 度不等 也有了 变更③ 

在前 一节我 們假定 两个不 同行业 的两份 等額資 本中固 定資本 

① 第一、 二版无 “在几 乎完全 R 用劳 动来生 产的情 現下” 一語， 而代之 以“ 在早期 

社会 中”。 

③ 此 段首先 出现于 第二版 （参 閱第 47 頁脚 注①) 。 

③ 第二 版中是 第四节 ，标駔 相同。 
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和流动 資木的 比例不 相等， 現在让 我們假 定其比 例相同 ，但 耐久性 
不等。 固定 資本的 耐久性 越小， 性质就 越接近 于流动 資本。 它将 
在較短 的期間 內被消 耗掉， 它 的价値 也将在 較短的 期間內 被再生 
产 出来以 便保 持制造 业者的 資本。 我們刚 才巳經 看到， 制 造业中 


固定資 本越是 占优势 ，其 所生产 的商品 的价値 ，在工 資上漲 时相对 
于 流动資 本占优 势的制 造业所 生产的 商品而 言就会 愈低。 固定贅 
本耐久 性越小 、性质 越接近 于流动 資本时 ，这 一原因 就愈会 引起这 
一效 果。® 

如果固 定資本 的性质 是不能 持久使 用的， 要保 持其原 有效率 
每年 必須耗 費大量 劳动。 但 这样投 下的劳 动可以 看 做是实 际投在 
制成 品中的 劳动， 这种制 成品必 然具有 与这种 劳动成 比例的 价値。 
如 果我有 一架机 器价値 二万鎊 ，用 极少的 劳动便 可以生 产商品 ，机 
器的耗 損极小 ，幷 且一般 利潤率 是百分 之十, 那么我 由于使 用机器 
而 必須加 到商品 价格上 的金額 就不会 超过二 千镑。 但如果 机器的 
耗 損很大 ，維 持其有 效状态 所需的 劳动量 为每年 五十人 ，那 么我就 
要 提高我 的商品 价格， 提 高的数 額和任 何完全 不使用 机器、 而只 
使 用五十 个人生 产其他 商品的 制造业 者所得 的价格 相等。 

工資 上漲对 于用耗 損迅速 的机器 生产的 商品和 用耗損 緩慢的 
机 器生产 的商品 所发生 的影响 不同。 在 前一生 产中， 有很 多劳动 
不断 轉移到 所产商 品中去 ，在后 者中， 这样轉 移的劳 动很少 。因 
此， 工 資每有 上漲或 利潤每 有下降 （其 实是一 回事) 时， 就 会使运 
用性 质耐久 的資本 生产出 来的商 品的相 对价値 降低^ 幷使 运用較 


① 关于此 段中第 一版和 第二、 三版不 同之处 ，参閱 本书第 47 頁 脚注。 
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易耗損 的資本 生产出 来的商 品的相 对价値 相应地 提高。 工 資跌落 
时結果 就恰好 相反。 ® 

我已經 說过， 固定 資本的 耐久性 是不相 等的。 假定任 何一种 
行 业中有 一 •架 机器 能做一 百个人 一 ■年的 工作， 而且 只能持 續使用 
-年。 又 睱定机 器的成 本为五 千鎊， 而每年 付給一 百个人 的工資 
也是五 千鎊。 显然， 制 造业者 究竟是 购买机 器还是 雇用工 人是沒 
有 什么差 別的。 但假 定劳动 上漲， 一 百人一 年的工 資为五 千五百 
鎊， 这时制 造业者 就不会 再犹豫 ，用五 千鏡购 置机器 来完成 他的工 
作 对他說 来是有 利的。 但机器 的价格 是不是 也会上 漲呢？ 是不是 
会由 于劳动 上漲 而同样 値五千 五百 鐘呢? ⑧ 如果制 造机器 时沒有 
使用 資本, 而且也 无需对 机器制 造者支 付利潤 ，那么 机器价 格就会 
上漲。 例如， 如 果机器 是一百 个每人 工資为 五十镑 的工人 工作一 
年 生产出 来的， 因而 价格是 五千鎊 的話， 那 么如果 工資漲 到五十 
五鎊， 它的 价格就 会漲到 五千五 百鎊。 但情形 不可能 是这样 。原 
来雇 用的人 手一定 不到一 百人， 否則售 价就不 可能是 五千镑 ，因为 
这五千 鎊里商 还必須 支付雇 人所用 資本的 利潤。 假 定所雇 用的只 
有八 十五人 ，每 人工資 五十鎊 ，每年 共四千 二百五 十鎊； 机 器售价 
中除 工資塾 款外的 七百五 十镑就 是机器 制造业 者的資 本利潤 。当 
工資上 漲百分 之十时 ，他 就不得 不追加 資本四 百二十 五鎊， 因之所 
用 的資本 便不是 四千二 百五十 鎊而是 四千六 百七十 五鎊。 如果他 
仍然 以五千 鎊的价 格出售 机器， 那么 在这一 笔資本 上他所 得的利 
潤便 只有三 百二十 五鎊。 但是一 切制造 业者与 資本都 是这种 情形, 


① 以上 两段与 本书第 47 頁至第 49 頁上各 段大意 相同。 

@ 第一、 二版中 R 包括 本段前 一部分 的大意 （参閱 本书第 胡  一 60 頁）。 


工資 上漲对 他們全 部发生 影响。 因此， 如果 机器制 造业者 由于工 
資上 漲而提 高售价 的話， 用来 制造这 种机器 的数量 就会逾 乎寻常 
地 增加， 直到机 器价格 仅能提 供普通 利潤率 为止。 * 因此， 我們可 
以看出 ，机 器的价 格不会 因工資 上漲 而上漲 。② 

然而， 那些 在工資 普遍上 漲时能 够使用 不致增 加商品 生产費 
用 的机器 的制造 业者， 如果仍 然可以 为他的 商品取 得以前 一样的 
价格, 他就可 以得到 特殊的 利益。 但是 ，我 們已經 看到， 他 将不得 
不 减低自 己商品 的价格 ，否 則資本 就会流 入他的 这种行 业中去 ，直 
到他 的利潤 降至一 般水平 为止。 @ 因 此受机 器之惠 的便是 一般公 
众。 生产 这些不 会說話 的生产 因素所 用的劳 动总会 比它們 所代替 
的 劳动少 得多， 卽 使当它 們具有 相同的 貨币价 値时也 是如此 。通 
过 机器的 影响， 使 工資上 漲的食 物漲价 可以少 影响一 些人。 在以 
上 所举的 例子中 ，它 所影响 的是八 十五人 ，而 不是一 百人。 因此而 
造成 的节約 表現为 制成品 价格的 降低。 机器 和用这 种机器 制造的 
商品③ 的实 际价値 都沒有 上漲， 而一 切用机 器制造 的商品 却都会 
跌价 ，幷且 是按机 器的耐 久性成 比例地 跌落。 

r 从 这里我 們可以 看出， 为 什么古 老的国 家总不 断地被 迫采用 机器， 而 斩兴国 
家 則使用 劳动。 提 供生活 資料越 困难， 劳动 价辂就 必然越 上涨； 劳动价 格每有 上涨， 
采用机 器就有 了新的 誘因。 在古 老的国 家中， 提供生 活資料 总是越 来越困 难的； 在新 
兴 国家中 ，人 口 大大 增加 也不会 使劳动 工資有 费微的 上涨， 在 那里， 为七 百万、 八百万 
或 九百乃 •人 口提 供生活 資料， 可以 和为二 百万、 三 百万或 四百万 人口提 供生活 資料一 

祥 地容易 。④ 

^ 第一 、二版 中沒有 这句話 ，而且 木段和 下一段 接連在 一起。 

(K) 第一 、二版 沒有以 上一 段話， 而 另有一 段有关 “:li 術业 者”的 类似的 § 会証 。参 

閱 本书苐 49 頁。 

③  第一 、二 版作“ 机器和 任何其 他商品 

④  第一、 二眼无 此脚注 o 
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因此我 們可以 看出， 在机器 或耐用 ® 資本 还沒有 大量使 用的 
早期 社会里 ，等量 資本所 生产的 商品的 价値是 接近相 等的， 彼此之 
間的 相对价 値只会 由于生 产所需 的劳动 量的增 减而有 漲有跌 。但 
在采 用了这 些昂貴 而耐用 ⑧的工 具之后 ，- 使 用等量 資本所 生产的 
商品的 价値就 极不相 等了。 彼 此之間 的相对 价値虽 然仍旧 会由于 
生产 所需的 劳动量 的增减 而有漲 有跌， 但同 时也会 由于工 資和利 
潤的 漲落而 发生另 一种虽 然是次 要的③ 变动。 由于 售价五 千鎊④ 
的 商品所 用的資 本量可 能等于 售价一 万鎊的 其他商 品生产 所用的 
資 本量， 所以 两者的 制造利 潤也会 相等。 但 如采商 品的价 格不随 
利潤率 的漲落 而 变动 ，其 利潤就 会不相 等了。 

这也可 以看出 ，在任 何一种 生产中 ，使用 固定資 本所生 产的商 
品的相 对价格 将按此 种耐久 @ 資本的 ® 耐久 性的大 小而与 工資成 
反比地 变化。 工資 上漲时 ，它 們就会 跌落; ® 工資跌 落时， 它們就 
会 上漲。 反之， 那些主 要用劳 动生产 ，所用 固定資 本較少 ，或 所用 
固定資 本的性 质不如 据以估 价的媒 介那样 耐久的 商品， 却 会在工 
資上漲 时上漲 ，在 工資 跌落时 跌落。 


① 第二 版此处 还有“ 固定” 字样。 

(D 第二版 无“而 耐用” 字样。 

③ 第二 版无“ 另一种 虽然是 次要的 ”字样 。 

運 第二 版作“ 二千缓 5。 

⑤  第一 版无“ 耐久” 字样。 

⑥  第一版 此处还 有“数 量与” 字样。 

⑦  关于 第一版 和第二 版中此 段后文 ，参閱 本书第 51 頁正 文和脚 注③。 其 主要不 
同之 点在于 头两版 有“任 何商品 的 [第 一版 作“絕 对”， 第二版 作“交 換”] 价値都 不会仅 
仅由工 資上涨 而提高 ”的 說法。 参閱 馬尔薩 斯对于 第二版 所作的 批評， 这一批 評为李 
嘉图接 受了， 见《 李嘉囝 著作和 通信集 第 2 卷 ，第 64 頁， 并参聞 本书第 28 頁脚 
注③ • 
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第六节 論不变 的价値 尺度® 

当商品 的相对 价値变 动时， 最好 是能有 一种方 法可以 确定究 
竟是 哪种商 品的实 际价値 上漲， 哪种商 品的实 际价値 下跌。 这一 
点只有 把它們 依次和 一种不 变的标 准价値 尺度相 比較才 能 办到； 
这 种尺度 本身不 能发生 其他各 种商品 那样的 变动。 但这种 尺度是 
不能找 到的， 因 为任何 一种商 品本身 都会和 其价値 需加确 定的物 
品一样 地发生 变化。 換句 話說， 沒有 一种商 品生产 所需的 劳动量 
能 够沒有 增减。 卽使 某一媒 介能够 避免这 一 价 値变动 的原因 
比如 在生产 我們所 用的貨 币时能 够使所 需的劳 动量始 終相同 —— 
它也 不是完 美的价 値标准 或不变 的价値 尺度， 因为 正如我 已經設 
法 說明的 ，由 于这种 媒介生 产所需 的固定 資本的 比例， 和其 价値变 
动需 加确 定的其 他商品 不同， 所以它 的价値 会由于 工資的 漲落而 
发生 相对的 变动。 此外， 它所 用的固 定資本 的耐久 性和与 之相比 
較的 商品所 使用的 固定資 本如不 相等， 或是 将它运 上市場 所必需 
的时 間和其 变动需 加确定 的商品 相比时 如有长 有短， 它也 会由于 
同 一原因 而发生 变动。 以 上所說 的一切 情形， 使我 們可以 想到的 
任 何商品 都不能 成为完 全准确 的价値 尺度。 

例如 ，如果 我們要 把黃金 定为标 准的話 ，黃 金显 然也和 任何其 
他 商品一 样都是 在同一 变化不 定的条 件下取 得的， 而且都 需要有 
劳 动和固 定資本 来进行 生产。 正象 其他任 何商品 一样， 黃 金的生 
产也能 应用节 約劳动 的改良 方法， 所 以它对 其他物 品的相 对价値 

① 第一， 二版 中无此 节的任 何部分 。 关 于李嘉 图对不 变价追 尺度 的早期 看法， 
参閱 本书第 12 頁脚 注③和 本书第 51 頁。 
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也 能仅仅 由于生 产更加 便利而 跌落。 

卽使我 們假定 这一变 动的原 因已經 消除， 获得 等量黄 金始終 
需 要等量 劳动， 黃金仍 然不是 一种能 够用来 准确地 測定一 切其他 
物品价 値变动 的完美 的价値 尺度， 因 为生产 黃金所 用的固 定資本 
与流 动資本 的配合 方式不 会和一 切其他 物品所 用的完 全一样 ，固 
定資 本的耐 久性不 会完全 相等， 送上 市場以 前所需 經过的 时問也 
不 会完全 相等。 对于一 切和它 在完全 相同的 条件下 生产出 来的东 
西 来說， 它固然 是完美 的价値 尺度， 但对于 其他物 品来說 就不然 
了。 例如， 如果 黃金的 生产条 件和我 們所假 定的生 产毛呢 和棉織 
品所 需的条 件完全 相同， 那么 它对于 这两种 东西来 說就是 完美的 
价値 尺度； 但对 于生产 所用固 定資本 比例大 小不同 的谷物 、煤炭 
以及 其他商 品来說 就不是 这样。 因为我 們已經 說明， 长期 利潤率 
的 每一变 动对于 这一切 东西的 相对价 値都发 生某种 影响， 这和生 
产所用 的劳动 量的任 何变动 都沒有 关系。 如 果黃金 的生产 条件和 
谷 物相同 ，卽 使这些 条件从 不变化 ，由于 同样的 理由， 它也 不能同 
时作 为毛呢 和棉織 品的完 美价値 尺度。 因此， 黃金 或任何 其他商 
品都不 能成为 一切物 品的完 美价値 尺度。 不过 我已經 指出， 利潤 
率变动 对于商 品相对 价格的 影响是 比較輕 微的， 最 有重要 影响的 
乃是 生产所 需的劳 动量的 变动。 因此， 如果 我們假 定引起 变动的 
这一重 要原因 在黃金 的生产 中已被 消除， 我 們就会 在理論 上可能 
想 到的范 圍內具 有一种 接近完 美的标 准价値 尺度。 我們能 不能认 
为 生产黃 金这种 商品时 所用的 两种資 本的比 例最接 近于大 多数商 
品生 产所用 的平均 量呢？ 这类比 例与两 个极端 （一 个极端 是不用 
固 定資本 ，另 一 ■极端 是不用 劳动) 是 不是可 以接近 相等， 以 致形成 


两 者之間 的一个 适当中 数呢？  . 

因此 ，如果 我可以 假定 有一种 十分接 近于不 变标准 的标准 ，其 
便利就 在于当 我說明 他物价 値的变 动时， 不 必总是 要考虑 用以估 

計价格 和价値 的媒介 本身价 値可能 发生的 变动。 

我完 全承认 金币价 値也会 发生其 他物品 价値所 发生的 大部分 
变动 ，但为 便于硏 究起見 ，我 将假定 它是不 变的， 因 此也假 定一切 
价格的 变动都 是由于 我所要 討論的 商品的 价値的 某种变 动所引 

起的。 

在結束 这一問 題以前 ，我 应当 指出， 据 我所知 ，亚当 •斯 密和 
一 切追随 他的作 家都毫 无例外 地认为 劳动价 格上漲 之后， 所有商 
品价格 都会随 之上漲 。① 我希 望我已 經証明 这种意 見是沒 有根据 
的， 只有 生产时 所用固 定資本 比估計 价格的 媒介所 用的少 的商品 
才 会在工 資上漲 的时候 漲价， 一 切使 用固定 資本較 多的商 品的价 
格 在工資 上漲时 都可能 跌落。 反之 ，工資 跌落时 ，只 有那些 在生产 
时 所用固 定資本 的比例 比估計 价格的 媒介所 用的小 的商品 才会跌 
价 ，一切 所用比 例較大 的商品 的价格 都可能 上漲。 

我 还必須 指出， 我 幷沒有 因为一 种商品 所用的 劳动量 値一千 
镑、 另 一种商 品所用 的劳动 量値二 千錄， 就 說前者 具有一 千鎊的 
价値， 后者 具有二 千鎊的 价値。 我只 是說它 們的价 値彼此 成为二 
与一 之比， 而且它 們会按 这一比 例进行 交換。 至于 这一商 品卖一 
千 一百鎊 、那 -商品 卖二千 二百鎊 ，或 是这 一商品 卖一千 五 百鏡、 
那一 商品卖 三千鎊 ，对于 这一理 論的眞 实性是 无关重 要的； 对 f 这 


① 參聞 本书第 257  258,  262,268  269 頁所 引某些 作家的 說法。 


昶  _________  政 治經济 学及賦 稅原瑰  _  _ _ _ 

.一 問题， 我現 在不打 n 討論。 我只說 它們的 相对价 値将由 它們生 
产中 所投入 的相对 劳动量 規定。 # 

第七节 用以表 示价格 的媒介 —— 貨币 一 的价 値变动 
或 貨币所 购买的 商品的 价値变 动的不 同影响 ® 

正如上 面所解 釋的， 为了 更明确 地指出 其他各 种物品 的价値 
发 生相对 变动的 原因， 我 有必要 把貨币 的价値 視为是 不变的 。然 
而談談 商品价 格由于 以上已 經指出 的原因 C 卽生产 所需的 劳动量 
不等） 而发生 变动， 以 及它們 由于貨 币自身 价値的 变动而 发生变 
动 的不同 影响， 也是有 好处的 

貨币 是一种 可变的 商品， 貨币工 資上漲 往往是 ® 貨币 价値下 
跌所造 成的。 这 种原因 所造成 的工資 上漲的 确会一 无例外 地伴随 
着商 品价格 上漲。 但 在这种 情形下 ，我們 将发現 ，劳 动和一 切商品 
相互 之間的 关系幷 沒有发 生变动 ，变 动只限 于貨币 方面。 


♦  关于这 一理論 馬尔薩 斯先生 提出評 述說， “我們 的确可 以武断 地把用 在一种 
商品 上的劳 动称为 其实际 价値。 但这样 一来， 我們 用詞的 意义就 和习憤 上的用 祛不同 
了。 我們旣 温淆了 ft 和 [之 間十分 重要的 区別， 又几 乎不能 清楚地 解释生 产財富 
的主 要剌激 ，而 这种* ^激实 上要取 决于这 种区別 。”④ 

馬尔薩 斯先生 似乎认 为物品 的 成本和 价 値相同 这一說 法是我 的 理論的 一部分 。如 
果他 所說的 成本是 指包括 利潤在 內的“ 生产成 本”， 情形就 确实是 这样。 伹在上 一段話 
中他 的意思 并不是 这样， 所以他 还沒有 清楚地 了解我 的說法 。⑥ 


① 在第二 版中是 第五节 ，标題 相同。 

⑧ 第一、 二版无 此段; 伹参閱 本书第 51 頁 中“但 必須仔 铀記 住的是 …… ” 一語。 
以 第一 、二 版作“ 然而貨 币是 一神可 变的商 品， 工資和 商品上 涨往往 是”。 

@ 馬尔 薩斯: 《政 治經济 学原理 >， 见《 李嘉囝 著作和 通信集 》 ，第 2 卷 ，第 30 頁。 
⑥ 第一 、二 版无此 脚注。 关 于这一 脚注中 的爭論 之点， 参閱 《 李嘉 图著作 和通信 
集》 ，第 2 卷 ，第 34 和 101 頁。 
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貨币 由于是 从外国 取得的 商品， 由于是 一切文 明国家 之間进 
行交換 的普遍 媒介， 也 由于它 在这些 国家之 間的分 配比例 将因商 
业和 机器每 有改进 、日 益增加 的人口 所消費 的食物 与必需 品的生 
产 困难每 有增加 而变动 不定， 所 以其本 身也不 断发生 变化。 在叙 
述各 种支配 交換价 値与价 格的原 理时， 我們 应該仔 細区別 哪些是 
商品 自身的 变动， 哪些 是由估 計价値 和表示 价格的 媒介物 的变动 
所 引起的 变动。 

由 f 貨币价 値变动 而引起 的工資 上漲， 对于价 格会产 生普遍 
的影响 ，所 以对 于利潤 不会有 实际的 影响。 相反地 ，如 果工 資上漲 
是由 于劳动 者的报 酬更加 优厚， 或由 于用工 贅购买 的必需 品的生 
产困 难增加 而来的 ，那 么除开 某些情 形以外 ，② 就不 会有提 高价格 
的影响 ，但 对于 利潤降 低却有 很大的 影响。 在 前一种 情形下 ，一个 
国 家每年 的劳动 用于維 持劳动 者生活 的比例 幷沒有 加大， 在后一 
情 形下， 用于 这方面 的分 額却加 大了。 

当我 們判断 地租、 利潤和 工資的 漲落⑧ 时 ，所根 据的是 某一农 
場 的全部 土地产 品③在 地主、 資本家 和劳动 者三个 阶級之 間的分 
配 情况， 而 不是这 种产品 按公认 为可变 的輝介 計算的 价値。 

要正确 地判断 地租率 、利潤 率和工 資率， 我們不 应当根 据任一 
阶級所 获得的 絕对产 品量， 而 应当根 据获得 这种产 品所必 需的劳 
动量。 由 于机器 和农业 的改良 ，总产 品可能 加倍。 但如 果工資 、地 


① 第一 、二 版无“ 除开某 些情形 以外” 一語。 

⑧ 第一 、二版 无“的 涨落” 字样。 

③ 第一 、二版 作“ 一个国 家的土 地与劳 动的全 部产品 ”。 参閲本 书第⑽ 頁 脚注。 
关于第 三版修 改此段 的原因 ，参閱 《 李嘉囝 著作和 通信集 》 ，第 195 頁 脚注。 
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租和利 潤也增 加一倍 ，三 者之間 的相互 比例就 会和以 前一样 ，任何 

t  > 

一 項也不 能說有 相对的 变动。 伹是 ，如 果工資 沒有照 数增加 ，沒有 
增加一 倍而只 增加了 一半， 如 果地租 也沒有 增加一 倍而只 增加了 
四 分之三 ，剩下 的增量 全部归 于利潤 ，那 么我 认为我 說利潤 已提高 
而 地租和 工資則 都已降 低这句 話时， 是不 錯的。 因 为如果 我們有 
一 个可以 衡量这 种产品 价値的 不变的 标准， 我們就 会发現 归于劳 
动者 阶級和 地主阶 級的价 値比以 前减 少了， 而归于 資本家 阶級的 
則比 以前加 多了。 例如， 我們可 能发現 ，商品 的絕对 量虽然 已經增 
加了 一倍， 但仍然 刚好是 以前那 样多的 劳动的 产品。 在所 生产的 
每一百 頂帽子 、每 百 件衣服 或每一 百夸特 谷物中 ，如 果以前 ® 


劳 动者得 

25 

地主得 

25 

資 本家得 

50 

合計 

100 

在这些 商品的 数量增 加一倍 之后， 如果每 

-百 单位中 

劳动 者仅得 

22 

地主得 

22 

資 本家得 

56 

合計 

100 

在 这种情 形下， 尽管因 为商品 更为充 裕而使 付給劳 动者和 地主的 
数量 按二十 五对四 十四的 比例增 加了， 我仍 然会說 工資和 地租都 
已跌落 而利潤 則已經 提高。 工資应 当按实 际价値 計算， 也 就是按 
生产 所用的 劳动和 贅本量 計算， 而不 应当按 它以衣 、帽 、貨 币或谷 
物 等所表 示的名 义价値 計算。 在我刚 才所假 定的情 况下， 商品价 


① 第一 、二 版无“ 以前” 字样。 
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値会 跌落为 原先的 一半； 如 果貨币 沒有变 动的話 ，价 格便也 会跌落 
为 原先的 一半。 因此 ，如果 用这种 价値沒 有变动 的媒介 計算时 ，我 
們 发現劳 动者的 工資已 經跌落 的話， 这种跌 落仍然 不是眞 正的跌 
落， 因为 这时工 資为劳 动提供 的低廉 商品量 可能比 原先的 工贅所 


提供 的多。 

貨 币价値 的变动 无論怎 样大， 对 于利潤 率幷沒 有什么 关系。 
因 为假定 制造业 者的商 品由一 千鎊上 漲到二 千鎊， 卽漲价 百分之 
百时， 如果他 的資本 (:貨 币变动 对資本 的影响 和对产 品价値 的影响 
是一 样的） 、机 器設备 、厂房 建筑和 存貨也 上漲百 分之百 ，那 么他的 
利潤就 会照旧 不变， 他 在全国 的劳动 产品中 所能支 配的数 量也会 
是 — 样多 ，而 不会 更多。 

如果 他由于 节約劳 动而能 用一定 价値的 資本使 产品的 数量增 
加一倍 ，而 其价格 也下降 到原有 价格的 一 半时 ，产 品 对生产 它的資 
本的 比例就 会和以 前一样 ，因之 利潤率 便也仍 然和以 前一样 。① 
如果在 制造业 者运用 等量資 本把产 量增加 一倍的 同时， 貨币 
的 价値也 由于偶 然情形 而减半 的話， 出售商 品所得 的貨币 价値便 
会比以 前增加 一倍； 但 用来生 产这种 产品的 資本的 貨币价 値也会 
比以 前增 加一倍 。所以 在这种 情形下 ，产 品价 値和資 本价値 也会保 
持和以 前 一样的 比例。 因之， 产量虽 然增加 了一倍 ，地租 、工 資和 
利 潤却只 会随着 这种加 了倍的 产品在 三个阶 級間分 配的比 例的变 

动 而变动 

① 关 于以上 两段第 一版与 第三版 ( 第二 版与 笫三瞰 相同） 的不同 之点， 参 閱本书 

笫 53 頁 脚注① 和脚注 D。 

⑧ 第一眠 以下另 有三段 ，参 閱本 书第邱 一財 頁。 


42 


政 治經济 学及賦 稅原理 


第一 章附录  ‘ 

〔本 章后部 C 第 20  — 41 冥) 第 一 ■版 
本丈及 第二版 异文〕 

劳动使 用的节 約必然 会使商 品的相 对价値 減少， 无 論这种 节約是 发生在 
制造 迭种商 品本身 所需 的劳动 方面， 还是 发生在 构造协 助生产 迭种商 品的資 
本所需 的劳动 方面。 不論 是織造 直接需 用的漂 白工、 *5 紗工、 織袜 工減少 ，还 
是关系 較間接 的水手 、搬夫 、工 程师、 鍛工等 減少， 秣子的 价格都 会跌落 。在 
前 一种情 形下， 所节省 的劳动 全部落 在袜子 方面， 因为 这一部 分劳动 完全用 
在袜 子上; 在后 一种情 形下， 只有一 部分落 在袜子 方面， 因为其 余部分 是应用 
在一切 可以利 用这些 建筑、 机器和 車船来 进行生 产的其 他各种 商品方 面的。 

在每 一个社 会里， 生产所 用的資 本的耐 久性必 然是有 限的。 劳动 者所消 
費旳 食物与 衣着、 其 工作所 在的厂 房以及 用以进 行劳动 的用具 等等， 都是可 
被消 耗的。 但这 些不同 的資本 可以持 續使用 的期限 却大有 差別。 蒸 汽机能 
持 續的时 期比船 舶长， 船舶 比劳动 者的衣 着长， 而劳动 者的衣 着又比 他所消 


費的食 物长。 

資本有 些消耗 得快， 必 須經常 进行苒 生产， 有些 則消耗 得慢。 根 据这种 
情形， 就有 流动資 本和 固定資 本之分 。① 酿酒业 主的厂 房和机 器設备 是价値 
昂 貴和耐 久的， 所以 便說他 所使用 的大部 分資本 是固定 資本。 反之， 制鞋业 
主的 資本主 要是用 来支付 工資， 而 工資則 是用在 食物、 衣 着等比 f 房 和机器 
設备更 容易被 消耗的 商品上 ，所以 便說他 所使用 的資本 大部分 是流动 資本。 

因此， 两 种行业 所使用 的資本 額可能 相等， 但其固 定部分 和流动 部分的 
划分 却相去 极远。 

此外， 两个 制造业 者可能 使用等 量的固 定資本 和等量 的流动 資本， 但其 
固 定資本 的耐久 性却可 以极不 相同。 例如 ，其中 一人所 具有的 可能是 价値一 


① 第二版 在这里 有一脚 注:“ 这种区 分不是 本廣的 区分， 其 間不能 钊出明 确的羿 

綫 。，， 
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万鎊的 蒸汽机 ，另 一人却 具有价 値相等 的船舶 。 

除 开生产 所需的 劳动量 的多寡 所造成 的商品 相对价 値的变 动外， 如果所 
用固 定資本 价値不 等 或耐久 性不等 ，它們 还会由 于 工資上 漲以及 因之 而来的 
利潤 的下跌 而发生 波动。 @ 

假定在 社会的 早期阶 段中， 猎 人的弓 箭和漁 人的独 木舟与 工具 价値相 
等 ，耐 久性也 相等， 两者都 是等量 劳动的 产品。 在这种 情形下 ，猶 人一 天劳动 
的产品 —— 鹿 的价値 —— 就 会恰好 等于漁 人一天 劳动的 产品一 魚的 价値。 
不 問产量 多少， 也不 問一般 工資或 利潤的 高低， 魚和这 种猎物 的相对 价値都 
完全 由实現 在两者 之中的 劳动量 决定。 例如 ，假 定漁人 的独木 舟和工 具价値 
为一 百鎊， 預 計可持 續使用 十年; 他雇用 十人， 每年劳 动費用 一百鎊 ，每 天劳 
动可得 娃魚二 十尾。 再假定 猎人所 用的武 器价値 也是一 百鎊， 湏計 可用十 
年； 他也雇 用十人 ，每 年劳 动費用 一百镑 ，每天 劳动所 获为鹿 十只； 那么 ，无論 
全部 产品归 于捕获 者的比 例大小 如何， 一 只野鹿 的自然 价格总 是蛙魚 二尾。 
作为 工資而 付出的 比例， 对利潤 問題是 极关重 要的， 因 为我們 一眼就 可以看 
淸楚 ，利潤 的髙低 恰好和 工資的 高低成 反比。 但 这决不 能影响 魚和鹿 的相对 
价値， 因 为这两 种行业 中的工 資要高 就会一 起髙， 要低 就会一 起低。 如果猶 
人 借口他 會将很 大比例 的猶物 或其价 値当作 工資支 付了， 因而 叫漁人 拿出更 
多 的魚来 交換他 的猎物 ，漁 夫就会 說他也 同样受 了这一 原因的 影响。 所以无 
論工 資和利 潤怎样 变动， 无淪 資本积 累发生 怎样的 影响， 只要 他們一 天的劳 
动分別 继續获 得同量 的魚和 同量的 猎物， 那么自 然交換 率就会 是一只 鹿等于 
两尾 鮭魚。 

如用 同量劳 动所获 得的魚 減少， 或是所 获得 的猎物 增加， 那么魚 的价値 
和 猎物相 比就会 上幵。 反之， 如 果用同 量劳动 所获得 的猎物 減少， 或 所获得 

的 魚增加 ，那么 猎物的 价値相 对魚而 言就会 上漲。 

如果有 任何另 一种商 品的价 値是不 变的， 在 任何时 間和任 何条件 下获取 


① 第 二版中 这段話 已移至 下面第 45 頁 （参 閱同頁 脚注 ⑧）， 在这 里第二 版另有 
一段話 如下: “还 要指出 的是， 流 动資本 的流通 和回到 使用者 手中的 时間可 能 极不相 
等。 农# 主买来 播种的 小麦相 对于面 包坊主 买来淮 备做面 包的小 麦而言 是一种 固定 
資本。 前者把 它种在 地里， 一 年之內 不能取 得报酬 ，后者 則可以 把它磨 成面粉 、做 成面 
包， 出售 給他的 顾客， 使他的 資本在 一星期 之內就 可以重 新进行 同一事 亚或开 始另一 
事业 。” 参閱 以下第 49 頁脚注 ①中的 第二段 ，該 段也 是在第 二版加 入的。 
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它所需 的劳动 都恰好 相等， 那 么我們 把魚和 猎物的 价値与 这种商 品相比 ，就 
可 以确定 这种变 动有多 少是由 于影 响魚的 价値的 原因而 来的， 有多少 是由于 
影响猪 物的价 値的原 因而 来的。 

假定 貨币就 是这神 商品。 如 果一尾 鮭魚値 一鎊， 一 只鹿値 二鎊， 那么一 
只鹿就 値二尾 鮭魚。 但一 只鹿的 价値也 可能等 于三尾 鮭魚， 因 为捕鹿 所需的 
劳动 量可能 增加， 捕鮭 魚所需 的劳动 量可能 減少， 两种 原因还 可能同 时发生 
作用。 如果 我們具 有这种 不变的 标准， 我 們就很 容易断 定两种 原因中 住一种 
发生 作用的 程度。 如果 每尾鮭 魚仍售 一镑， 鹿却 漲价到 三镑， 我們就 会作出 
結 論說， 是捕鹿 所需的 劳动增 加了。 如 果一只 鹿仍售 二鎊， 而 一尾鮭 魚却只 
售十三 先令四 便士， 我們就 会确信 捕鮭魚 所需的 劳动減 少了。 如果一 只鹿漲 
到二鎊 十先令 ，而鮭 魚則跌 到十六 先令八 便士， 我們就 会相信 在使这 种商品 
的 相对价 値发生 变动时 ，两 方面的 原因都 发生了 作用。 

劳动工 資的变 动不可 能使这 些商品 的相对 价値发 生任何 变动， 因 为如果 
利潤 是百分 之十， 那么 要抵补 具有百 分之十 的利潤 的流动 資本一 百鎊， 就必 
須收囬 一百一 十镑。 当利 潤率为 百分之 十时， 要 抵补相 等分額 的固定 資本， 
每年 就必須 收取十 六点二 七鎊， 因为 当貨币 利息为 百分之 十时， 在十 年中每 
年 支付的 十六点 二七鎊 的現在 价値合 計为一 百鎊。 因此 ，猎人 全部猎 物每年 
須 售得一 百二十 六点二 七镑。 但漁 人的資 本量旣 相同， 固定資 本与流 动資本 
的划分 比例也 一样, 同时耐 久性也 相等， 他 要取得 相同的 利潤， 他的魚 就必須 
售得 同样的 价値。 如果 工資上 漲百分 之十， 因而 使两种 行业所 需的流 动資本 
都增 加百分 之十， 这对两 种行业 会发生 相等的 影响。 它 們要生 产以前 那样多 
的商品 ，都 要用 二百一 十镑而 不是二 百镑， 而迭 些商品 的售价 却仍然 和以前 
—样 ，也 就是一 百二十 六点二 七鎊。 因此， 两者的 相对价 値仍然 相同， 而两种 
行业 的利潤 則同样 减少。 

商 品的价 格不会 上漲， 因 为根据 假定， 估价 所用的 貨币价 値是不 变的， 
其 生产永 远需要 等量的 劳动。 

如果 从以取 得貨币 的金矿 在同一 国家中 ，在 这种情 形下， 工資 上漲后 ，原 
先用 二百鎊 資本所 取得的 金属， 就 要用二 百一十 鎊才能 取得。 正和 漁人与 
猫 A 的資 本需要 增加十 鎊的原 因相同 ，矿 主的資 本也要 作等量 的增加 u 这几 
种行业 中所需 要的劳 动量仍 然不会 增加， 只不 过是 劳动价 格提高 罢了。 使猎 
人和 漁人提 高猶物 和魚的 价値的 同一原 因也会 使旷主 提高 其 黃金的 价値。 
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这 种导因 对于三 种行业 全发生 相等的 作用， 从事 这三种 行业的 人在工 資上漲 
前 后的相 对地位 也仍旧 不变， 所以 猶物、 魚和黃 金的相 对价値 也仍旧 不变。 
工資可 能增加 百分之 二十， 因而 使利潤 也按或 大或小 的比例 跌落， 但 决不会 
使这些 商品的 相对价 値发生 变动。 

假 定用等 量的劳 动和固 定資本 所能获 得的魚 加多， 而黄金 或猶物 却不加 
多 ，那 么魚和 黄金或 猎物相 比較的 相对价 値就会 下降。 如果一 天劳动 的产品 
不 是二十 尾鮭魚 而是二 十五尾 ，每 尾的价 格就会 不是— 鎊而 是十 六先令 。和 
—只鹿 相交換 时就要 付出两 尾半鮭 魚而不 是 两尾， 但鹿的 价格却 和 以前— 
样 仍然是 两镑。 同样， 如果 用等量 資本和 劳动所 能捕 获的魚 減少， 魚 的相对 
价 値就会 上漲。 因此， 魚的 交換价 値之所 以会有 漲跌， 只是由 于携捕 一定量 
魚 所必需 的劳动 量有所 增減; 其漲 跌决不 可能超 过所需 劳动量 增减的 比例。 

如 果这时 我們有 一个不 变标准 可以用 來衡量 其他各 种商品 的变动 ，我們 
就会 看到: 这些 商品不 断漲价 的最高 限度是 与其生 产所需 的劳动 追加 量成比 
例的。 除非是 生产所 需的劳 动增加 ，否 則它 們就不 会有任 何程度 的上漲 。工 
資上漲 不会使 它們的 貨币价 値上漲 ，也不 会使它 們相对 于任何 —神生 产所懦 
的劳动 量沒有 增加、 所 用固定 資本与 流动資 本比例 相同、 固定 資本的 耐久性 
也相 同的商 品而言 的价値 上漲。 如 果生产 其他商 品所需 的 劳动有 所增減 ，那 
么我 們已經 說过， 这种情 形一定 会立卽 造成其 相对价 値的 变动。 但是 这种变 
动是由 于必要 劳劲量 有变动 ，而 不是由 于工資 上漲所 造成的 。② 

如果 固定資 本与流 动資本 的比例 不同， 或 固定資 本的 耐久性 不同， 那么 
所 生产的 商品的 相对价 値就会 由于工 資上漲 而发生 变动。 ® 

首先 ，当固 定資本 与流动 資本的 比例不 同时， 假定⑧ 猶人所 用的不 是固 

~ ① 第二版 在这里 有以下 一段話 ，結 束了 該版第 二节。 “因此 ，从 本节 中可以 看出， 
資 本虽然 累积， 商品的 相对价 値却不 一定隨 着工資 的上涨 而发生 变动， 除非是 在生产 
其中一 种或多 种时闲 难或便 利极度 随之有 所增加 。” （参閲 致穆勒 信中关 于这段 話的― 
个 草稿， 其中 显示出 他对于 相对价 値是“ 变动” 还是“ 上涨 ’’ 两詞是 犹豫不 决的。 见 《李 
嘉图 著作和 通信隼 》 ，第 ^ 卷第 83S 頁 注③。 ） 在这段 之后， 第 二版以 下列 标埋开 始了第 
三节: “上 节所述 原理由 于使用 机器作 为固 定資本 而有了 很大的 变更: 。” 

⑧ 第 二版无 此段， 而 代之以 第一版 中以“ 除开生 产所需 的”开 始的一 段話， 见本 

书第 43 頁。 

③ 第二 版中这 一段是 这样开 始的： “因此 ，假 定漁人 和猜人 的固定 資本如 上流动 
資 本的总 置相等 ，伹比 例不同 ，假定 …… ”• 
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定資本 和流动 資本各 一百鎊 ，而 是固 定資本 一百五 十鎊， 流动 資本五 十鎊; 相 
反地 ，漁 人 則用固 定 資本五 十镑， 流 动資本 一 百五 十镑。 

如果利 潤是百 分之十 ，猎 人的 商品就 必須售 得七十 九鎊八 先令。 因为 


抵补其 利潤率 为百分 之十的 流动資 本五十 镑所需 价値为 . 邱鎊 

抵 朴其利 潤率为 百分之 十的固 定資本 (按 百分 之十計 算:， 

十年 中每年 支付的 二十四 点四镑 的现在 价値合 計为一 

十錄） . . 24  4 镑 


丧 S*  ~79AW 

如 果利潤 是百分 之十， ⑤漁人 的商品 就必須 售得一 百七十 三 镑二先 令七 


便士。 

抵 补其利 潤串为 百分之 十的流 动資本 

—百 五十镑 需 . . 166 镑 

抵 补其利 潤率为 百分之 十的固 定資本 

焦 播 人金額 的三分 之一 . . 8  13 鎊 


共計  173 

如果 工資上 漲了， 虽然 两种商 品在生 产时都 不需要 更多的 劳动， 其相对 
价値也 仍然会 改变。 假 定工資 上漲百 分之六 ，那 么猎人 要雇用 同样的 人数取 
得等量 的猪物 所需增 加的資 本不过 三鎊， 而 漁人所 需則将 三倍于 此数， 也就 
是 九鎊。 資本 利潤将 下降到 百分之 •四 ，猶 人的猎 物必須 售得七 十三鎊 十二先 


令二 便士， 

抵补 利潤率 为百分 之四的 流动資 本五十 三鎊需 . 55.12 鎊 

抵补 每年耗 費的固 定資本 （当 貨币 利息为 TT 分之 四时， 

十 年中每 年支付 的十八 点四九 鎊的现 在价値 合計为 

—百五 4嘴） . 18.49 

共計 73^61  M 

漁 人的 魚就要 售得一 百七十 一鎊 十一先 令五 便士， 

抵补利 潤率为 百分 之四的 流动資 本一百 五十九 镑需 . 165. 360 鎊 

抵补 每年耗 費的固 定資本 (按 百分之 四 計箄， 十 年中每 

年支付 六点一 六三鎊 的现在 价値合 計为五 十镑） . 6  163 錄 


共計 171  523 鎊 

猎 物对魚 原先是 100 对 218。 

现在是 100 对 233。 

① 第二版 作“但 在同样 的百分 之十的 利潤率 F' 
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因此 我們可 以看出 ，每 当工資 上漲时 ，任 何一种 行业的 产品 的相对 价値， 
将按 其所用 資本中 包含的 流动資 本額成 正比地 大于另 一种流 动資本 比例較 
小 而固定 資本比 例較大 的行业 所生产 的产品 。① 

其次 ，让我 們假定 固定資 本的比 例相同 ，但 耐久性 不等。 ® 固定資 本的耐 
久性 越小， 性质就 越接近 于流动 資本。 它将 在較短 的期間 內被消 耗掉， 它的 
价値 也将在 較短的 期間内 被再生 产出来 以便保 持制造 业者的 資本 ◦我 們剛 
才已經 看到， 一种 制造业 中流动 資本③ 越是占 优势， 其 所生产 的商品 的价値 
在工資 上漲吋 相对于 固定資 本占优 势的制 造业所 生产的 商品而 言就会 愈高。 
固 定資本 耐久性 越小、 性质越 接近于 流动資 本时， 这一 原因就 愈加会 引起这 


— 效果。 

假 定制成 了一具 发动机 ，可 以持續 使用一 百年， 价 値为二 万鎊; 再 假定这 
具机 器不需 要任何 劳动就 可以每 年生产 一定量 的商品 ，利潤 率 是百分 之十， 
那 么所生 产的商 品的全 部价値 每年就 将是二 千鎊二 先令十 一 便士。 因为当 

利潤率 为百分 之十时 ，二 万鎊 每年的 利潤是 .  2,000  m 

利 率为百 分之 十时， 一百 年中每 年支付 二先令 

十 一便士 至一百 年后可 以抵补 二万鎊 的資木 . 2 先令 11 便士 

因此 ，商 品必 須售得 . 2,  000 鎊 2 先令 11 便士 

如 果用同 量資本 （卽二 万鎊） 来維 持生产 性劳动 ，象 用来支 付工黉 的情形 
那 样每年 被消費 掉幷被 再生产 出来， 那么 要使二 万鎊資 本获得 百分之 十的利 

潤率 ，所生 产的商 品就必 須售得 二万二 千鎊。 假定劳 动上漲 ，用 二万鎊 不足以 
支付雇 来生产 后一种 商品的 工人的 工資， 而 需要二 万零九 百五十 二鎊， 那么 

① 第二版 无此段 ，而 作： “因 此可以 看出， 資本 在不闻 吁 业 中划分 为不同 比例的 
固定資 本与流 动資本 ，在 相当大 的程度 上改变 了在早 期社会 中能普 通适用 的—条 法則， 
卽 除非生 产中所 用的劳 甸量有 增戎， 否 則商品 的价値 决不会 改变。 本节巳 經說明 ，当 
劳 动量沒 有任何 变动而 ^ 仅 是劳动 价碴上 涨时， 生产 时运用 了固 定資本 的商品 的交換 
价 f 直也会 跌落； 而且固 定資本 1： 愈大， 跌落的 程度也 愈大。 ”这段 話在第 一版屮 幷入另 
一段話 之內， 见第邱 54 頁 （参閱 53 頁脚注 ④）。 

在这段 之后， 第二版 以下 列标題 开始第 33 节： “价 値不 随工資 涨落而 变动的 原理由 
于資本 的耐久 性不等 以及回 到使用 者手中 的速度 不等也 有了变 更。” 

⑧ 第二版 中达句 話改怍 “在前 一节我 們假定 两个不 同行业 的两汾 等額資 本中固 
定資本 和流动 資本的 比例不 相等， 现在让 我們假 定其比 例相同 ，但 甜久 性不 等”。 参閱 
本书第 49 頁 脚注第 二段。 

⑧ 第二版 此处怍 “固定 資本” ，因 此本句 下文也 有相应 的改变 * 
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利 潤率就 会降低 到百分 之五。 因 为这些 商品的 售价不 会比以 前髙， 仍 为二方 
二 千鎊， 而 生产它 所需的 資本是 二万零 九百五 十鎊， 相 減之后 只有一 千零四 
十八 镑作为 資本的 利潤。 如 果劳动 上漲到 使所需 的数額 变为二 万一千 一百 
五十 三镑， 那么 利潤率 就会降 为百分 之四： 漲到 需用二 万一千 三百五 十九鎊 
时 ，利 潤率 就会降 为百分 之三。 

但由于 能持績 使用一 百年的 机器的 所有者 不支付 工資， 当 利潤率 降到百 
分之 五时， 其商品 的售价 就必須 降为一 千零七 鎊十三 先令八 便士。 也就是 
說， 一千鎊 支付其 利潤， 七 鎊十三 先令八 便士則 按百分 之五的 利率累 积—百 
年以 抵补二 万鎊的 資本。 当利 潤率降 为百分 之四时 ，其 商品須 售八百 —十六 
鎊三 先令二 便士； 降为 百分之 三时則 需售六 百三十 二镑十 六先令 七便士 。因 
此， 当劳动 价格上 漲在百 分之七 以下时 （这 对完 全用劳 动生产 的商品 的价格 
不会 发生影 响）， 完全 用机器 生产的 商品会 跌落不 下百分 之六十 八。 如果机 
器 所有者 的商品 售价髙 于六百 三十二 鎊十六 先令七 便士， 他所 得到的 利潤就 
会 髙于百 分之三 的一般 資本利 潤率。 由于其 他人也 能用二 万鎊的 相 同价格 
购 备 机器， 于 是机器 的数目 便会 增加， 使 他不可 避免地 必須 降低商 品售价 ，直 
到仅 能提供 一般資 本利潤 为止。 

机器 的耐久 性越小 ，价格 受工資 上漲和 利潤下 跌影响 的程度 也越小 。例 


如 ，如 果机器 只能持 續使用 十年， 

当 利潤率 为百分 之十时 ，商 品需售 . 3,  264 镑; 

为百分 之五时 ，商 品需售 . . . 2,590 鎊; 

为 百分之 四时 ，商品 需售 . 2,  465 

为百分 之三时 ，商品 需售 . 2,344 鎊。 


因为 这些是 使他的 利潤和 其他人 相等、 幷 在十年 未能抵 补其資 本所必 需的金 


額。 或 者換一 句話說 ，这些 就是在 十年內 二万鎊 在这几 种利潤 率下所 能购买 
的 年金。 如 果机器 只能持 續使用 三年， 


当利 潤率 为百分 之十时 ，售 价是 
为百分 之五时 ，售 价是 
为百分 之四时 ，售 价是 
为百分 之三时 ，售 价是 


8, 042 鎊, 
7,  3i4 镑; 
7, 203 鎊; 
7, 070 鎊。 


如果 只能持 續使用 一年， 

当利 潤率为 百分之 十时， 售价是 


…… 22.000  I?; 
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为， 百分之 五时， 售价是 .  21.  000 鎊; 

为百分 之四时 ，售 价是 .  20,  800 

为百分 之三时 ，售 价是 .  20, 600 镑。 


因此， 当 利潤由 百分之 十降到 百分之 三时， 如果机 器可以 使用一 百年， 以等童 
資本 生产的 商品的 价値将 降低百 分之六 十八； 如 能使用 十年， 商品价 値将降 
坻百 分之二 十八； 如 能使用 三年， 商 品价値 将降低 百分之 十三： 如能 使用一 
年， 商品价 値将降 低百分 之六强 。① 

这 些結論 对政治 經济学 說来十 分 重要， 但和这 門科学 中某 些公认 的理論 
却不甚 相符， 这壁 理論认 为工資 每有上 漲都必 然会轉 移到商 品的价 格方面 
去。 因此， 再进一 步說明 一下这 一問題 是有必 要的。 

假定一 个制帽 业者雇 用一百 个人， 每 人每年 工資五 十鎊， 所生产 的商品 
价 値为八 千鎊。 同时 有一架 机器可 以使用 一年， 同样能 做出一 百人的 工作， 
索价五 千鎊， 剛好等 于他所 花費的 工資。 这时这 个制帽 业 者究竟 是购买 
机器 还是继 續雇用 工人是 毫无区 別的。 假 定劳动 工資上 漲百分 之十， 因而 
要 使用等 量的劳 动就必 須增加 資本五 百鎊， 而他 的商品 售价仍 旧是八 百鎊； 
在 这种情 形下， 他就会 毫不犹 疑地立 卽购买 机器， 而且 当工資 继續高 于原来 
的五 千鎊时 ，他 以后每 年都会 这样做 ^ 但他 这时是 不是 还能以 原先的 价格购 
得机 器呢？ 机器 的价値 是不是 会由于 劳动上 漲而增 加呢？ 如果 制造机 器时沒 


① 第 二版这 里有一 脚注， 正文中 也另有 一段。 

脚 注是： “为了 强 調說明 这一 原理， 我假 定有一 架不借 助任何 人类劳 动就能 进行工 
作的 机器， 这显然 是不可 能的。 《 英国評 論》 上有一 位作家 竟荒靄 地提出 論点， 好象如 
果沒 有这一 假定这 —原理 就不能 成立。 但 是十分 明显， 当 两个制 造业者 都使用 劳动、 
机器 或其他 資本时 ，只 要机器 或其他 資本的 甜久性 不同， 显然 也会产 生类似 的結果 ，只 
是程度 不同而 已。” C 参閱 《 英国評 論》， 1817 年 11 月号 《政 治經济 学与賦 税》 —文； 幷参 
閱 致特娄 尔函， 见《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 7 卷 ，第 钍9 頁）。 

新的一 段作： “ 如果流 动資本 的耐久 性不等 ，也 会产生 同样的 結果。 如果由 于使用 
等釐 資本的 两个不 同行业 的性质 不同， 其中 一个制 造业者 在—年 之內不 能将某 所生产 
的商品 送上 市場， 而男一 人則 可以在 三个月 之內将 其送上 市場， 那么每 当工資 上涨而 
利潤下 跌时， 前者 的商品 的价値 相对于 后者而 言就会 下跌。 我 們根本 无 需进行 进—步 
的計算 来觝明 这种情 形是正 确的， 因 为它所 根据的 原理正 好就是 前面巳 經討論 的那种 
情形 — — 卽 两份等 額資本 的耐久 性不同 —— 所根据 的原理 。” 这一 段的用 意在于 答复 
托偷 斯所提 出的反 对意见 （见 致麦卡 洛克函 ，載 《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 7 卷 ，第 338 
頁）。 参閱 本节第 25 頁 脚注① 、第 43 頁脚注 ①和第 47 頁脚注 ①和脚 注溪^ 
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有 用資本 ，同时 也不向 制造者 支付利 潤的話 ，其价 値就会 增加。 例如， 如果机 
器是 一百个 每人工 資为五 十鎊的 工人工 作一年 生产出 来的， 而 价格是 5 千鎊 
的話， 那 么如果 工資漲 到五十 五镑， 它的 价格就 会漲到 五千五 百鎊。 但情形 
不 可能是 这样。 原来雇 用的人 手一定 不到一 百人， 否則 售价就 不可能 是五千 
镑 ，因为 这五千 鎊里面 还必須 支付雇 人所用 資本的 利潤。 假定 所雇的 只有八 
十 五人， 每年 的費用 是四千 二百五 十鎊； 机器售 价中除 工資垫 款外的 七百五 
十 鎊就是 机器制 造业者 的資本 利潤。 当工 資上漲 百分之 十时， 他就不 得不追 
加 資本因 百二十 五鎊： 因之 所用的 資本便 不是四 千二百 五十鎊 而是四 千六百 
七十 五鎊。 如果他 W 然 以五千 鎊的价 錢出售 机器， 那 么在这 一笔資 本上他 
所得的 利潤便 只有三 百二十 五鎊。 但 是一切 制造业 者与資 本家都 是 这种情 
形， 工資上 漲对他 們全都 发生影 唧。 因此 ，如果 机器制 造业者 由于工 資上漲 
而提 高售价 的話， 用来 制造送 种机器 的資本 的数量 就会逾 乎寻常 地增加 ，直 
到机 器价格 仅能提 供一般 的利潤 为止。 制帽 业者在 使用机 器后， 如果 将帽子 
仍售八 千鎊， 那 么他的 景况就 会完全 和原先 一样； 他 所运用 的資本 沒有加 
多 ，所 取得的 利潤也 相等。 但行业 竞爭不 会允許 这种情 形长期 存在。 因为当 
資本流 入最有 利的行 业时， 他 就不得 不减低 帽价， 直至 利潤降 到一般 水平为 
止。 因此受 机器之 惠的便 是一般 公众。 生产迭 壁不会 說話的 生产因 素所用 
的劳动 总会比 它們所 代替的 劳动少 得多， 卽使当 它們具 有相同 的貨 币价値 
时也是 如此。 通过机 器的影 哬， 使 工資上 漲的食 彻漲价 可 以少影 _  —些 
人。 在以上 所举的 例子中 ，它所 影响的 人是八 十五人 而不是 一 百人。 因此而 
造成 的节約 表現为 制成品 的价格 的降低 O 机器 和任 何其他 商品都 沒有漲 
价， 而一 切以机 器制造 的商品 却都会 跌价， 幷且 是按照 机器的 耐久性 成比例 
地跌落 。① 

② 第二 販中此 处另有 一段， 其意 义与第 53  —  54 頁 上所載 的第一 版中的 一段大 
体相同 （参閱 64 頁脚注 ①）。 新的一 段是， “因此 我們可 以看出 ，在 机器和 耐用固 定資本 
还 沒有大 1： 使用 的早期 社盔阶 段里， 等 摄資本 所生产 的商品 的价値 是接近 相等的 ，彼 
此之 間的相 对价碴 只会由 于生产 所需的 劳动量 的增滅 而有涨 有跌。 伹 在采用 了 这些昂 
貴 的工具 之后， 使用 等 量资本 所生产 的商品 的 价値就 极不相 等了。 彼 此之間 的 相对价 
値 虽然仍 旧会由 于生产 所需的 劳动量 的增减 而有涨 有跌， 但同时 也会由 于工資 和利潤 
的涨落 而发生 变动。 由 于请价 二千鎊 的商品 生产所 用的資 本量可 能等于 售价一 万鎊 
的 其他商 品生 产所用 的資本 量， 两者的 制造利 潤也会 相等； 但如 果商品 的 价格不 丨薄利 
潤率 的涨落 而变动 ，其利 潤就不 会相等 了。” 
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因 此可以 看出， 在任何 一种生 产中， 使用固 定資本 所生产 的商品 的相对 
价格 将按此 种①資 本的数 量与⑧ 耐久性 的大小 而与工 資成反 比 地变化 。工 
資上 漲时， 它們就 会跌落 。③ 同时 也可以 看出， 任何商 品的絕 对价格 都不会 
仅仅由 于工資 上漲而 提髙; 除非生 产所用 的劳动 增加， 否則就 不能 上漲； 但生 
产 时有固 定資本 加入的 一切商 品不仅 不会随 着工資 上漲而 漲价， 反而 会絕对 
地 跌落； 如 果完全 只用固 定資本 ，而 固定資 本又可 以持續 使用一 百年， 那么当 
工資上 漲百分 之七时 ，跌 落就会 迖到百 分之六 十八。 

上述說 法断言 工資的 上漲和 价格的 跌落是 可以相 容的， 我深知 其不利 
之处 是独特 新奇， 能 否有人 信服一 視其本 身的正 誤曲直 而定， 可是它 的反对 
者則有 声誉 卓著、 实至 名 归的著 作家。 ④ 但必須 仔 細記住 的是， 在 整个这 一說 
法 中我都 假定貨 帀的价 値是不 变的， 換句 話說， 假定它 始終是 等量的 不借助 
于其他 因素的 劳动的 产品。 然 而貨币 是一种 可变的 商品， 工 資和商 品上漲 
往 往是由 于貨币 价値跌 落而造 成的。 这 种原因 所造成 的工資 上漲的 确会一 
无例 外地伴 随着商 品价格 上漲。 但在 这种情 形下， 我們将 发現， 劳动 和一切 
商 品相互 之間的 关系幷 沒有发 生变动 ，变 动只限 于貨币 方面。 

貨帀 由于是 从外国 取得的 商品， 由 于是一 切文 明国 家之間 进行交 換的普 
遍 媒介， 也由于 它在这 些国家 之間的 分配比 例将因 商业和 机器每 有改进 、日 
益 增加的 人口所 消費的 食物与 必需品 的生产 困难每 有增加 而变动 不定， 所以 
其本身 也不 断发生 变化。 在叙述 各种支 配交換 价値与 价格的 原理时 ，我 們应 
該 仔細区 別哪些 是商品 自身的 变动， 哪些 是由估 計价値 和表示 价格的 媒介物 
的 变动所 引起的 变动。 

由于 貨币价 値变动 而引起 的工資 上漲， 对于价 格会产 生普通 的影响 ，所 
以对 于利潤 不会有 实际的 影响。 相反地 ，如果 工資上 漲是由 于劳动 者 的报酬 


① 第二 版此处 有“耐 久的” 字样。 

⑧ 第二版 无“数 量与” 字样。 

③ 本 段其余 部分在 第二版 中为： “工資 跌落时 ，就会 上涨。 任何商 品的交 換价値 
都不会 仅仅由 于工資 上涨而 提高， 只有当 生产所 用的 劳动增 加时， 当工 資跌落 时或当 

估价所 用的媒 介价値 跌落时 ，才 会提高 。”  . 

此后 第二版 就以下 列标題 开始第 五节： “ 用以表 示价格 的媒介 —— 貨币一 的价 
值字 亨 或寧 买 的商品 的价値 变动的 不同釤 响。” 

士第 37 頁。 
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更加 优厚， 或由 于用工 資购买 的必需 品的生 产困难 增加而 来的， 那么 就:不 会 
有提高 价格的 影响， 但对于 利潤降 低却有 很大的 影响。 在 前一种 情形下 ，一 
个国 家每年 的劳动 用于維 持劳动 者生活 的比例 幷沒有 加大， 在后— 种情形 
下， 用 于这方 面的分 額却加 大了。 

当我 們判断 地租、 利潤和 工資® 时， 所根据 的是一 个国家 的土地 与劳动 
的全部 产品在 地主、 資 本家和 劳动者 三个阶 級之間 的分配 情况， 而不 是这种 

产品 按公认 为可变 的媒介 計算的 价値。 

要 正确地 判断地 租率、 利潤 率和工 資率， 我 們不应 当根据 任一阶 級所获 
得 的絕对 产品量 ，而 应当根 据获得 这种产 品所必 需的劳 动量。 由于机 器和农 
业的 改良， 总产 品可能 加倍。 但如 果工資 、地租 和利潤 也增加 —倍， 三者的 
相互之 間的比 例就会 和以前 一样， 任 何一項 也不 能說有 相对的 变动。 但是， 
如果 工資沒 有照数 增加， 沒有 增加一 倍而只 增加了 一半， 如果 地租也 沒有增 
加 一倍而 只增加 了四分 之三， 剩下的 增量全 部归于 利潤， 那么 我认为 我說利 
潤 已提高 而地租 和工資 則都已 降低这 句話时 ，是不 錯的。 因为 如果我 們有一 
个可以 衡量这 种产品 价値的 不变的 标准， 我們就 会发現 归于劳 动者阶 級和地 
主阶級 的价値 比以前 减少了 ，而 归于資 本家阶 級的則 比以前 加多了 。例如 ，我 
們可能 发現， 商 品的絕 对量虽 然已經 增加了 一倍， 但仍 然剛好 是以前 那洋多 
的 劳动的 产品。 在所生 产的每 一百頂 帽子、 每 一百件 衣服、 或 每一百 夸特谷 
物中， 如果⑧  . 


劳 动者得 

25 

地主得 

25 

資 本家得 

60 

合計 

100 

在这 些商品 的数量 增加一 倍之后 ，如果 每一百 單位中 

劳动者 R 得 

22 

地主得 

22 

資 本家得 

50 

合計 

100 

在 这种情 形下， 尽管 因为商 品更为 充裕而 使付給 劳动者 和地主 的数量 按二十 

① 第二 版此处 有“的 涨落” 字样。 

⑧ 第 二版此 处有“ 以前” 字样。 
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五对四 十四的 比例增 加了， 我仍然 会說工 資和地 租已經 跌落而 利潤則 已經提 
高。 工資应 当按实 际价値 計算， 也就 是按生 产所用 的劳动 和資本 量計算 ，而 
不 应当按 它以衣 、帽、 貨 币或谷 物等所 表示的 名义价 値計算 。 在我剛 才所假 
定的情 况下， 商品 价値会 跌落为 原先的 一半； 如果 貨币沒 有变动 的話， 价格 
便也会 跌落为 原先的 一半。 因此， 如 果用这 种价値 沒有变 的媒介 計算时 ，我 
們 发現劳 动者的 工資已 經跌落 的話， 这种 跌落仍 然不是 眞正的 跌落， 因为这 
时工 資为劳 动者提 供的低 廉商品 量可能 比原先 的工資 所提供 的多。 

貨币价 値的变 动无論 怎样大 ，对 于利潤 乎 幷沒 有什么 关系。 因为 假定制 
造 业者的 商品由 一千鎊 上漲到 二千鎊 卽漲价 | 百分之 百时， 如果他 的資本 （ 貨 
币变动 对資本 的影响 和对产 品价値 的影响 是—样 的）、 机器 設备、 厂 房建筑 
和 存貨① 上漲得 多于百 分之百 ，那么 他的利 潤率就 跌落了 。 他 在一国 的劳动 
产品中 所能 支配的 量 也会成 比例地 减少。 

如 果他用 一定价 値的資 本使产 品的数 量增加 一倍， 其 价値就 会 降低一 
半， 于 是产品 对生 产它的 資本的 比例就 会和以 前一样 。⑧ 

如果在 制造业 者运用 等量資 本把产 量增加 一倍的 同时， 貨 币的价 値也由 
于偶 然情况 而减半 的話， 出售商 品所得 的貨币 价値便 会比以 前增加 —倍； 但 
用来 生产这 种产品 的資本 的貨帀 价値也 会比以 前增加 一倍。 所 以在这 种淸形 
下， 产 品价値 和資本 价値也 会保持 和以前 一样的 比例。 因之， 产量虽 然加了 
—倍， 地租、 工資和 利潤却 只会随 着这种 加了倍 的产品 在三个 阶級間 分配的 

比例 的变动 而变动 。③ 

因 此可以 看出， 資本的 积累由 于使不 同行业 中所用 的固定 資本与 流动資 
本的比 例发生 变化， 又由 于使这 种固定 資本的 耐久程 度有所 不同， 因 而在相 
当 大的程 度改变 了在早 期社会 中可以 普遍应 用的一 条法則 。④ 

商 品虽然 仍旧会 随着生 产所需 的劳动 量的增 减而成 比例地 漲落， 但其相 


① 第二 版中从 此处往 下作： “也上 涨百分 之百， 他的 利潤率 就会照 旧不变 ，他在 
全国 的劳 动产品 中所能 支配的 数量也 会是一 样多， 而不 会更多 。” 

⑧ 第 二版此 段作： “如果 他由于 节約劳 动而能 用一定 直的 資本 使产品 的数量 
增加 一倍， 而其 价格也 下降到 原有价 格的一 半时， 产品对 生产它 的資本 的比例 就会和 
以 前一样 ，因 之利潤 率也仍 然和以 前一样 。” 

③  第 二版本 章到此 結束。 

④  第 二版此 段并入 本书第 47 頁 （参 閱同 頁脚注 ①）。 
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对 价値也 会由于 利潤上 汗或降 低而受 到影啊 ， 因 为售价 二千鎊 和售价 一万鎊 
的商品 可能获 得等量 利潤。 所以 与有关 商品所 需劳动 量的任 何增减 不相干 
的利潤 变化， 必 然会以 不同的 比例影 响它們 的价格 。① 

还可以 看出， 商品价 値可能 由于工 資实际 上漲而 降低， 但 却决不 会由于 
这一 原因而 上漲。 另一 方面， 它們可 能由于 工資 跌落而 上漲， 因为这 时它們 
失去了 高 額工資 在生产 方面所 提供的 特殊便 利条件 。⑧ 


① 第 二饭此 段幷入 本书第 50 頁 (:参 聞同頁 脚注⑤ )。 

⑧ 第二版删 去此段 ，但关 于移于 第二睱 的类似 一段， 参閉 本书第 51 頁及 同頁脚 
注③。 


第 — ^章 論地租 

但 尙待討 論的是 ，② 土 地的占 有以 及随之 而产生 的地租 ，能不 
能不 涉及生 产所必 需的劳 动量而 造成商 品相对 价値的 变动。 为了 
了解 本問題 的这一 部分， 我們 必須硏 究地租 的性质 和規定 地租漲 
落 的法則 。⑧ 

地租 是为使 用土地 的原有 和不可 摧毁的 生产力 而付給 地主的 
那一部 分土地 产品。 但它 往往和 資本的 利息与 利潤混 为一談 。在 
通俗的 說法中 ，农 場主每 年付給 地主的 一 ■切 都用这 一 '名 詞来 称呼。 
假 定有两 个相邻 的农場 ，其面 积相等 ，自 然 肥力也 相同； 其 中一个 
具 有衣場 建筑的 各种便 利条件 ，而 且排水 施肥也 很得宜 ，又 有墙壁 
籬 垣便利 地分隔 开来； 另一个 却全然 沒有这 些設施 ，那 么使 用前者 
所付报 酬自然 会比后 者多， 然 而两祌 情形下 所付的 这种报 酬却都 
会 被称为 地租。 但是很 明显， 在对經 过改良 的农場 所支付 的貨币 
中 ，只有 一部分 是付給 土地的 原有和 不可摧 毁的生 产力的 ，另 一部 
分 則是由 于使用 原先用 于改良 土壤以 及修建 为获取 和存貯 产品所 
必需的 建筑物 的資本 而支付 的。亚当 • 斯 密談到 地租时 ，有 时是指 
我 想要予 以限定 的严格 意义， 但更常 見的是 指通常 使用这 一名詞 
时 的通俗 意义。 他 吿訴我 們說： 欧洲偏 南諸国 对木材 的需要 以及 
因此 而造成 的高昂 价格， 使人 們对挪 威原先 不能提 供地租 的森林 


① 参閱 本书第 17 頁脚 注⑧。 

⑧ 第 一、 二版屮 ，此 段与下 一段不 分开。 
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支 付地租 。③ 但是 ，支付 他所謂 的地租 的人支 付地租 是为了 当时已 
經 长在地 上的有 价値的 商品， 而且在 出售木 材时实 际上又 已連本 
带利一 起收回 ，这 不是 很明显 的嗎？ 的确， 如果在 木材砍 去之后 ，有 
人 为了使 用土地 栽培树 木或其 他东西 以供应 未来的 需要而 支付任 
何报 酬铪地 主时， 这 种报酬 可以恰 当地称 为地租 ，因 为这是 为报酬 
土 地生产 力而支 付的。 但在亚 当 • 斯密所 說的情 形下， 人 們支付 
报 酬是为 了砍伐 和售卖 木材的 权利， 而不 是为了 栽种木 材的权 
利。 此外他 还談到 煤矿和 采石場 的地租 。⑧ 上面 的說法 对此也 
是 适用的 。对 这种煤 矿或采 石場所 付給的 报酬， 是为了 从矿 坑中可 
以取 出的煤 炭或石 块的价 値而支 付的， 和土 地原有 和不可 摧毁的 
生产 力沒有 关系。 这种区 別在地 租和利 潤的硏 究中极 为重要 。因 
为我們 知道， 規 定地祖 发展的 法則和 規定利 潤发展 的法則 是大不 
相 同的， 幷且 也很少 朝着相 同的方 向发生 作用。 在 所有进 步的国 
家中 ，每年 付給地 主兼具 利潤与 地租两 种性质 的报酬 ，有时 会由互 
相对立 的原因 的影响 而保持 不变， 有 时又由 于其中 某一原 因占优 
势 而有所 增减。 所以 本书以 后每次 提到地 租时， 我 希望讀 者都理 
解 我所說 的地租 是指为 了使用 土地原 有和不 可摧毁 的能力 而付給 
地主 的报酬 。③ 

富于丰 饒土地 的地区 最初拓 殖时， 維持 实存人 口所需 耕种的 

① 亚当 •斯密 :《 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 1 篇 ，第 11 章 ，第 2 部分； 
坎南版 ，第 1 卷 ，第 164 頁。 

⑧ 同上书 ，坎 南版 ，第 163,16,7 頁。 

③ 参閱 《論利 潤》 —文 中“土 地的原 有的和 先天的 能力” （见 《李嘉 图著怍 和通信 
集》， 第 4 卷， 第 18 頁脚 注）。 租金 的范围 在下面 C 见第 18 聿末頁 脚注) 被 扩展了 ，它 
包 栝为使 用土地 的一切 “不可 摧毀的 能力” —— 不管它 是不是 原有的 一- 而付 給地主 
的 报酬。 
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土地只 是其中 极小一 部分； 或者說 ，用 当时的 人口所 能支配 的資本 
所能 耕种的 土地的 确也是 很少。 这时 不会有 地租。 当未被 人占有 
而 願意耕 种的人 可以随 意支配 的土地 还很半 富时， 沒有人 会为使 


用土地 而支付 代价。 

根 据一般 的供求 原理， 人 們对于 这种土 地是不 可能付 給任何 
地租的 ，其理 由和使 用空气 、水以 及任 何其他 取之不 尽用之 不竭的 
自然恩 賜物时 无需支 付报酬 的理由 相同。 只 要有一 定量的 原料， 
蒸 汽机就 可以借 助于空 气的压 力和蒸 气的張 力进行 工作， 幷大大 
节省 人类的 劳动； 但这种 天然助 力取之 不尽， 每一个 人都可 以任意 
支配 ，所以 使用时 幷不付 給任何 代价。 同样 ，啤酒 酿造人 、蒸 酒人、 
染 色人生 产商品 时不断 使用空 气和水 ，但 因为供 給无限 ，所 以这些 
东西沒 有价格 。* 如果一 切土地 都具有 相同的 特性， 数量 是无限 
的 ，质 量也完 全相同 ，那么 ，使用 时就无 需支付 代价， 除非是 它在位 
置上具 有特殊 便利。 由 此看来 ，使用 土地支 付地租 ，只 是因 为土地 
的 数量幷 非无限 ，质量 也不是 相同的 ，① 幷 且因为 在人口 的 增长过 
程中 ，质量 和位置 較差的 土地也 投入耕 种了。 在社会 发展过 程中， 
当次 等肥力 的土地 投入耕 种时， 头等的 土地馬 上就开 始有了 地租， 
而地 租額取 决于这 两份土 地在质 量上的 差別。 

当 三等土 地投入 耕种时 ，二 等土地 馬上就 会有了 地租， 幷且也 

*  “正 如我們 巳經看 到的， 土地不 是唯一 的具有 生产力 的自然 要棄； 伹只有 、或 
几乎 只有这 种自然 要棄才 会由一 些人所 占有， 排 斥另一 些人， 并 因而能 占有其 利益。 
河流和 海浄的 水由于 可以推 动机器 、浮 載船舶 、养育 魚类， 也是具 有生产 力的； 轉磨的 
风以 至太阳 的热也 都为我 捫工作 ，但幸 而现在 还沒有 人能說 ‘风和 太阳是 我的， 对于其 
所提供 的服务 必須支 付代价 ’ 。” —— 薩伊: 《 政治 經济学 》 ，第 2 卷 ，第 134 頁。 

① 第 一版作 “那只 是因为 土地在 生产力 方面的 廣置不 同”。 
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和前面 一样， 数額由 生产力 的差异 規定。 同时 ，头等 土地的 地租将 
会提高 ，因 为它 的地租 必然总 是高于 二等土 地的地 m, 差額 等于这 
两份 土地用 一定量 資本和 劳动所 生产的 产品的 差額。 一个 地区的 
人口 每发展 一步， 这个 地区就 不得不 使用质 量較差 的土地 以增加 
食物的 供給， 这时一 切較肥 沃的土 地的地 租就会 增长。 

假 定第一 、二 、三等 土地使 用等量 資本和 劳动时 所产淨 产品分 
別 为一百 、九 十和八 十夸特 谷物。 在一 个新开 辟的地 区中， 肥沃的 
土 地相对 于人口 而言很 半富， 因 而只需 要耕种 第一等 土地； 在这 
里 ，全部 淨产品 将属于 耕种者 ，成 为所 垫付的 資本的 利潤。 一旦人 
口增加 到一种 程度， 以至 必須 耕种其 上所能 取得的 产品在 維持劳 
动 者生活 后只有 九十夸 特的第 二等土 地时， 第一等 土地馬 上就会 
有了 地租； 因为要 么就是 农业資 本必須 有两种 利潤率 ，要么 就必須 
从 第一等 土地的 产品中 扣除十 夸特或 相当于 十夸特 的价値 用于某 
种其 他用途 。无論 耕种第 一等土 地的是 土地所 有者还 是別人 ，这十 
夸特 都同样 会形成 地租。 因为 第二等 土地的 耕种者 无論是 耕种第 
一 等土地 而支付 十夸特 地租， 还是不 支付地 租而继 續耕种 第二等 
土地, 他用他 的資本 所获得 的結果 总是相 同的。 同样 ，我們 也可以 
証明 ：当第 三等土 地投入 耕种时 ，第二 等土地 的地租 必然是 十夸特 
或相 当于十 夸特的 价値， 而第一 等土地 的地租 則增长 到二十 夸特。 
因 为第三 等土地 的耕种 者无論 是耕种 第一等 土地而 付二十 夸特的 
地租 ，还是 耕种第 二等土 地而付 十夸特 的地租 ，还是 耕种第 三等土 
地而 不付任 何地租 ，他所 得的利 潤总是 一样。 

常常出 現的情 形是： 在第二 、第三 、第四 、第五 等或更 差的土 
地投入 耕种以 前， 人們 能使贅 本在已 耕的土 地上生 产更多 的东西 
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来。 我們可 能发現 ，把 用在 第一等 土地上 的原有 資本增 加一倍 ，产 
品虽然 不会加 倍或增 加一百 夸特， 但却 可能增 加八十 五夸特 。这 
个数 量超过 了在第 三等土 地上使 用同量 資本所 能获得 的量。 

在这种 情形下 ，資 本就 宁可用 在旧有 土地上 ，而 且会同 样产生 
地租， 因 为地租 总是由 于使用 两份等 量資本 和劳动 而获得 的产品 
之間的 差額。 如 果租地 人使用 資本一 千鎊从 土地上 获得小 麦一百 
夸特， 使 用第二 个一千 鎊資本 时又获 得报酬 八十五 夸特， 那么 ，在 
租 約滿期 之后， 地主便 可以令 其他追 加地租 十五夸 特或与 此相等 
的 价値， 因为 利潤率 不能有 两个。 如 果租地 人滿足 于使第 二个一 
千鎊 資本少 得十五 夸特的 报酬， 这是 因为他 不能为 这一千 鎊找到 
更为 有利的 用途。 一般 利潤率 就是这 样一种 比例， 如果原 租地人 
拒絕 加租， 就可 以找到 別人願 意把超 过利潤 率的一 切东西 交給生 
产 这些东 西的土 地的所 有者。 

在 这种情 形下和 在其他 情形下 一样， 最 后使用 的資本 都不支 
付 地租。 第一个 一千鎊 的生产 力較大 ，就 有十五 夸特作 为地租 ，使 
用 第二个 一千鎊 时就沒 有任何 地租。 如果在 同一土 地上使 用第三 
个 一千鎊 ，报酬 为七十 五夸特 ，那 么第 二个一 千鎊資 本便也 会支付 
地租 ，数額 等于两 者的产 品之間 的差額 ，卽十 夸特； 同时 ，第 一个一 
千鎊 的地租 将由十 五夸特 增加到 二十五 夸特； 最后 一个一 千鎊則 
不支 付任何 地租。 

因此， 如果 优良土 地的存 在量远 多于为 日益增 加的人 口生产 
粮食 所需要 的量, 或者是 在旧有 地上可 以无限 制地使 用資本 ，且无 
报酬递 减現象 ，那么 ，地租 便不会 上漲， 因为 地租总 是由于 追加的 
劳动 量所获 报酬相 应地减 少而产 生的， 
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最肥 沃和位 置最适 宜的土 地将首 先投入 耕种， 其产品 的交換 
价値 和其他 一切商 品的交 換价値 一样， 是由 从生产 到送上 市場这 
一整个 过程中 所必需 的各种 形式的 劳动总 量所决 定的。 当 质量較 
差的土 地投入 耕种时 ，农 产品的 交換价 値就会 上漲， 因为生 产所需 
的劳 动量增 加了。 

一 切商品 ，不論 是工业 制造品 、矿 产品还 是土地 产品， 規定其 
交換价 値的永 远不是 在极为 有利、 幷 为具有 特种生 产設施 的人所 
独 有的条 件下进 行生产 时已威 够用的 較小量 劳动， 而是不 享有这 
种 便利的 人进行 生产时 所必須 投入的 較大量 劳动； 也就是 由那些 
要继續 在最不 利的条 件下进 行生产 的人所 必須投 入的較 大量劳 
动。 这里 所說的 最不利 条件， 是指所 需的产 量使人 們不得 不在其 
下进行 生产的 最不利 条件。 

所以在 貧民利 用捐款 来进行 工作的 慈善机 关內， 这种 工作所 
生产 的商品 的一般 价格， 不是 由这种 工人所 得到的 特殊便 利条件 
所 决定， 而是由 每一个 其他制 造业者 必然要 碰到的 一般常 見的自 
然 困难决 定的。 如 果享有 这种特 惠的工 人供应 的物品 数量 已經足 
够供 給社会 的全部 需要， 那么 不享有 这种便 利条件 的制造 业者的 
确就 会完全 被赶出 市場。 如果他 继續这 一行业 ，那他 就必須 能够由 
这 里面为 資本获 得通常 的和一 般的利 潤率， 而这一 点又只 有在他 
的 商品售 价与生 产中所 投入的 劳动量 相适应 时才能 办到， 


*  薩伊 先生說 下一段 話时， 是 否忘記 了最后 规定价 格的是 生产成 本呢？ 他脫： 
“ 用在土 地上的 劳动所 得的产 品有一 种待殊 性质， 卽它不 因数量 滅少而 騰貴， 因 为食物 
威少时 人口总 会同时 减少， 因 而这神 产品的 量 会和它 的供給 量同时 减少。 此外， 
我 們也沒 有见过 谷物在 未耕地 丰富的 地区比 地已 完全耕 神的地 区貴。 英国 和法国 
在中 世紀时 的耕种 状況比 现在差 多了， 当 时生产 的农产 品也比 现在少 得多。 伹 根播与 
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誠然 ，在最 优良的 土地上 ，用 等量 的劳动 仍然会 获得和 以前一 
样多的 产品， 但 是因为 在較療 薄的土 地上使 用新資 本和新 劳动的 
人所得 的报酬 减少, 这分产 品的价 値便会 因此而 增加。 因此 ，尽管 
肥 沃土地 优于較 差土地 的利益 在任何 情形下 都沒有 消失， 而只是 
由耕种 者或消 費者那 里轉移 到地主 那里， 然 而由于 較差土 地上所 
需 的劳动 較多， 同时由 于只有 从这种 土地上 我們才 能获得 新增的 
农 产品的 供給， 所以 这种产 品 的相对 价値便 会长期 持續地 高于原 
先的 水平, 幷使之 能換得 更多的 生产时 无需追 加这种 劳动量 的帽、 
毛呢、 鞋等等 产品。 

这 样說来 ，农产 品的相 对价値 之所以 上升 ，只是 因为所 获产品 
的 最后一 部分在 生产中 使用了 更多的 劳动， 而不是 因为对 地主支 
付了 地租 。谷物 的价値 是由在 不支付 地租的 那一等 土地上 ，或 用不 
支付 地租的 那一份 資本进 行生产 时所投 下的劳 动量所 决定的 。谷 
物价格 高昂不 是因为 支付了 地租， 相反地 ，支 付地租 倒是因 为谷物 
昂貴。 人們曾 經正确 地指出 ，①卽 使地主 放弃全 部地租 ，谷 物价格 
也不会 降低。 这 种做法 不过会 使某一 些农場 主能够 生活得 象紳士 
一样。 但 却不会 减少在 生产率 最低的 已耕地 上生产 衣产品 所必需 
的劳 动量。 


其他物 品的 价値 相比較 所能判 断的一 切情形 看来， 谷物当 时的售 价并不 更貴。 如枭产 
^^較少 ，那么 人口也 較少： 需求的 疲滞抵 涫了供 給的不 足。” —— 《 政治 經济学 、第 2 卷， 
第 338頁。 薩伊 先生认 为商品 价格是 由劳动 价格规 定的， 并且正 确地认 为各神 怒菩机 
关都会 使人口 增加到 超过沒 有这种 机关时 的程度 ，从而 使工資 减低。 他說： “从 英国来 
的貨 物这样 便宜， 我怀 疑部分 是由于 該国慈 善机关 林立而 造成的 。”  一一 同上书 ，第 2 
卷 ，第 277 頁。 对于 一个主 张工資 规定价 格的人 說来 ，这种 看法是 前后一 貫的。 

① 参 閱馬尔 薩斯: 《地租 的性质 与发展 18X5 年版 ，第 67 頁。 
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有一种 再普通 沒有的 說法， 认为 土地具 有优于 有用产 品的任 
何其他 来源的 好处， 因为 它能以 地租的 形式提 供剰佘 产品。 不过 
当 土地最 为丰富 、生产 力最大 而又最 为肥沃 的时候 ，它 幷不 会提供 
地租。 只是 在地力 减退、 劳动报 酬减少 的时候 ，較肥 沃土地 的原有 
产品 中才有 一部分 被留下 来成为 地租。 奇怪 的是， 土地的 这种性 
质和 协助制 造业者 进行生 产的自 然要素 比起来 本应說 是缺陷 ，竟 
然会被 人們說 成是土 地的一 个特殊 优点。 如 果空气 、水 、蒸 汽的伸 
縮力 和空气 的压力 等等也 具有不 同品质 ，它們 也可以 被占有 、而且 
各种， 品級的 存在量 也有限 的話， 那么 当依次 而下的 較差品 級投入 
使 用时， 它們 也会和 土地一 样提供 地租。 每 当使用 一种較 差的品 
級时， 用它們 制造的 商品的 价値就 会上漲 ，因 为等量 劳动的 生产率 
减 低了。 人以血 汗劳累 完成的 工作会 加多， 自然完 成的工 作会减 
少, 土 地也就 不再会 由于 有限的 地力而 与众不 同了。 

如果 土地以 地 租形式 提供的 剩佘产 品是一 种利益 ，那么 ，每年 
新制造 的机器 比旧机 器效率 更小便 也会是 一件令 人想望 的 事情， 
因为不 只用这 架机器 制造的 商品， 而 且連国 內用一 切其他 机器制 
造的 商品都 无疑会 因此而 有更大 的交換 价値； 同时 对于那 些拥有 
生产效 率最大 的机器 的人也 都要支 付一种 租金夕 

*  亚当 •斯 密說: “在农 业上， 自然 也是和 人一同 劳动。 自 然的劳 动虽然 不要費 
什么 成本， 但它的 产品却 和最高 价的工 人的产 品一样 具有价 碴。” 自然的 劳动所 以要有 
报酬 ，不是 因为它 作得多 ，而 是因 为它作 得少。 自 然的賜 与愈是 吝啬， 它 的工作 也就会 
索取 愈大的 价格。 在自然 賜与十 分慷槪 的地方 ，它的 工作总 是不取 費的。 “农业 上使用 
的耕畜 ①正象 制造业 的工人 一样， 不 但能再 生产出 等于它 的本身 消費， 或等于 使用它 
們时所 投入的 資本加 上資本 所有者 的利潤 的价値 ，而 且还能 再生产 出更大 得多的 价値。 
除了 偿付农 場主的 資本及 $ 全 部利潤 以外， 它 們通常 还会再 生产出 地主的 地租。 遂种 

① 亚当 •斯 密实际 上說“ 农业劳 动者和 . ”。 引文 中还有 其他小 有出入 之处。 
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地 租上漲 始終是 一国財 富增加 以及为 已增加 的人口 提 供食物 
发生 困难的 結果。 这 是財富 的征兆 ，而决 不是它 的原因 。因 为財富 
往往 是在地 租稳定 甚或降 落的时 候增加 得最为 迅速。 在可 用的土 
地的 生产力 减退的 时候， 地租增 加得最 为迅速 。在那 些可用 的土地 
最为 肥沃， 輸入限 制最少 ，由于 农业改 良增加 生产可 以无需 相应地 
增加 劳动量 ，因 而地 租也增 长得緩 慢的国 家里 ，財富 增加得 最快。 

地租， 可 以认为 是地主 借給农 揚主使 用的自 然力的 产物， 其量的 大小要 看自然 力被假 
定 的大小 而定； 換言之 ，要 看土地 被假定 有多大 的自然 肥力或 人工改 頁的肥 力而定 。在 
产品中 减去或 补偿一 切可以 认为是 人类工 作成果 的部分 以后， 余 下来的 便是自 然工作 
的 成果。 它在 全部产 品中 所占的 份額很 少低于 四分之 一， 而且常 常高于 三分之 一。 用 
在制造 业中的 等最生 产性劳 动从来 不能再 生产这 样多。 芦㉟声 g 中 ，人 类作出 了 一切， 
半璆亨 平。 而汪， 再 生产始 終必然 和迮成 这种冓 4^44 种 •要 •素 •的 •力 •量 •成 •比 
例。 所以， 农业上 使用的 w 本和制 造业所 使用的 任何等 量資本 相比， 不 仅能推 动更多 
的 生产性 劳动， 而且也 会按其 右所使 用的生 产性劳 动量成 比例地 使一国 土地和 劳动的 
年产品 以及居 民的亨 序 財富和 收入增 加更大 得多的 价値。 在資本 妁各神 使用方 法中， 
这是对 于社会 最有士 -一 《国 民財富 的性质 和原因 的研究 》 ， 第 2 篇 ，第 5 萆 ，第 16 
頁 。① 

在制造 业中， 自然 沒有替 人做什 么嗎？ 那驻推 动机器 和帮助 航运的 风力和 水力不 
能算: 数嗎？ 那些 使我們 能够推 动极重 笨的机 器的空 气压力 和蒸汽 伸綰力 不是自 然的賜 
与嗎？ 这还沒 有提到 軟化和 辟解金 属的发 热物; 贡的 作用， 以及染 色过程 与发酵 过稷中 
的空气 的分解 作用。 在我們 所能 举出的 任何一 神制造 业中， 自然都 給人以 帮助， 而且 
是 十分慷 慨和无 需取費 地給人 帮助。 

在評述 以上所 引的亚 当 _ 斯密 的这一 段話时 ，布 卡南先 生說： “第四 卷中評 述生产 
性 劳动和 弗生 产性劳 动时， 我曾 設法 說明， 波业所 能增加 的国民 財富幷 不比任 何其他 
产 业多。 斯 密博士 詳細論 述地租 的再生 产对社 会有非 常 大的利 益时， 他 沒有考 虑地租 
是高昂 价格的 結果， 也 沒有考 虑地主 用这神 方法取 得的利 益是牺 牲一般 社会利 益而得 
到的。 地租 的再生 产幷不 能使社 会获得 絕对的 增益， H 不 过是一 个阶級 栖牲另 一个阶 
級来获 利罢了 q 有人 认为由 于自然 在耕神 过程中 协助人 劳动， 所以农 业能提 供产品 ，因 
之也 就能提 供地租 ，这神 想法只 不过是 一种幻 觉。 地租的 来源不 是产品 ，而 是产 品的售 
价; 井且 这种 价格之 所以能 获得， 也 不是由 于自然 帮助了 生产， 而是 因为这 种价格 使消 
費 能适应 于供給 。”② 

① 坎南版 ，第 1 卷 ，第 343  344 頁。 

(D 亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》, 布卡 南版第 2 卷第 55 頁脚注 9 
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如果谷 物价格 昂貴是 地租的 結果， 而 不是它 的原因 ，那么 ，价 
格就会 相应于 地租的 漲落而 改变， 地 租也就 会成为 价格的 构成部 
分了。 但是 ，規 定谷物 价格的 是用最 大量劳 动生产 出来的 谷物; 地 
租决不 会也决 不可能 成为谷 物价格 的构成 部分。 # 因此 ，亚当 •斯 
密认为 規定商 品 交換价 値的基 本尺度 C 卽商品 生产 时所用 的相对 
劳 动量) 会由 于土地 的占有 和地租 的支付 而改变 的看法 ，便 不能說 
是 正确的 。② 大多数 商品的 构成中 虽然都 有原料 ，但 这种原 料的价 
値和谷 物价値 一样， 是 由土地 上所用 的不納 地租的 最后一 份資本 
的生 产力規 定的； 因此, 地租便 不是商 品价格 的构成 部分。 

以上 所討論 的都是 土地生 产力不 同的国 家中財 富与人 口的自 
然发 展对于 地租所 发生的 影响。 我們 也已經 看到： 每当我 們有必 
要在 土地上 追加一 份生产 报酬較 少的贅 本时， 地租就 会增加 。根 
据同样 的原理 可以推 論出： 社 会上任 何条件 如果使 我們无 需在土 
地上使 用这份 資本， 从而使 最后使 用的一 份資本 生产力 更大时 ，就 
会 使地租 减低。 一国資 本大大 减少以 致用于 維持劳 动的基 金大大 
减 少时， 就 自然会 有这种 結果。 人口 是通过 使他們 就业的 基金来 
調节它 本身的 ，所以 总随着 資本的 增减而 增减。 因此 ，資本 每有减 
少必 然会使 谷物的 有效需 求减少 、价 格跌落 、耕 种面积 减少。 与資 
本积 累使地 租提髙 相反， 資 本减少 使地租 下降。 生 产效率 不太差 
的土地 将依次 被放弃 ，产 品的交 換价値 将降低 ，质量 优良的 土地就 
会 成为最 后耕种 的土地 而不必 支付地 租了。 

*  我相信 ，清 楚地 理解这 个原理 ，对于 経济学 說来是 极为重 要的。 ⑧ 


® 关于亚 当 • 斯密 的看法 (第三 版中前 面沒有 提到） ，参 閱第 17 頁脚注 ②。 
(g) 第一 版无此 脚注。 
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然而， 当一国 的財富 和人口 增加时 ，如果 伴随着 衣业上 显著的 
改良， 其 效果也 使我們 不必耕 种那样 多較貧 瘠的土 地或是 在耕种 
較肥沃 的土地 时不必 支付等 量資本 ，那么 ，便也 会发生 上述的 情况。 

如 果維持 一定数 目的人 口必需 有一百 万夸特 谷物， 而 这一百 
万夸特 谷物是 在第一 、第二 、第 三等 土地上 生产出 来的； 如 果后来 
发 現了一 种改良 办法， 可以在 第一和 第二等 土地上 生产出 这些谷 
物 ，无需 再使用 第三等 土地， 那么 ，其 直接的 效果便 显然必 定是地 
租 降低。 因为現 在耕种 时不付 地租的 土地是 第二等 土地， 而不是 
第三等 土地； 同 时第一 等土地 的地租 不是第 一等土 地和第 三等土 
地的 产品的 差額， 而只 是第一 等土地 和第二 等土地 的产品 的差額 
了。 当人 口数目 相同而 沒有增 加时， 就不需 要增加 任何谷 物量； 用 
在第 三等土 地上的 資本和 劳动， 将被 用来生 产对社 会有用 的其他 
商品； 它不可 能使地 租提高 ，除 非是取 得制造 这类商 品的原 料时必 
須 在更为 不利的 条件下 在土地 上运用 資本， 这 时第三 等地就 必然 
会再 投入耕 种了。 

如果 农产品 的相对 价格由 于衣业 改良， 或者毋 宁說是 由于生 
产所 用的劳 动减少 而跌落 ，就自 然会导 致积累 的增加 ，这一 点是无 
可怀 疑的， 因 为这时 資本的 利潤将 会大大 增加。 这 种积累 又会增 

夤 

加劳 动需求 ，提 高工資 ，增 加人口 ，进一 步增加 农产品 的需求 ，幷使 
耕 种面积 扩大。 不 过要在 人口增 加以后 ，也就 是說, 要在第 三等土 
地 再投入 耕种以 后， 地租 才会和 以前一 样高。 有一 个相当 长的时 
期将会 出現地 租絕对 减少的 現象。 

但农业 改良有 两种： 增进 土地的 生产力 和通过 改良机 器①使 

① 第一版 无“通 过改頁 机器” 字样。 
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我們 能够以 較少的 劳动获 得土地 产品。 这两 种改良 都会使 农产品 
价格 降低。 它們都 会影响 地租， 但程 度却不 一样。 如果不 引起衣 
产品 价格的 下降， 它們 就不能 成其为 改良。 因为改 良的必 不可缺 
的性质 就是要 使商品 生产所 必需的 劳动量 比以前 减少， 而 这样减 
少之后 ，就 必然会 使該商 品的价 格或相 对价値 跌落。 

使土 地生产 力增加 的改良 措施， 就是更 技巧地 輪种谷 物或更 
好地选 擇肥料 等等。 这 种改良 确实能 使我們 从較小 量的土 地上获 
得 同量的 产品。 如果 由于栽 种一輪 蘿卜， 使 我能在 生产谷 物之外 
飼养 一群羊 ，那么 原先专 門用来 养羊的 土地就 变成不 必要了 ，而使 
用 較小量 的土地 就可以 生 产出同 量的农 产品。 如果 我发現 一种能 
使一 块土地 多生产 百分之 二十的 谷物的 肥料， 我就 至少可 以把一 
部 分資本 从农場 上生产 效率最 差的那 一部分 土地上 撤出。 但正如 
我 在前面 所指出 的， 要 地租降 低幷不 一定要 有土地 抛荒。 只要在 
同一土 地上相 继投入 的各份 資本所 得成果 不同， 而 成果最 小的一 
份又 被撤出 的話， 就 足以产 生这种 結果。 如 果由于 种植蘿 卜或使 
用效力 更大的 肥料, 我可以 用更少 的資本 获得同 量的产 品， 同时不 
影响 相继投 入的各 份資本 的生产 力之間 的差額 ，我便 会降低 地租。 
因 为其他 各份資 本据以 計算 的标准 将是另 一生产 效率更 大的部 
分。 例如 ，如 果相继 投入的 各份資 本所生 产的产 量分別 是一百 、九 
十 、八十 、七 十； 在 我使用 这四份 資本时 ，我的 地租是 六十， 卽下述 


数目 之間的 差額： 

70 与 100 之差 =30 
70 与 90 之差 =20 
70 与 80 之差 二 10 


100 


这 时产量 j 
为 340, 卽 | 


合計 60  J 


{  70 
340 
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当我 使用这 四份資 本时， 各份的 产量纵 有等量 的增加 ，地租 仍会照 
旧 不变。 如果 产量不 是一百 、九十 、八十 、七十 ，而是 增加到 一百二 
十五、 一百一 十五、 一 百零五 、九 十五 ，这 时地租 仍旧会 是六十 ，卽 
下 述数目 之間的 差額： 


95 与  125 之差 =  30  1  r 

恥 与 115 之差 =S0  1 这 时产量 增加」 


95 与 105 之差 =10  为 440， 卽 
合計 60  ' 


125 

115 

105 

95 

440 


但在产 量如此 增加时 ，如 果需 求沒有 增加， 就不能 有把这 許多資 
本 投在土 地上的 动机。 其中 有一份 将会被 撤出； 因此 ，最后 一份資 
本的 收益将 会是一 百零五 ，而 不是九 十五。 同时 ，地 租也会 降到三 
十 ，卽下 述数目 之間的 差額： 


105 与 125 之差 =  20 
1«5 与 115 之差 =10 

合計 30 


这时产 量将仍 然能滿 
足人口 的需要 因为 
它是 345 夸特 ，卽 


115 

105 

3^5 


而需 求只是 三百四 十夸特 。 但有些 改良会 使产品 的相对 价値降 
低 ，而不 降低谷 物地租 ，虽 然它 們会降 低貨币 地租。 这样的 改良不 

♦  我 希望讀 者不会 认为我 是在低 估各种 农业改 茛对于 地主的 意义。 达类 改頁的 
直 接效果 是降低 地租。 但是 由于它 們对人 口增加 有很大 剌激， 同 时又使 我們能 以較少 
的劳动 耕种較 貧瘠的 土地， 所以它 們最后 对于地 主是有 很大利 益的。 然 而却必 然要經 
过一个 时期， 在 这一时 期里， 它 們对于 地主是 有害的 。① 

① 第一 、二 版无此 脚注。 这 个脚注 以及別 处的一 些类似 的段落 ，是 由于答 复馬尔 
薩斯 的批評 （兇 《李嘉 图著作 和通信 集》， 第 2 卷 ，第 118 頁） 而加 上的。 但李 嘉图在 《論 
利潤 》 —文中 （见 《 李嘉 图著作 和通信 集》， 第 4 卷， 第 19 頁） 已經 說过地 租的下 降是暫 
时的； 幷参閱 本书第 65  66 頁和第 353 貞。 
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会 增进土 地的生 产力， 只不过 是使我 們能够 用較少 的劳动 获得土 
地 产品。 这 些都是 关于土 地上所 用的資 本的构 成方面 的改良 ，而 
不是土 地耕作 本身的 改良。 犁和打 谷机等 农具的 改良， 耕 馬使用 
的 节約， 兽医 术的进 步等都 属于这 一类。 土 地所用 的資本 将减少 
(这 和少 用劳动 量是一 样的事 情）； 但要 获得同 量产品 ，耕地 却不能 
减少。 这种 改良会 不会影 响谷物 地租， 必須 取决于 使用各 份資本 
所取 得的产 品之間 的差額 是增加 、不 变还是 减少。 如果土 地上所 
用的四 份資本 为五十 、六十 、七十 、八 十， 每份 所得的 結果都 相同； 
幷且 这种資 本的构 成的任 何改良 使我能 从各份 資本中 减去五 ，使 
它們分 別成为 四十五 、五 十五 、六 十五、 七十五 ，这时 谷物地 租将仍 
旧 不变。 但 如果这 种改良 使我可 以把 生产效 率最小 的那一 份資本 
整个省 下来， 那 么谷物 地租馬 上就会 下降。 因为生 产效率 最大的 
資本和 生产效 率最小 的資本 之間的 差額会 减小， 而 构成地 租的正 
是这个 差額。 

例子不 再多举 ，我 希望 以上所 說的已 經足以 証明： 使相 继投在 
同 一土地 或新土 地上的 各份贅 本的产 品的差 額减少 的任何 事物， 
都 有减低 地租的 趋势； 而增加 这种差 頟的任 何事物 必然产 生相反 
的結果 ，趋 向于 使地租 增加。 

談到地 主的地 租时， 我們 无宁把 它視为 用一定 資本在 某一农 
場上获 得的产 品的一 个比例 ，②而 不考虑 其交換 价値。 不 过旣然 
生 产的困 难这同 一原因 一方面 会提高 农产品 的交換 价値， 同时又 


① 第一 、二版 作“全 部产品 的一个 比例” ，幷 无“用 一定資 本在某 一农場 上获 得的” 
字样。 关于砠 金是一 个比例 的問題 ，参閱 《 馬尔薩 斯著作 的注释 « 李嘉 图著作 和通信 
集》 ，第 2 卷 ，第 196  -198 頁。 
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会提 高作为 地租付 給地主 的这一 比例， 所以 生产困 难便显 然会使 
地 主获得 双重的 利益。 第一， 他 获得的 份額加 大了； 第二， 付給他 
的商品 的价値 也增加 


*  为了 說明这 一点， 幷說明 谷物地 租与貨 帀地租 变动的 糂度， 我 們不妨 假定十 
个人 的劳动 用在一 定质量 的土地 上所获 得的小 麦是一 百八十 夸特， 其 价値是 每夸特 W 
镑， 共七 百二十 鎊。 又 假定在 同一七 地或其 他土地 上追加 十个人 的劳动 H 多生 产一 丙 
七十夸 特， 这时小 麦的价 格就会 由四鎊 上涨到 四鎊四 先令八 便士， 因为 170:180  = 
也. ：  4?.  45.  8d. 。 或 者說： 由于在 后一神 情形下 生产一 百七十 夸待时 ，需 要十 人劳动 ，而 
在前一 种情形 下只需 要九点 四四人 的劳动 ，所 以价 格的 上涨就 会等于 9  44:10, 卽由四 
镑 上涨到 四镑四 先令八 便士。 如果 再用十 个人 ，其所 获为： 

160, 价格将 上涨为 4H0&0 义 
160, 价格将 上涨为 4^.16*.  0义 
140， 价 格将上 涨为卽 .  10义 

如果在 谷物每 夸特四 镑时对 于出产 —百八 十夸特 的土地 不支付 地租， 那么 在只能 
牧获一 百七十 夸特时 就会支 付十夸 特的价 碴作为 地租。 按照每 挚待四 镑四先 令八使 士 
肝算 ，躭等 于四十 二镑七 先令六 便士。 

, 100 、 

200 

谷 物地租 增加的 比例为 1 f 

300 

.  400  , 

’  100 
212 
340 
‘486 


而貨 币地租 增加的 比例为 


第三章 論矿 山租金 


金属 和其他 物品一 样是由 劳动取 得的。 誠然， 它們是 自然界 
所产 生的， 但把 它們从 地底下 采掘出 来幷加 工以供 使用却 是人类 
的 劳动。 


矿 山 和土地 一样， 一 般都对 其所有 者支付 租金。 这种 租金也 
和地 租一样 ，都是 产品价 値高昂 的結果 ，而 决不 是它的 原因。 

如果 同等富 饒的矿 山很多 ，任 何人都 "r 以占有 ，它 們就 不可能 
产生 租金； 矿 产 品的价 値就会 取决于 从矿中 采掘金 属幷运 上市場 
的 必需 的劳 动量。 

但矿 山的质 量各不 相同， 用等量 劳动所 得到的 結果也 极不扣 
等。 被开采 的最貧 療矿山 所产的 金属所 須具有 的交換 价値， 至少 
要 不仅足 以取得 雇来进 行采掘 和将产 品运上 市場的 人所消 費的衣 
食与 其他必 需品， 而且 要足以 为垫支 經营所 需資本 的人提 供一般 
的 利潤。 这种最 貧瘠而 不支付 地租的 矿山的 报酬， 規定一 切其他 
生产力 較大的 矿山的 租金。 这 种矿山 应能提 供一般 的資本 利潤。 
其 他矿山 所生产 的超过 这一数 額的产 品便必 然会全 部付給 矿山的 
所有 者作为 租金。 由于 这一原 理和前 面关于 土地方 面的原 理完全 
相同 ，所 以无 須詳加 討論。 

我們 只要指 出这样 一点就 够了： 規定农 产品和 工业制 造品价 
値的 一般原 則同样 适用于 金属； 金属的 价値不 取决于 利潤率 ，不取 
决于 工資率 ，也不 取决于 为矿山 而支付 的租金 ，而是 取决于 取得金 
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属幷 把它运 上市場 所必需 的劳动 总量。 

正象各 种其他 商品- -样， 金属的 价値也 会发生 变动。 开矿的 
工具和 机器可 能 改良， 使劳 动大大 节省; 生产 力更大 的新矿 山可能 
被发現 ，在 其中用 相同的 劳动可 以获得 更多的 金属； 运上市 場的便 
利条 件可能 增加。 在 以上任 何一种 情形下 ，金 属的价 値都会 降低, 
因而所 能換得 的其他 物品的 量也会 减少。 另一 方面， 这些 金属如 
果由 于必須 在更深 的地层 采掘， 或 是由于 积水， 或 是由于 任何其 
他意 外事故 ，以致 取得的 困难增 加时， 它們的 价値和 其他物 品比較 
起来 ，就可 能大大 增加。 

所以， 人們已 經正确 地指出 ，一国 的鑄币 无論怎 样忠实 地符合 
于 本身的 本位， 用金銀 鍺成的 貨币的 价値也 不免发 生变动 n 这种 
变 动不仅 是偶然 的和暫 时的， 而且 和其他 商品一 样足自 然 和持久 
的。 


美洲 及其大 量存在 的丰饒 矿山的 发現， 曾經对 貴企属 的自然 
价 格发生 极大的 影响。 許多 人认为 这种影 响至今 仍然沒 有 終了。 
不过， 美洲 的发現 对貴金 属的价 値所产 生的一 切影响 叮能 早已停 
止了。 貴 金属价 値在近 年如果 有任何 跌落， 都应当 归因于 开采方 
法的 改进。 

无 論原因 是什么 ，其 影响总 是极其 緩漸的 ，因此 用金銀 作为一 
般媒 介来估 計一切 其他物 品的价 値时， 在实 际上幷 沒有感 到多大 
的 不便。 虽然 这种价 値尺度 毫无疑 問是一 种可变 尺度， 但 也許沒 
有任何 另一种 商品比 它变动 更少。 貴 金属的 这种以 及其他 許多优 
点 ，如 硬度、 可鍛性 、可分 性等等 ，都使 它們有 理由在 各个地 方被优 
先采 用为文 明国家 的本位 貨币。 
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如果 用等量 劳动加 上等量 固定資 本可以 随时从 不納租 金的矿 
山取得 等量的 黃金， 那 么黃金 就会最 接近于 我們在 道理上 能够具 
有的不 变的价 値尺度 。③黃 金的数 量的确 会随着 需要而 增加， 但价 
値却不 会变， 极宜于 用来衡 量一切 其他物 品的变 动无常 的价値 。在 
本书前 面的一 个地方 ，我 已經把 黃金視 为具有 这种一 致性; 在下一 
章中， ⑧我仍 将这样 假定。 因此 ，談 到可变 价格时 ，变 动总被 认为是 
在商品 方面， 而不是 在給商 品估价 的媒介 方面。 


① 第一、 二版无 此旬， 而作： “ 在承认 金銀币 作为价 値尺度 由于在 不同条 件下生 
产这 两神貴 金属所 需的劳 动量可 能有大 有小 而产生 的抉点 以后， 我們也 許可以 假定所 
有 这神玦 点都已 消除， 并假定 筝量劳 动随时 都能在 不支付 租金的 矿山中 取得等 量的黄 
金。 因此 ，黄金 可以是 一种不 变的价 値尺度 。” （参閱 《馬尔 薩斯著 怍的注 释》， 《 李嘉图 
著作及 通信集 》 ，第 2 卷 ，第 83 頁 。） 

⑧ 在 写这句 話时， “下一 章”可 能包括 现在的 《 論工資 》 —章。 参閱 原縝者 序言， 
第 3 节。 


* 


第四章 論 自然价 格与市 場价格 

当 我們把 劳动当 成商品 价値的 基础， 幷 把商品 生产所 必需的 
相对劳 动量当 成决定 各种財 貨在互 相交換 中各自 所 需付与 的量的 
标准尺 度时， 讀 者幸勿 以为这 是否认 商品的 实际价 格或市 場价格 
跟这 一尺度 —— 它們的 原始价 格与自 然价格 —— 可 以有偶 然和暫 
时的 背离。 

在 一般情 况下， 沒 有一种 商品能 长期继 續恰好 按照人 类的需 
要和願 望所要 求的数 量得到 供給， 所 以也沒 有一种 商品能 免除价 
格上偶 然的和 暫时的 变动。 

只 是因为 有这种 变动， 資 本才能 恰好按 照必要 的数量 而不致 
过多 地分配 在有人 需要的 各种商 品的生 产上。 在 价格发 生漲跌 
时， 利 潤就会 提高到 一般水 平以上 或降到 以下。 这 时資本 要不是 
受到鼓 励进入 某种发 生这种 变动的 行业， 便 是受到 警吿退 出这种 
行业。 

当每 一个人 都可以 随意把 自己的 資本爱 用到什 么地方 就用到 
什么 地方的 时候， 他自然 会寻找 那种最 有利的 行业。 如果 把資本 
轉移 一下可 以得 到百分 之十五 的利潤 ，他自 然不会 滿足于 百分之 
十的 利潤。 所有 使用資 本的人 都希望 放弃比 較不利 的行业 而趋向 
于比較 有利的 行业。 这种孜 孜不息 的要求 具有一 种强烈 的 趋势， 
使得大 家的利 潤率都 平均化 ，或 者使之 成为一 种比例 ，以致 在有关 
方面的 估計中 ，可以 抵銷这 一方面 所具有 、或 看来会 具有的 超过另 
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一方卤 的利益 & 要追 溯出实 現这种 变化的 步驟也 許是非 常困难 
的。 它可 能是通 过一个 制造业 者沒有 完全改 变他的 行业， 而只是 
减 少他在 那一行 业中的 所具有 的贅本 額而实 現的。 在一切 富裕国 
家內， 都有一 些人形 成所謂 有錢的 阶級。 他們不 从事任 何行业 ，而 
只用貨 币来为 票据貼 現或者 把貨币 貸給社 会上更 有企业 精神的 
人 ，然 后依靠 利息来 生活。 銀行 家也把 大宗資 本用于 相同的 目的。 
这样 使用的 贅本， 形 成巨額 的流动 資本。 全 国各种 行业都 或多或 
少地使 用这笔 資本。 一 个制造 业者不 論怎样 富有， 也不会 把他的 
营 业限制 在他个 人具有 的贅金 所能容 許的范 圍內， 而是会 經常具 
有 一份这 种活动 資本。 其量的 增减根 据其商 品的需 求情况 而定。 
当絲綢 的需求 增加而 毛呢的 需求减 少时， 毛 呢业者 不会带 着他的 
資 本轉移 到絲綢 业中去 ，而会 辞退一 些工人 ，幷 且不 再向銀 行家和 
有錢 的人去 吿貸。 絲 綢业者 的情形 則正好 相反， 他 希望雇 用更多 
的工人 ，因 而其借 款的动 机便会 增加； 他借更 多的款 ，因此 資本便 
由 这一行 业轉移 到另一 行业， 而无需 让制造 业者中 断自己 慣常經 
营的 行业。 当我 們覌察 大城市 的市場 情况， 幷看到 其中本 国商品 
和外 国商品 在嗜好 变化或 人口变 动所造 成的各 种需求 情况下 ，都 
能按照 需要量 有規律 地得到 供应， 旣 不因供 給过多 而屡屡 发生过 
剩 現象， 也不因 供不应 求而形 成异常 高昂的 价格的 时候， 我們就 
必須 承认： 把資 本按照 各行所 需要的 确实数 量分配 到各种 行业中 
去 的原理 的作用 ，要 比一般 所設想 的更为 有效。 

一个 資本家 在为他 的資金 寻找有 利的用 途时， 自然会 考虑到 
一 '种 行业优 于另一 行业的 一 '切 有利 条件。 所以 他也 許会因 为某种 
行业 比另一 行业具 有安全 、淸洁 、安逸 或任何 其他現 实的或 想象的 
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好处 ，而 宁願放 弃他的 貨币利 潤的一 部分。 

如果考 虑到这 种种条 件之后 ，資 本的利 潤被調 整为： 甲 行业百 
分之 二十， 乙行业 百分之 二十五 ，丙行 业百分 之三十 ，那么 ，它 們也 
許就 会永久 保持这 种相对 差額， 幷且 只是保 有这种 差額。 因为如 
果 有任何 原因使 其中一 行业的 利潤提 高百分 之十， 那么要 不是这 
种利潤 仅能暫 时維持 ，不久 就会恢 复原状 ，便 是其他 行业的 利潤也 
按相同 的比例 提高。 

目前这 一个时 期对于 以上說 法似乎 是一个 例外。 战爭 的終止 
大大打 乱了欧 洲原来 存在的 各行业 的划分 情况， 以致每 个資本 
家都还 沒有在 現在成 为必要 的新行 业划分 中找到 自己应 有的位 

置 。① 

假定一 切商品 都按照 它們的 自然价 格进行 买卖， 因之 一切行 
业的資 本利潤 率都恰 好相同 ，如 有差額 ，也只 是在当 事人的 評价中 
相 当于他 們所享 有或已 放弃的 現实或 設想的 利益。 假定时 尙变迁 

使絲 綢的需 求增加 、毛呢 的需求 减少； 絲 綢和毛 呢的自 然价格 - 

也就是 生产所 必要的 劳动量 - 仍旧 不变， 但絲網 的市場 价格提 

高 ，毛 呢的市 場价格 降低； 結果 是絲綢 业者的 利潤超 过一般 已調整 
的利 潤率， 而毛呢 商业者 的利潤 則跌落 到这一 利潤率 以下。 在两 
种 行业中 受到影 响的还 不只是 利潤， 而且連 工人的 工資也 会受影 
响。 不过絲 綢需求 的这种 增加， 由于 資本和 劳动从 毛呢业 轉移到 
絲綢业 上来， 不久就 会得到 滿足。 这 时絲綢 与毛呢 的市場 价格就 
会再 度与自 然价格 接近； 于 是 这两种 商品的 織造者 又会分 別得到 

通常的 利潤。 

▲ — .  —  -  ■ 

① 第一、 二 版中无 此段。 
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所以， 正是 每一个 資本家 都要把 資金从 利潤較 低的行 业轉移 
到利 潤較高 的行业 的这种 願望， 使商 品的市 場价格 不致长 期继續 
大大超 过或大 大低于 其自然 价格。 同 时也正 是这种 竞爭把 商品的 
交 換价値 調整得 使在偿 付生产 所必需 的劳动 的工資 以及維 持資本 
原 有效率 所必須 支出的 一切其 他費用 以后， 余下的 价値或 剩余部 
分在各 种行业 中都会 与所用 資本的 价値成 比例。 

< 国民 財富的 性质和 原因的 硏究*  一书 的第七 章①， 对 有关这 
一 問題的 一切情 形都作 了极为 精辟的 討論。 偶然原 因在某 种資本 
用途中 ，对商 品价格 、劳 动工資 、資 本利潤 可能发 生暫时 的影响 ，而 
对 一般商 品价格 、一般 工資、 一般利 潤則不 会发生 影响。 完 全承认 
这一 点之后 ，由 于这些 影响在 一 切社会 阶段中 都会同 样发生 作用， 
所以 我們 在論述 規定自 然价格 、自 然工 資和自 然利 潤等和 这些偶 
然原 因完全 无关的 因素的 規律时 ，将 @完 全不管 这些暫 时影响 。因 
此， 当 我說商 品的交 換价値 、或 任一商 品所具 有的购 买力时 ，我总 
是 指不受 偶然或 暫时原 因扰乱 时所具 有的购 买力， 这就是 它的自 


然 价格。 


① 第 1 篇 ，第1 T 章, 《 餘商 品的自 然价格 和市# 价辂 
(D 第一 联作“ 就可以 


第五章 論工資 


劳动正 象其他 一切可 以买卖 幷且可 以在 数量上 增加或 减少的 
物品 一样， 具有自 然价格 和市場 价格。 劳动 的自然 价格是 让劳动 
者 大体上 能够生 活下去 幷不增 不减地 延續其 后裔所 必需的 价格。 

劳动者 維持自 身 生活以 及供养 保持其 人数不 变的家 庭的能 
力 ，不取 决于他 作为工 資所能 得到的 貨币量 ，而 取决 于用这 一笔貨 
币所 能购得 的食物 与必需 品量， 以及 由于习 慣而成 为必不 可缺的 
享用 品量。 因此， 劳动 的自然 价格便 取决于 劳动者 維持其 自身与 
其家 庭所需 的食物 、必需 品和享 用品的 价格。 食物和 必需品 漲价, 
劳动的 自然价 格也会 上漲, 这些东 西跌价 ，劳 动的自 然价格 也会跌 
落 。① 

随 着社会 的进步 ，劳动 的自然 价格总 有上漲 的趋势 ，原 因是規 
定其自 然价格 的一种 主要商 品由于 生产困 难加大 而有漲 价的趋 
势。 但 由于农 业改良 和发現 有食物 可供进 口的新 市場， 可 能暫时 
抵銷 必需 品价格 上漲的 趋势甚 至可以 使其自 然价格 下降， 所以同 
样的原 因也可 以对劳 动的自 然价 格发生 相应的 影响。 

除开 农产品 和劳动 以外， 一切商 品的自 然价格 在財富 和人口 
发展 时都有 下降的 趋势。 因为从 一方面 說来， 它們 的实际 价値虽 
然会由 于制造 它們所 用的原 料的自 然价格 上漲而 增加， 但 机器的 

① 开头迗 两段似 乎来自 托倫斯 :《論 谷物对 外貿具 >,1816 年版 ，第 62 頁； 参閱 
本书第 SO 頁 脚注， 
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改良 、劳动 分工和 分配的 改进、 生产者 在科学 和技艺 两方面 熟练程 
度 的提高 ，却可 以抵 銷这种 趋势而 有佘。 

劳 动的市 場价格 是根据 供求比 例的自 然作用 实际支 付的价 
格。 劳动稀 少时就 昂貴， 丰 裕时就 便宜。 劳 动的市 場价格 不論能 
和其自 然价格 有多大 的背离 ，它也 还是和 其他商 品一样 ，具 有符合 
自然 价格的 傾向。 

当劳 动的市 場价格 超过其 自然价 格时， 劳动者 的景况 是繁荣 
而幸 福的， 能够得 到更多 生活必 需品和 享受品 ，从而 可以供 养健康 
而人丁 兴旺的 家庭。 但 当高額 工資刺 激人口 增加， 使劳动 者的人 
数 增加时 ，工 資又会 降到其 自然价 格上去 ，有 时的确 还会由 于一种 
反 作用而 降到这 -价格 以下。 

当劳 动的市 場价格 低于其 自然价 格时， 劳动者 的景况 就最困 
苦； 这时， 由于 习慣而 成为絕 对必需 的享受 品就会 因貧困 而被剝 
夺。 只有 在貧穷 已經使 劳动者 的人数 减少， 或劳动 的需求 已經增 
加之后 ，劳动 的市場 价格才 会再提 高到自 然价 格上, 劳动者 才会得 
到自 然 工資率 &所将 提供的 适度享 受品。 

工資 虽然有 符合自 然率的 傾向， 但在 状况日 趋改 良的社 会里, 
市場 工資率 却可能 无限期 地持續 高于自 然率。 因为 当一笔 新增加 
的 資本对 劳动新 需求的 推动力 刚刚发 生作用 以后， 另一批 新增加 
的 資本又 会产生 同样的 效果。 所以如 果資本 的增加 是逐漸 而继續 
不断的 ，劳 动的需 求就会 連續不 断地剌 激人口 增加。 

資 本是国 家財富 中用于 生产的 部分， 包 括实現 劳动所 必需的 
食物 、衣服 、工具 、原料 、机器 等等。 

① 第一 、二 版作“ 工資的 自然价 格”。 
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Y 資 本的数 量可以 在其价 値增长 时同时 增加。 一 个国家 的食物 
和 衣服， 在生 产增加 量需要 比以前 更多的 劳动的 同时， 可以 增加。 
在这 种情形 下就不 但是資 本的量 会增加 ，而且 它的价 値也会 上漲。 

資 本也可 能在其 价値不 增加、 甚 至实际 上在减 少的情 形下增 
加。 因 为一个 国家的 食物和 衣服不 仅可以 增加， 而 且追加 量可以 
借 助于机 器获得 ，而无 需增加 、装 至可 以实际 减少生 产它們 所需的 
相 应的劳 动量。 这 时資本 量可能 增加， 而其 价値則 不論是 全部合 
計还是 任一部 分单計 ，都 不比 以前大 ，而 且实际 上还可 能更小 。① 

劳动的 自然价 格⑧ 总是由 食物、 衣服及 其他必 需品的 价格决 
定的， 它在第 一种情 形下会 提高， 在 第二种 情形下 則会不 变或降 
低。 但在这 两种情 形下， 市 場工資 率都会 提高； 因为 資本增 加后， 
对劳动 的需求 就会成 比例地 增加； 对 做工的 人手的 需求将 和有待 
完成的 工作成 比例。 

在这 两种情 形下， 劳动的 市場 价格也 都会增 漲到自 然 价格以 
上； 同时又 都有符 合自然 价格的 傾向， 不过在 第一种 情形下 这种符 
合过程 会极为 迅速地 实現。 劳动 者的生 活状况 将得到 改善， 但改 
善的程 度不会 很大； 因为 食物和 必需品 价格的 上漲， 会把他 新增的 
工 資吸收 掉一大 部分。 因此， 小量的 劳动供 給或微 不足道 的人口 
增加， 很 快会使 劳动的 市場价 格回跌 到当时 已經上 漲的自 然价格 
上去。 

在第 二种情 形下， 劳动 者的生 活状况 会大大 改善。 他所 收入 
的貨币 工資会 增加， 但 他自己 和他家 属所消 費的商 品却无 需支付 


① 第 一版无 “而且 实际上 还可能 更 小” 字样。 
m 第一 版作“ 工資的 自然价 格”。 
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任何 更高的 价格， 甚至还 会付出 更低的 价格; 唯有在 人口大 大增加 
之后， 劳 动的市 場价格 ①才会 再降落 到它当 时已經 减低的 自然价 
格 上去。 

所以 社会每 有改进 ，其資 本每有 增加时 ，劳 动的 市場工 資就会 
上升。 但上升 是否持 久却要 取决于 劳动的 自然价 格® 是否 也已上 
漲， 而这 一点又 要取决 于用劳 动工資 购买的 各种必 需品的 自然价 
格是 否已經 上漲。 


劳动 的自然 价格③ 不能理 解为絕 对固定 和恒常 不变的 ，卽 
使用食 物和必 需品价 値也是 如此。 它 在同一 国家的 不同时 期中是 
有变 化的， 在不同 的国家 差別就 十分大 ，这 一点基 本上取 决于人 
民 的风俗 习慣。 一个英 国劳动 者的工 資如果 只够购 买馬鈴 薯而不 
能买其 他食物 ，只够 住一間 土房子 ，他 就会认 为自己 的工資 低于自 
然率， 不 足以供 养一家 人口。 但 在“人 命賤” 和需要 容易滿 足的国 


*  “ 在一国 中必不 可少的 住宅和 衣服， 在另 一国中 可能并 不是必 要的。 印度劳 

动者 所得 自然工 資能够 供应的 衣物， 也許不 够使戕 国劳动 者免于 冻死， 但印度 劳动者 
却 可以活 力充沛 地继續 工作。 甚至 在气候 相同的 各国， 生 活习憤 不同也 往往会 使劳动 
的自 然 价格发 生 M 异， 其 程度往 往和自 然原因 所造 成的不 相上下 。” 托倫斯 先生: 《 論谷 
物对 外貿易 > ，第 68 頁 。④ 

整 个这一 問組 都由托 倫斯上 校⑤作 了极 为靖彩 的說明 。⑥ 

① 第一 版作“ 工資的 市場价 格”。 

@ 第一 版作“ 工資的 自然价 格”。 

③  第一 版作“ 工資的 自然价 格”。 

④  倫敦 ，哈 彻瘛， 1S15 年版 。引文 应在第 63 頁。 

⑤  第 二版作 “少校 

⑥  第一 版无此 脚注。 这 一脚注 以及第 231 頁另 一脚注 ，是 由于托 倫斯抱 怨第一 
版中沒 有提到 他而加 上的。 参 閱写給 待娄尔 的信和 写給植 勒的信 （分 別见于 《 李嘉圈 
著作和 通信集 》 ，第 7 卷， 第 179-180 頁和第 333 頁 
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家中， 这 种微薄 的自然 需要就 往往被 认为已 k 足够 了。 現 在英国 
农 舍中所 享用的 許多享 用品， 在我国 历史上 較早时 期中一 定被认 
为是奢 侈品。 

在社会 进步的 过程中 ，工 业制 造品总 会跌价 ，而 农产品 則总会 
漲价 ，因而 其相对 价値最 后会形 成一种 不相称 的状况 ，以致 在富裕 
的 国家中 一个劳 动者只 要牺牲 极小量 的食物 就能够 充裕地 滿足其 
他各种 需要。 

貨币 价値的 变动必 然会影 响貨币 ①工資 ，但我 們在这 里假定 
它不 发生任 何作用 ，因为 我們已 經认为 貨币始 終具有 相同的 价値。 
除 开貨币 价値的 变动以 外， 工資便 似乎是 ® 由于以 下两种 原因而 
漲落： 

第一 、劳 动者的 供給与 需求； 

第二 、用 劳动工 資购买 的各种 商品的 价格。 

在 不同的 社会阶 段中， 資 本或雇 用劳动 的手段 的积累 速度是 
有大有 小的， 而且 在所有 的情形 下都必 須取决 于劳动 生产力 。当 
肥沃 的土地 为量很 多时， 劳动的 生产力 一般也 最大： 在这 种时期 
中， 积累往 往十分 迅速， 以致 使劳动 者的供 給增加 的速度 赶不上 
資本。 

据 估計， 在有利 条件下 ，人 口可 以在二 十五年 內增加 一倍; ③ 
但 在同样 有利条 件下， 一个国 家的全 部資本 却可能 在更短 的时期 
內增加 一倍。 在这种 情形下 ，工 資在整 个时期 中都有 上漲的 趋势， 
因为 劳动的 需求会 比供給 增加得 更快。 

~ ® 第^  3无£ ^币” ^样。 

® 第一 販无 “便似 乎是” 宇样。 

③ 馬尔薩 斯:《 人口原 理》 ，第 1#, 第 1幸》 
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在新 拓殖地 区中， 采用了 文化非 常先进 的国家 的技艺 和知識 
以后 ，資本 就可能 有一种 比人口 增加得 更快的 趋势； 如果劳 动者的 
不足不 能由人 口更多 的国家 补充， 这 种趋势 就会大 大提高 劳动的 
价格。 但随着 这种国 家的人 口繁殖 、品质 較劣的 土地投 入耕种 ，資 
本增加 的趋势 就会成 比例地 降低。 因 为在滿 足現有 人口的 需要以 
后, 余下的 剩佘产 品必然 会与生 产的便 利程度 成比例 ，也就 是必然 
会和生 产上雇 用人数 减少的 程度成 比例。 因此， 在 最有利 的条件 
下 ，生 产力虽 然可能 仍大于 人口的 繁殖力 ，但 这种情 形不会 长期继 
續 下去。 因为土 地的数 量有限 ，质 量也各 不相同 ，士 地上所 使用的 
資 本每增 加一份 ，生产 率都会 下降， 而人口 繁 殖力却 是始終 继續不 
变的。 

有 些国家 肥沃土 地很多 ，但 由于居 民愚昧 、懶惰 和不开 化而遭 
受 着貧困 与饥饉 的一切 灾害， 人們說 这里的 人口对 生活資 料发生 
了 压力。 有 些定居 已久的 国家， 則是 由于农 产品供 給率递 减而遭 
受着人 口过密 的一切 灾害。 前 一种情 形所应 当用的 补救方 法和后 
一 种情形 所必需 的补救 方法是 大不相 同的。 在 前一种 情形下 ，灾 
害 来自政 治不良 、財 产不安 全和各 阶层人 民缺乏 敎育。 只 要刷新 
政治 、改良 敎育, 便可以 增进 他們的 幸福； 因为照 这样办 ，資 本的增 
加 便必然 会超过 人口的 增加。 人口不 論怎么 增加① 都不嫌 过多， 
因为 生产力 更大。 在后 一种情 形下， 人口的 增加比 維持人 口所必 
需的基 金增加 更快。 每 一努力 勤劳， 除非伴 随着人 口繁殖 率的减 

① 前面 的两句 .第一 版作: “ 在前一 情形下 ，灾难 是由于 人民不 活跃而 来的。 只 ■要 
鼓励他 們努力 ，就可 以增进 他們的 幸福; 有 了这种 努力， 人口不 論怎样 增加， ••… •” 。参 
閱 本书第 83 頁脚注 运)。 
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退 ，否則 便适足 以助长 灾害， 因为生 产赶不 上人口 的增殖 。① 

当入 口对生 活資料 发生压 力时， 仅有的 补救方 法不是 减少人 
口， 就是 更迅速 地积累 資本。 在一切 肥沃土 地都已 投入耕 种的富 
庶国 家中， 第 二种补 救方法 旣非十 分实际 可行， 也非 十分有 好处。 
因为这 种办法 如果一 直推行 下去， 其 結果会 使所有 的阶級 陷于同 
样的 貧困状 态中。 但在 由于有 肥沃土 地尙未 投入耕 种因而 还存有 


丰富 的生产 資料的 貧穷国 家中， 这种 方法便 是唯一 安全而 有效的 
藏除 灾害的 方法， 特別因 为其效 果将提 高所有 各阶級 人民的 生活。 

仁爱 的人們 都不能 不希望 一切国 家的劳 动阶級 全都喜 爱舒适 
品与 享用品 ，幷且 要用一 切合法 手段来 鼓励他 們努力 获得这 一切。 
要 防止人 口 过剩最 好的办 法莫过 于此。 ® 在 劳动阶 級需要 最簡单 


① 本段的 論誑来 自約翰 * 威兰 （《人11 和生产 的原理 》， 1815 年版 ，第 25 — 30 頁）。 
參閱 1816 年 7 月 15 日致特 娄尔函 ，见 《李 嘉图著 作和通 信集》 ，第 7 卷 ，第 48 頁。 

③ 第一版 无此两 句及其 前面的 一段， 而作 ：“在 欧洲一 些国家 、亚 洲許多 国家和 
南洋各 島中， 人民生 活是很 悲惨的 ，其 原因要 不是由 于政治 不莨， 便是由 于懶惰 的习惯 
使 人們安 于喝前 的安逸 怠惰， 虽 然时處 迳艺， 却不 願做适 当的努 力以取 得丰富 的食物 
和 必需品 。 滅 少其人 t—】 幷 不能获 得解救 ，因为 生产减 少的程 度会同 样大， 甚至更 :大。 
波兰和 爱尔兰 所遭受 的灾害 和南洋 各国 类似， 补救之 道在于 促使人 們努力 工作、 創 迨 
新需求 并使之 获得新 爱好。 因为 这些国 家在降 低的生 产率能 够使資 本的 发展必 然馒于 
人 O 的发展 以前 ，一 定要累 积更大 得多的 資本。 爱尔 兰人要 滿足自 己的需 要十分 方便， 
这便 使那个 民族的 大部分 时間都 在悠閑 中 渡过。 如 果人口 减少， 这种 灾害就 会增加 ，因 
为 会上涨 ，从而 劳动者 能用更 少的劳 动換到 所有他 所需要 的为数 不多的 东西。 

“如 果让爱 尔兰劳 动者也 爱好英 围劳动 者由于 习憤而 成为不 可或缺 的舒适 品与享 
用品， 他們就 会顆意 用更多 的时間 来工作 以便取 得这些 享受。 这样， 他 捫不但 能取得 
现在 所生产 的一切 食物， 井且 能使該 国现在 沒有便 用的劳 动可以 从事生 产的其 他商品 
的价値 大为增 加。” 

这几段 由于乔 治 • 恩索 尔在其 《各国 人口問 題研究 —— 兼駁 馬尔薩 斯先生  < 人口 
原理〉 一书 h 倫敦， E  * 威 尔逊， 1818 年版 ，第 264  —  265 頁 上所提 的批評 而重新 写过。 
恩索 尔指出 ，李嘉 图本人 对英国 劳动者 的描述 （见 本节第 88  - 89 頁） “ 并不値 得赞揚 ”， 
他問 道： “伹我 們又怎 样 能在爱 尔兰的 劳动者 中造成 这些爱 好呢？ 难道 我們认 为他們 
和其 他人不 同嗎？ 难 道他們 宁願貧 穷嗎？  '(参 閱 1818 年李 嘉图致 穣勒函 ，见 《李 嘉阌 
著作和 通信集 》 ，第 ？ 卷 ，第 S34 頁。 ；> 
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幷滿 足于最 廉价食 物的国 家中， 人民容 易遭受 最大的 困苦与 灾难。 
他 們无以 躱避 灾难, flkl 門不能 再降低 生活状 况以求 安全； 因 为他們 
的生 活已經 很低， 无法再 降了。 生活 資料的 主要物 品有任 何缺乏 
时 ，他 們就无 法取得 代用 品 ，而 粮荒米 貴会使 他們遭 受到儿 乎一切 

的 饥饉的 灾害。  ^ 

在 社会的 自然发 展中， 劳 动工資 就其受 供求关 系調节 的范圍 
而言， 将有 下降的 傾向。 因为 劳动者 的供給 继績按 照相同 的比率 
增加， 而其需 农的增 加率則 較慢。 例如 ，如果 規定工 資的資 本增加 
率是每 年百分 之二， 那么， 当 贅本仅 按百分 之一点 五的比 率积累 
时 ，工 資就会 下降； 如果 資本每 年只按 百分之 一或百 分之零 点五的 
比率 增加， 它就会 下降得 更低， 幷且 会继續 下降， 直 降到資 本的积 
累 停滞时 为止， 那时 工資也 将随之 停滞， 而 且刚够 維持現 有的人 
口。 我的意 思是說 •.在 上述情 形下 ，如 果工資 只受劳 动者的 供求情 
况 調节， 工 贅就会 下降； 但不要 忘記， 工資还 要由工 資所购 买的各 

种商品 的价格 調节。  # 

当人口 增加时 ，这些 必需品 的价格 就会不 断上漲 ，因为 其生产 
所必 需的劳 动量将 增加。 因此， 如 果劳动 的貨币 工資 下降， 而用劳 
动 工資所 购买的 各种商 品又都 上漲， 那么劳 动者就 会受到 双重影 
响， 而生活 資料不 久就会 完全被 剝夺。 所以 劳动的 貨币工 資不会 
下降 ，而会 上漲， 但上漲 的程度 却不足 以使劳 动者购 买商品 漲价前 
那样多 的孕受 品和必 需品。 如果 他以前 每年的 工資是 一 '十 四镑， 
或者說 在谷物 价格每 夸特四 鎊时是 谷物六 夸特； 当 谷物漲 到每夸 
特五 鎊时， 他的 所得也 許 只是五 夸特的 价値。 但五 夸特的 售价将 
是二 十五鎊 ，所以 他 所得的 貨币工 資还是 增加了 ，虽 然如此 增加后 
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他幷 不能购 得以前 在家里 消費的 那样多 的谷物 和其他 商品。 

因此 ，尽管 劳动者 报酬实 际上已 經恶化 ，然 而工 資的这 种增加 
还是必 然会减 少制造 业者的 利潤； 因为他 的貨物 售价不 会提高 ，而 
生产費 用却增 加了。 不过， 这 一点要 到我們 硏究規 定利潤 的原理 


时 再加以 討論。 

因此， 可以 看出， 使 地租提 高的同 一 原因 C 卽越 来越难 用同一 
比 例的劳 动量来 提供食 品的增 加量） 也会 使工資 提高。 所以 ，如果 
貨币价 値不变 ，地 租和工 贅在財 富和人 口增加 时都有 上漲的 趋势。 


但地租 的上漲 和工資 的上漲 之間却 有一个 根本的 区別。 地租 


的貨币 价値上 漲时， 它 在产品 中所占 份額也 会随之 增加。 不仅是 
地主 的貨币 地租增 加了， 而且 谷杨地 租也会 增加。 他将得 到更多 
的 谷物， 而每一 定量的 谷物又 会交換 到更多 的其他 一切沒 有漲价 
的 貨物。 劳 动者就 沒有这 样幸运 ，他的 确将得 到更多 的貨币 工資， 
但 谷物工 資却减 少了。 不仅是 他能够 支配的 谷物减 少了， 而且一 
般 生活状 况都将 恶化； 因为他 将发現 ，这 时要 使市場 工資率 維持在 


自然 工資率 以上是 更为困 难的。 在谷物 价格上 漲百分 之十时 ，工 
資上 漲总是 少于百 分之十 ，而地 租上漲 却总多 于百分 之十; 劳动者 
的 生活状 况将普 遍下降 ，而地 主的生 活状况 却总会 提高。 

在小麦 每夸特 四鎊时 ，假 定劳 动者的 工資是 每年二 十四鎊 ，或 
等于 小麦六 夸特的 价値； 又假定 他的工 資有一 半用在 购买小 麦上， 
其 佘一半 （卽十 二鎊） 用在其 他东西 上面， 那么， 


f  41.  4*.  sd 
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他所 得到的 这些工 資能使 他的生 活和以 前一 样而不 会更优 

裕 ，因为 在谷物 每夸特 四鎊时 ，三 夸特 谷物按 每夸特 四鎊計 算将費 

^ . 12lm 


为 他种物 品費去 . 121. 

合計 . 24,1. 

在小 麦每夸 特为四 鎊四先 八便士 时， 他和 家 庭消费 的三 夸特就 
要費去 . 12  Z .  14 s. 


其 他价格 未变动 为物品 所費为 . 12/. 

合計 . 24/. 14s. 

在 小麦每 夸特四 鎊十先 令时， 三夸特 小麦所 費为… 13Z.  10s. 

他祌 物品所 费为… . 12  Z. 

合計 . 252.10s. 

当 小麦每 夸特四 鎊十六 先令时 ，三夸 特小麦 

所費为 . 141, Ssm 

他 种物品 所費为 . 12lm 

合計 . ; . 2G^8«s. 

当小 麦每夸 特为五 鎊二先 令十便 士时， 三夸特 

小麦 所費为 . 15Z.8s.6d. 

他 种物品 所費为 . 121, 

合計 . 27?. 85. 6^. 


随 着谷物 价格的 上漲， 他 所得到 的谷物 工資就 会成比 例地减 
少 ，但 他的貨 币工資 却总会 增加。 而根 据上述 假定, 他的享 受品却 
恰好 和以前 一样。 但由 于其他 商品的 价格会 与其构 成原料 成比例 
地上漲 ，他 就必須 为其中 的某些 种增付 价款。 虽然他 消費的 茶叶、 
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糖 、肥皂 、蜡 烛和房 租等也 許沒有 漲价， 但熏肉 、干酪 、奶 油、 亚麻 
布 、鞋、 毛呢 等等却 都要多 費錢。 所以 卽使有 上述的 工資的 增加， 
他的 生活状 况还是 会相对 恶化。 但人 們也許 会說， 我討論 工資对 
物 价的影 响时， 是假定 黃金或 鑄币所 用的金 属是在 工贅发 生变动 
的国 家內生 产的； 但 因为黃 金是外 国出产 的金属 ，所 以我所 得出的 
推 論和实 际情况 不符。 然而 黃金是 国外产 品这 一 点 幷不能 推翊这 
一說 法的眞 实性， 因为下 面将要 f 正明， 不論黃 金是国 产还是 从国外 
輸入 ，其 最終效 果总是 相同的 ，其 直接效 果的确 也总是 一样。 

-般 說来， 工贅上 漲是因 为財富 和資本 的增加 造成了 劳动的 
新 需求， 而 这种現 象又必 然伴随 有商品 生产的 增加。 要流 通这些 
增加 的商品 ，卽使 其价格 和以前 一样， 也 需要有 更多的 貨币， 同时 
就 需要更 多的用 以鑄造 貨币、 而又 只能通 过进口 获 得的外 国的这 
种 商品。 每当 一种商 品的需 要量增 加时， 它 和那些 用它米 购买的 
商品 比起来 ，价 値就会 上漲。 如果帽 子的需 求增加 ，其 价格 就会上 
漲 ，购 买时就 必須用 更多的 黃金。 如果黃 金的需 求增加 ，黃 金就会 
上漲 ，帽 子的价 格就会 下跌， 因为购 买等量 的黃金 时必須 片〗 更多的 
帽 子或其 他各种 物品。 但我們 在以上 假定的 情形下 如果說 由于工 
資上漲 ，商 品就 会漲价 ，那 就无异 說了一 句絕对 自相矛 盾的話 。因 
为我 們首先 說黃金 的相对 价値由 于 需求的 原故将 提高， 然 后又說 
黃金 的相对 价値由 于物价 上漲的 原故将 降低， 这两 种說法 是全然 
不能相 容的。 說商 品价格 上漲就 等于說 貨币的 相对价 値跌落 ，因 
为 黃金的 相对价 値就是 由各种 商品測 定的。 因此， 如果一 切商品 
都漲价 ，黃 金就不 可能从 外国流 入来购 买这些 昂貴的 商品， 而会从 
国 內流出 ，以 便有利 地购买 較便宜 的外国 商品。 所以 ，鏡造 貨币的 
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金 属不論 是国产 还是外 国产， 工資的 上漲都 不能引 起商品 价格上 
漲。 貨币 数量不 增加， 一切商 品就不 能同时 上漲。 我 們已經 說明， 
这 种增加 的貨币 量不能 在国內 取得， 同 时又不 能由国 外輸入 。要 
从外 国购入 更多的 黃金， 国內商 品就必 須低廉 而不能 昂貴。 黃金 
的 輸入和 一切用 以购买 黃金或 支付黃 金价款 的国产 商品的 漲价是 
絕对 不能相 容的。 紙币 的广泛 使用也 不会改 变这个 問題， 因为紙 
币是 符合于 黃金价 値的， 或者說 是应当 符合于 黃金价 値的。 因此， 
紙币 价値也 就只受 那些影 响黃金 价値的 原因的 影响。 

以上所 說的就 是支配 工資的 法則， 也就 是支配 每一社 会絕大 
多数人 的幸福 的法則 。工 資正象 所有其 他契約 一样， 应当由 市場上 
公平 而自由 的竞爭 决定， 而决不 应当用 立法机 关的干 涉加以 統制。 

济貧 法直接 产生的 明显 趋势和 这些明 确的原 理是南 轅北轍 
的。 与立法 机关的 善良意 图相反 ，它 不能 改善貧 民的生 活状况 ，而 
只能 使貧富 都趋于 恶化； 它不 能使貧 者变富 ，而 使富者 变穷。 当現 
行济貧 法继續 有效时 ，維 持貧民 的基金 自然就 会愈来 愈多， 直到把 
国 家的純 收入全 部吸尽 为止， 至少也 要到把 国家在 滿足其 必不可 
少 的公共 支出的 需要以 后留給 我們的 那一部 分純收 入全部 吸尽为 
止 c* 


丰 布 卡南先 生說， “劳 动者的 生活状 艽中的 一大灾 害就是 食物块 少或工 作不足 
所 产生的 貧困。 各国 都制定 了无数 的救济 他們的 法律。 但社会 状态中 有許多 苦难是 
法律 无法解 救的； 所以 我們了 解法律 的限度 是有好 处的， 因为这 样能使 我們不 妄求菌 
餅而失 掉可行 的頁机 。”  C 见 布卡南 书①第 W 頁）。 如 果这里 所說的 是暫时 的 貧困状 
态， 我就同 意他的 主张。 


① 亚当 •斯 密:  <5 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，布卡 南版 ，第 4 卷， 《 評論》 
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自 从經过 馬尔薩 斯先生 精辟地 加以充 分說明 以来， 济 貧法的 
上 述有害 趋势已 非秘密 。① 每 一个同 情貧民 的人必 然都殷 切地希 
望将 其廢除 。但不 幸这些 法律由 来已久 ，貧民 习慣已 因其施 行而养 
成 ，以 致要 从我国 政治制 度中将 其廢除 而不引 起問題 ，齓霜 要极为 
明 敏謹愼 地予以 处理。 所 有贊成 廢除济 貧法的 人都一 致同意 ••只 

要 应該不 让貧民 - 济 貧法就 是为了 替这些 人謀福 利而被 錯誤地 

制訂 出来的 —— 遭受最 严重的 灾难， 廢除济 貧法时 就应該 采取极 
为 漸进的 方法。 

如果 貧民自 己 不注意 、立 法机关 也不設 法限制 他們的 人数的 
增加， 幷减少 不审愼 的早婚 ，那 么他們 的幸福 与享受 就不可 能得到 
巩固 的保障 。 这一 眞理是 无可置 疑的。 济貧 法制度 所起的 作用和 
这刚好 相反。 由于 将勤勉 謹愼的 人的工 資分一 部分給 他們， 所以 
就使得 节制成 为不必 要而鼓 励了不 謹愼的 行为。 + 

灾害 的性质 指出了 补救的 方法。 只要 逐漸縮 小济貧 法的范 

• 如将近 来济貧 法委員 会的报 吿⑧和 1796 年庇特 先生所 发表的 以下一 段言論 
加以 比較， 就可以 看出： 自 从那年 以来 ，下議 院对这 一問祖 的认識 ，已 有不小 的进展 ，这 

是 値得庆 幸的。 

茈特先 生在那 年說： “我 們要把 救济儿 女众多 的人当 成正当 而光楽 的事， 而 不要把 
它当成 貴躲和 卑親的 理由。 这样 会使大 家庭成 为—种 幸福， 而不 是一种 苦恼， 同时也 
会在那 些能以 自己的 劳动养 活自己 的人， 和 那些以 众多子 女使国 家繁庶 后有权 要求国 
家 补助生 活的人 之問， 划出一 条适当 的并綫 。” 《 国会 議事录 》， 第 32 卷， 第 710 

頁。 ⑨ 

① 馬尔 薩斯: 《 人口原 理》 ，第 3 卷 ，第 5 、6 章。 

⑧ 参閱 1817 年 7 月 4 日 〈<济 貧法特 別委貝 合报吿 <见《 国会 档案 〜 1817 年 ，第 
6 卷）； 井参閲 1817 年 I2 月 10 日李嘉 图致特 娄尔函 ，见 " ^嘉图 著作及 通信集 >  .第 7 

卷 ，第 219 頁。 

③ 第 一版无 此脚注 a 
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圍， 使貧民 深刻认 識自立 的价値 ，幷敎 导他們 决不可 指靠慣 常或临 
时 的施舍 ，而只 可依靠 自己的 努力維 持生活 ，使 他們认 識謹愼 和远、 
虑 决非不 必要或 无益的 品德， 我們就 可以逐 步接近 更为合 理和更 
为 健康的 状态。 

修改 济貧法 的任何 計划, 如果不 以廢 除它为 聚 終目标 ，都 是不 
値一 顾的。 如果 有人能 指出怎 样能最 为安全 而又最 少使用 强制手 
段地达 到这一 目标， 他就 是最爱 貧民和 人道主 义事业 的人。 灾害 
决 不可能 由于使 用任何 与現在 不同的 征集济 貧基金 的方法 而得到 
减輕。 如 果增加 基金的 数額， 或根据 近来的 某些提 議③将 其作为 
一种 总基金 而向全 国征收 的話， 我們 所要消 除的灾 难便非 但不会 
减輕, 而且还 会加剧 。現 行的征 集与使 用基金 的方法 还起着 减輕其 
有害 影响的 作用。 每 一敎区 都分別 征集独 立基金 維持本 敎区貧 
民。 因此 ，和征 集一笔 总基金 来救济 全国貧 民相較 ，它 便更 为人們 
所 关心， 幷更有 助于保 持不高 的济貧 稅率。 当全部 款項都 将用来 
为一个 敎区本 身謀福 利时， 和 儿百个 其他敎 区共享 这种利 益时相 
較， 一个敎 区对于 經济地 征收济 貧捐款 和节約 地分配 救济金 問題， 
会远远 地吏为 关心。 

济貧法 之所以 还沒 有把国 家全部 純收入 吸尽， 必須归 功于这 
- 原因； 这类 法律之 所以还 沒有成 为难以 承当的 压力， 原 因就在 
于应用 时严格 认眞。 如 果根据 法律， 每一个 缺少生 活維持 費的人 
都 保証能 获得这 种救济 ，幷 且其程 度足以 使生活 过得相 当舒适 ，那 
么理論 就会使 我們預 計到， 早 晚有一 天所有 其他稅 款加起 来会都 

① 参閉 1817 年 2 月 21 日 克尔溫 关于济 貧法的 讲演， 见 《国会 議事录 》 ，第 36 卷， 
第 620  521  頁， 
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沒有济 貧稅这 一項重 。济貧 法的趋 势是使 富强变 为貧弱 ，使 劳动操 
作除 开提供 最低的 生活資 料以外 不做其 他任何 事情， 使一 切智力 
上的 差別混 淆不淸 ，使人 們的精 神不断 忙于滿 足肉体 的需要 ，直到 
最 后使一 切阶級 染上普 遍貧困 的瘟疫 为止。 这种趋 势比引 力定律 
的作 用还要 肯定。 幸而 这种法 律是在 繁荣状 况不断 发展的 时期中 
施行的 ，在 这时期 中維持 劳动的 基金經 常增加 ，同时 也自然 需要人 
口增加 ◦但是 如果我 們的发 展减緩 ，万 一达到 我个人 认为为 期尙远 
的停滞 时期， 那 么这种 法律的 危害性 就会变 得更加 明显而 令人惊 
惧 ，要廢 除它也 会遭到 更多的 困难。 


第六章 論利潤 ® 


我們巳 經証明 ，® 不 同行业 的資本 的利潤 互相保 持一种 比例， 
幷且 都有朝 同一方 向按同 一程度 变动的 趋势。 現在 我們要 討論利 
潤率发 生持久 变动以 及利 息率随 之而发 生持久 变动的 原因。 

我們巳 經看到 ，規定 谷物价 格*的 是用不 支付地 租的那 份資本 
生产谷 物所必 需的劳 动量。 我們 也巳經 看到， 一切 工业制 造品的 
价 格漲落 ，都与 生产所 必需的 劳动量 的增减 成比例 。耕 种規 定价格 
的那种 数量③ 的 土地的 农場主 ，以及 制造商 品的制 造业者 ，都 不会 
牺牲任 何一部 分产品 来支付 地租。 他 們的商 品的全 部价値 只分成 
两 部分： 一部分 构成資 本利潤 ，另一 部分构 成劳动 工資。 

假定谷 物和工 业制造 品总是 按照同 一价格 出售， 利潤 的高低 
就会 与工資 的高低 成反比 3 但 假定谷 物价格 因谷物 生产所 需的劳 
动量 增加而 上漲， 这一 原因幷 不会使 生产所 需的劳 动量沒 有增加 
的工 业制造 品价格 上漲。 因此， 如果 工資继 續不变 ，制造 业者的 @ 
利潤就 会維持 不变； 但如 果工贅 由于谷 物騰貴 而上漲 (这 是絕对 

*  讀者請 注意。 为了使 問粗更 为明白 起见， 我 把貨币 的价値 看成是 不变的 。因 
此 ，价格 的每一 变动都 被认为 可溯源 于商品 价値的 变动。 

<D 在第 一版中 ，此章 在章首 的編号 是“第 五韋” ，在目 录中 是“第 五* 萆”； 参閱本 
书目 录頁上 的注。 

® 参閱 本书第 74 — 75 頁。 

⑧ 第一、 二版怍 “质量 ”， 似 乎更合 适挂。 

④ 第 - 版无“ 制造业 者的” 字样。 
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肯 定的） ，他們 的® 利潤就 必然会 下落。 

如 果一个 制造业 者售貨 所得价 款始終 相等， 比 方說， 一 千鎊， 
他 的利潤 就要取 决于制 造这些 商品所 必需的 劳动的 价格。 当工資 
总額 由六百 鎊增加 到八百 鎊时， 他的利 潤就会 减少。 因此， 工贅上 
升， 利潤 就会成 比例地 降低。 但是人 們也許 要問： 如果衣 产品价 
格也 上漲， 衣場主 虽然支 付更多 的工資 ，他所 获得的 利潤率 是否至 
少 会和以 前不 同呢？ 当然 不相同 ，因为 他不仅 要和制 造业者 一 样， 
对所雇 每一劳 动者增 付工資 ，而 且还必 須支付 地租, 或增雇 劳动者 
以取得 同量的 产品； 同时， 农 产品价 格的上 漲只会 与所付 地租或 
增雇 的人数 成比例 ，而 不会为 他补偿 工資的 上漲。 

假 定制造 业者和 农場主 各雇用 十人。 每 人每年 的工贅 由二十 
四鎊 增加到 二十五 鎊时， 他們 各人支 付的工 資总額 就会是 二百五 
十鎊 而不是 二百四 十鎊。 但是， 这就 是制造 业者取 得同量 商品时 
所 需增付 的全部 金額， 而耕种 新土地 的农場 主很可 能不得 不增雇 
一人 ，因而 多付二 十五鎊 工資， 耕种旧 土地的 农場主 則恰好 必須同 
样增付 二十五 鎊作为 地租。 沒 有这一 追加的 劳动， 谷物就 不会漲 
价 ，地 租也不 会增加 。⑧所 以， 其中一 个必須 为工資 一項而 支付二 
百七十 五鎊； 另一人 則須为 工資和 地租共 支付二 百七十 五镑； 每 
人都 比制造 业者多 付二十 五鎊。 这二 十五鎊 衣場主 将由农 产品价 
格的上 漲中得 到补偿 ，而 他的利 潤仍然 会和制 造业者 一致。 由于这 
命題 很重要 ，我 将进一 步加以 說明。 


① 第一版 无“他 們的” 字样。 

® 第一販 无“地 租也不 会增加 ”字样 * 
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我們已 經証明 ，在 社会 的早期 阶段中 ，地 主和劳 动者在 土地产 
品价値 中所占 份額都 很小； 而 它随着 財富的 增进以 及取得 食物的 

曠  • 

困难增 加而成 比例地 增加。 我們 又巳經 f 正明， 劳动 者所得 部分的 

价値 虽然会 因为食 物价格 上漲而 增加， 但他的 实际份 額却将 减少； 

然而 地主所 得份額 則不仅 价値会 提高， 而且数 量也会 增加。 

土地产 品在支 付地主 和劳动 者的份 額后， 其余 額必然 归于农 

# 

場主， 成为 資本的 利潤。 但是人 們也許 会說： 尽管 他在全 部产品 
中所 得的份 額将随 着社会 的进步 而减少 ，但由 于价値 上漲， 他和地 
主以 及劳动 者一样 ，都 会得到 更大的 价値。 

例如 ，也 許有人 会說， 谷物 由四鎊 漲到十 鎊时， 从最上 等土地 
上获得 的一百 八十夸 特谷物 的售价 便不是 七百二 十鎊， 而 是一千 
八 百鎊； 所以尽 管地主 和劳动 者所得 地租与 工資将 具有更 大的价 
値， 衣場 主的利 潤的价 値也可 能同时 增加。 不过我 現在要 証明这 
种情形 是不可 能的。 

第一， 谷物 价格的 上漲只 会与在 最劣等 土地上 栽种它 时困难 
的增加 程度成 比例。 

我們巳 經指出 ，① 如果 十个人 的劳动 在某种 质量的 土 地上可 
以获 得小麦 一百八 十夸特 ，价値 是每号 特四鎊 ，合計 七百二 十鎊； 
而 在同一 块或任 何另一 块其他 土地上 追加十 个人的 劳动則 只能多 
生产 一百七 十夸特 ，小 麦就会 由四鎊 上漲到 四鎊四 先令八 便士； 因 
为 170:180==认 ••  4L 如.  8^.n 換 句話說 ，由 于生产 一百七 十夸特 
谷物 在后一 情形下 需用十 个人的 劳动， 而在 前一情 形下則 只需九 


① 参閲 本书第 69 頁 脚注。 
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点四 四人的 劳动， 所以上 漲的比 例便是 9.44: 10, 或 ••  4Z.  4 匕 8 足。 
同 样可以 証明 ，如果 追加十 个人的 劳动只 能生产 一百六 十夸特 ，价 
格就会 进一步 上漲到 四鎊十 先令； 如 果只能 生产一 百五十 夸特, 
价格 就会上 漲到四 鎊十六 先令， 等等。 

但当在 不支付 地租的 土地上 生产一 百八十 夸特， 而价格 


为每 夸特四 鎊时， 其 价款为 .  720 鎊 

当在 不支付 地租的 土地上 生产一 百七十 夸特， 而 价格上 

漲到四 鎊四先 令八便 士时， 其价 款仍为 . 720 鎊 

所 以一百 六十夸 特按四 鎊十先 令价格 出售， 所得为 .  720 鎊 

一百五 十夸特 按四鎊 十六先 令价格 出售， 所 得也是 .  720 鎊 


現 在可以 明显地 看出， 如 果农場 主从这 儿份相 等的价 値中所 
須支 付的工 贅在一 个时候 是由小 麦每夸 特四鎊 的价格 規定的 ，而 
在 其他时 候則 由更高 的价格 規定， 他 的利潤 率便将 按谷物 价格上 
漲 的比例 跌落。 

所以， 在 这种情 形下， 我认 为巳經 明白地 証明， 使劳动 者貨币 
工資增 加的谷 物价格 的上漲 ，会 使农 場主利 潤的貨 币价値 减少。 

但耕 种旧的 較优土 地的农 場主情 形也是 一样； 他也要 支付更 
多 的工資 ，而且 产品价 格无論 怎样高 ，他 保留 下来要 在他自 己和人 
数始終 相等的 劳动者 之間分 配的产 品价値 决不会 多于七 百二十 
鎊。 因此, 随着劳 动者所 得的数 量增多 ，他所 保留的 数量就 必然会 
成 比例地 减少。 

当谷物 价格为 四鎊时 ，一百 八十夸 特全部 属于耕 种者， 价款共 
得 七百二 十鎊。 谷物 漲到四 鎊四先 令八便 士时， 他 就必須 从他的 
一百 八十夸 特中支 付十夸 特的价 値作为 地租， 因此 剰下的 一百七 
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十 夸特幷 不能使 他的所 得多于 七百二 十鎊。 如果谷 物再漲 到四鎊 
十先令 ，他 就必須 支付二 十夸特 或这一 数量的 价値作 为地租 ，因之 
保留 下来的 便只有 一百六 十夸特 ，所 得仍为 七百二 十鎊。 

由 此可見 ，无論 谷物的 价格怎 样上漲 ，由 于要获 得一定 的产品 
增 加量必 須使用 更多的 劳动和 資本， 这种上 漲的价 値总会 被追加 
的地租 或追加 的劳动 所抵銷 o 所以无 論谷物 售价是 四鎊、 四鎊十 
先令, 还是 五鎊二 先令十 便士， 衣場主 支付地 租后从 剩余数 額中所 
得到的 实际价 値总是 一样。 因此我 們可以 看出， 无 論归于 衣場主 
的 产品是 一百八 十夸特 、一 百七十 夸特、 一 百六十 夸特， 还 是一百 
五十 夸特， 他 由此得 到的总 数总是 七百二 十鎊； 价 格的上 漲与数 
量成 反比。 

因此 ，可 以看出 ，地 租总是 落在消 費者身 上而不 是落在 农場主 
身上； 因为如 果农場 产品始 終是一 百八十 夸特， 那 么随着 价格的 
上漲 ，农場 主就只 能为自 己保留 較少的 产品的 价値, 而付給 地主較 
多的 产品的 价値， 可 是这种 扣除留 給他的 金額将 始終是 七百二 
十鎊。 

同 时也可 以看出 ，在 所有的 情形下 ，这七 百二十 鎊必須 分割为 
工資和 利潤。 如果 从土地 上得到 的衣产 品价値 超过这 一数額 ，那 
么无論 多少都 将归于 地租。 如果沒 有超过 就沒有 地租。 不 問工資 
或利 潤是上 漲还是 下落， 都必 須由这 七百二 十鎊中 提供。 一方面 
利 潤无論 如何不 可能高 到从这 七百二 十鎊中 取走那 样大一 部分， 
以 致所余 不足以 为劳动 者提供 絕对的 必需品 。另 一 方面工 資无論 
如何也 不可能 高得使 这一金 額不剩 下一部 分作为 利潤。 

所以 ，在 每一种 情形下 ，衣 产品价 格上漲 如果伴 随出現 工資上 
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漲， 衣业 利潤和 制造业 利潤就 会降落 ，如果 农場主 不能从 他支付 
地租后 剩下来 的谷物 中获得 更多的 价値， 如 果制造 业者不 能从他 
的 制造品 中获得 更多的 价値， 如果两 者都不 得不支 付更大 价値的 
工資， 那么工 資上漲 时利潤 就必然 低落。 这 一点岂 不是再 淸楚也 
沒有 了嗎？ 

因此， 地主的 地租虽 然总是 由产品 价格 規定， 幷 且必然 落在消 
費者 身上, 而不由 农場主 負担， 但 保持低 額地租 ，或 者說保 持低的 
产品自 然价格 ，对于 农場主 却有极 大的利 害关系 。作 为农产 品以及 
用 衣产品 制造的 物品的 消費者 ，他和 其他一 切消費 者一样 ，利 于价 
格 低賤。 但 对他关 系最大 的是谷 物价格 騰貴， 因为 谷物价 格会影 
响 工資。 假定他 总是雇 用十人 ，谷物 价格每 有上漲 ，他 都必 須从这 
相等的 不变的 七百二 十鎊中 支付更 多工資 。在 討論 工資时 我們已 
經看到 ，农产 品的价 格上漲 ，工資 就一定 跟着上 漲。 根据 85 — 86 頁 
上为 了計算 而作的 假設， 我 們可以 看出， 当小麦 每夸特 四鎊时 ，每 
年 工資应 为二十 四鎊， 
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在劳动 者和农 場主之 間分配 的不变 基金七 百二十 鎊中, 


*  讀者当 然可以 看出， 我 們沒有 考虑年 成好坏 所引起 的偶然 变动， 也沒 有考虑 
人口状 況受到 突然釤 响而造 成的需 求增减 所引起 的偶然 变动。 我們所 談的是 谷物的 
自然和 恒常价 辂而不 是偽然 和变动 的价格 e 
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假設 农場主 的原有 資本为 三千鎊 ，在第 一种情 形下, 他的資 本利潤 

是 四百八 十鎊， 利 潤率是 百分之 十六。 当他 的利澗 降为四 百七十 

三鎊时 ，利 潤率便 是百分 之十五 点七。 降为四 百六十 五鎊时 ，利潤 

率 是百分 之十五 点五。 降 为四百 五十六 鎊时， 利潤 率是百 分之十 

* 

五 点二。 降为四 百四十 五鎊时 ，利 潤率 是百分 之十四 点八。 

•  在 谷物价 値按照 以上所 述情形 发生变 动时， 一百 八十 夸特 谷物将 会按照 下述 
比例在 地主、 农場主 和劳动 者之間 分配。 
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在相同 的 情形下 ，貨 币地租 、貨 币工 資和貨 币利漓 的情形 如下: 
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但 利潤率 会跌落 得更多 ，因为 ，必須 記住， 衣場主 的資本 大部分 
是 由谷物 、千草 、沒 有脫粒 的小麦 大麦等 农产品 以及 馬和母 牛等等 
构 成的。 这 一切都 会因产 品漲价 而价格 騰貴。 他的 絕对利 潤会由 
四 百八十 鎊下降 到四百 四十五 鎊十五 先令。 但如果 他的資 本由于 
上述 原因从 三千錢 增长到 三千二 百鎊， 那么 他的利 潤率在 谷物价 
格为每 夸特五 鎊二先 令十便 土时， 就会降 到百分 之十四 以下。 

如果一 个制造 业者在 他的企 业中也 使用三 千鎊， 那么 工資上 
漲时 他就不 得不增 加贅本 以便能 继續經 营这一 行业。 如果 他的商 
品以 前售得 七百二 十鎊， 这 时仍将 按原价 出售。 但 劳动工 資原来 
是 二百四 十鎊， 当谷物 价格为 五鎊二 先令十 便士时 就会上 漲到二 
百七十 四镑五 先令。 在第 一 ■种情 形下， 他可 得余額 四百八 十镑作 
为三 千鎊的 利潤； 在第 二种情 形下， 資本增 加了而 利潤却 只有四 
百 四十五 鎊十五 先令， 所以他 的利潤 会和农 場主已 变动的 利潤率 
一致。 

大 多数商 品的构 成中都 有土地 生产的 原料， 所 以农产 品漲价 
时 ，价格 不多少 受些影 响的商 品是很 少的。 .棉 織品、 亚麻布 和毛呢 
的价 格都会 随着小 麦价格 上漲而 上漲； 但它 們漲价 是因为 生产所 
用 的原料 粍費了 較多的 劳动， 而不是 因为制 造业者 对于他 雇来制 
造这些 商品的 劳动者 付出了 更多的 工資。 

I 

在所有 情形下 ，商 品漲价 都是由 于花費 了更多 的劳动 ，而 不是 
因为 所用劳 动具有 更高的 价値。 宝石、 鉄制品 、金銀 制品和 銅制品 
的价 格将不 漲价， 因为 沒有土 地表面 生产的 农产品 加入到 它們的 
构成 之中。 

人 們也許 会說： 我 已經把 貨币工 資随着 衣产品 价格上 漲而上 
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漲視 为当然 之理。 但这幷 不是必 然会有 的結果 ，因为 劳动者 可以滿 
足于較 少的享 受品。 的确 ，劳动 者的原 有工資 水平可 能巳經 很高， 
他們 可能經 得起某 种程度 的降低 。如果 情形是 这样， 利潤的 下降就 
会被 遏止。 不过 ，当必 需品价 格漸次 上漲时 ，工 贅的 貨币价 格跌落 
或 仍然不 增不减 乃是不 可能想 象的。 所以在 一般情 况下， 必需品 
价格持 久上漲 不会不 引起工 資上漲 ，或是 不会不 先有工 資上漲 ，这 
一点可 以視 为当然 之理。 

如果 劳动者 用工資 购买的 除开食 物以外 的其他 必需品 的价格 
上漲， 利潤所 受的影 响和上 面所說 的一样 或大致 一样。 劳 动者购 
买 这类必 需品时 旣然必 須增付 价款， 因而就 不得不 要求更 多的工 
資； 任何 使工資 增加的 原因都 必然会 使利潤 减低。 但是， 如果絲 
綢、 天鵝絨 、家具 以及任 何他种 非劳动 者所需 的商品 由于所 費劳动 
增加而 漲价时 ，会 不会 影响利 潤呢？ 当然 不会。 因为 ，只有 工資上 
漲 才能影 响利潤 ，絲 綢和天 鵝絨旣 不为劳 动者所 消費， 所以 就不会 

使工資 提高。 

不消說 ，我 所說的 是利潤 的一般 情形。 我曾 經指出 ，由 于商品 
产 量可能 不敷新 需求， 所以其 市場价 格可能 超过自 然价格 或必要 
价格。 但这只 是暫时 的影响 。用 以生产 这种商 品的資 本所获 高額利 
潤自 然 会吸引 資本到 这种行 业中来 ，一且 必要的 資金得 到供应 ，商 
品 量有了 适度增 加以后 ，其 价格就 会下落 ，这 一行业 的利潤 就会再 
度 和一般 水平相 一致。 一般利 潤率的 下跌和 特殊行 业的利 潤局部 
上漲 幷不是 不能相 容的。 正 是因冷 利潤 不等， 資本 才会由 一种行 
业 轉移到 另一种 行业。 当工資 上漲、 新增人 口必需 品供应 的困难 
增 加使一 般利潤 下降幷 逐漸稳 定于較 低的水 平时， 衣場主 的利潤 
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可能 在一个 短期間 內超过 原先的 水卒。 对外 貿易和 殖民地 貿易的 
某一 特殊部 門也可 能在一 定期間 內受到 非常的 刺激。 但是 承认这 
种事实 决不会 推翻下 一理論 ，卽利 潤取决 f 工資的 高或低 ，工 資取 
决于必 需品的 价格， 而必需 品的价 格又主 要取决 于食物 的价格 ，因 
为一切 其他必 需品都 儿乎可 以沒有 限制地 增加。 

应 当記住 ，市 場上的 价格經 常变动 ，而首 先是由 于供求 的相对 
情况造 成的。 虽然 毛呢每 碼可以 按照四 十先令 的价格 供应， 幷为 
資本提 供一般 利潤， 但时尙 的改变 ，或 任何突 然使需 求增加 或使供 
給减 少的其 他原因 ，都可 以使它 上漲到 六十先 令或八 十先令 。毛織 
业者 将会暫 时得到 异常高 的利潤 ，但資 本自然 会流入 这一制 造业， 
直 到供求 再次恢 复适当 的水平 为止。 那时毛 呢的价 格就会 再下降 
到四十 先令， 也就是 它的自 然价格 或必要 价格。 同样 ，谷物 的需求 
每有增 加时， 谷 物价格 也会上 漲到使 衣場主 利潤高 于一般 利潤的 
程度。 如 果肥沃 土地还 很多， 那么用 了必要 的資本 来生产 谷物之 
后 ，它的 价格就 会再下 降到它 以前 的水平 ，利潤 也将 和以前 一样。 
但 如果肥 沃土地 不多， 生产追 加的谷 物所需 資本和 劳动比 通常所 
需的量 更大， 谷物价 格就不 会下降 到以前 的水平 。它 的自然 价格会 
提高 ，农場 主不但 不能长 久得到 較大的 利潤， 而且还 不得不 滿足亍 
較小的 利潤率 ，这 是必 需品騰 貴使工 資上漲 的必然 結果。 

利潤的 自然趋 势是下 降的； 因为在 社会和 財富的 发展中 ，必 
要的 食品增 加量是 通过牺 牲越来 越多的 劳动获 得的。 幸而 生产必 
需品的 机器常 有改良 ，农业 科学也 有发現 ，使 我們能 够少用 一部分 
以前 必要的 劳动， 因而降 低了劳 动者的 基本必 需品的 价格， 所以才 
屡屡遏 制了利 潤的这 种趋势 —— 这傾向 下降的 趋势。 但必 需品价 
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格和 劳动工 資的上 漲毕竟 是有限 度的， 因为在 上述的 例子中 ，只要 
工資 上漲到 七百二 十鎊， 等于农 場主的 全部收 益时， 积累 就会完 
全 終止。 在这种 情形下 ，任何 資本都 不能提 供利潤 ，劳 动的 需求也 
不会 增加， 因此 人口就 可能达 到了最 高点。 事实上 早在达 到这个 
时 期以前 ，很 低的利 潤率就 已經使 一切积 累停止 ，一 国的全 部产品 
在支付 劳动者 的工資 以后， 儿 乎都会 成为地 主和付 一稅及 賦税的 
收 受者的 財产。 

所以 ，如 果把以 上假設 的极不 完全的 根据作 为計算 的基础 ，那 
么， 在谷 物价格 为每夸 特二十 鎊时， 一国的 全部純 收入将 属于地 
主； 因为 原来生 产一百 八十夸 特所必 需的劳 动量現 在成为 生产三 
十六夸 特所必 需的量 ，因为 =1S0:36。 生产④ 一百 八十夸 
特的 农場主 （如果 有的話 ，因为 土地上 所用的 旧資本 和新資 本将会 
混淆 在一起 ，无法 区分) 这 时将按 照每夸 特二十 缔的价 格出售 

180 夸特 ，所 得为 . 3,  600  ^ 

144 夸特 （卽 180 夺特与 3S 夸特的 差額） 的价 

値归于 地主作 为地祖 . 880 鎊 _ 

36 夸待  720 镑 

33 奢待的 价値归 于十个 劳动者 . 720 镑 

所以, 就沒有 剎下任 何东西 作为利 潤了。 

(我曾 經假定 在价格 为二十 鎊时， 劳 动者每 年每人 还是消 
費 三夸特 谷物， 計六 十鎊； 用 在其他 各种商 品上的 費用十 二鎊， 
所以 每个劳 动者花 費七十 二鎊， 十个 劳动者 合計每 年为七 百二十 


① 第一 、二 版作“ 原来生 产”。 

⑧ 第一 版无“ 我曾經 假定” 字样。 
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在 这一切 計算中 ，我 只要說 明一个 原則， 这一原 則无需 加以評 
論 ，卽 全部根 据都是 随意假 設的， 幷且只 是为了 举例說 明而已 。关 
于为 生产不 断增加 的人口 所需 要的一 系列的 谷物数 量以及 劳动者 
家庭 的消費 量等等 所必不 可少的 劳动者 人数的 差异， 不論 我开始 
时能够 說得怎 样准确 ，所 得的結 果程度 上虽有 不同， 但原則 总是一 
样的。 我的目 的是要 使問題 簡单化 ，所 以上面 沒有考 虑劳动 者食物 
以外 的其他 必需品 的价格 上漲； 这种 上漲是 制造这 些商品 所用原 
料价 値增加 的結果 ，自然 会进一 步使工 資上漲 ，幷 使利潤 跌落。 

我已經 說过, 早在这 种物价 状况成 为持久 的以前 ，就已 經沒有 
积累的 动机； 因为人 們积累 只是为 了使积 累能够 生产， 而 且也唯 
有这 样使用 ，它才 会产生 利潤。 沒有积 累的动 机就沒 有积累 ，所以 
这 种物价 状态决 不可能 发生。 劳 动者沒 有工資 就活不 下去， 农場 
主和制 造业者 沒有利 潤也是 一样。 他 們的积 累动机 会随着 利潤的 
每 一减少 而减 少; 当利 潤低落 到不足 以补偿 其用于 生产的 資本所 
必然 碰到的 麻煩和 风險时 ，积累 动机就 会全然 終止。 

我必 須再次 指出： 利潤率 的下降 比我在 計算中 估計的 还会迅 
速 得多， 因为 产品的 价値在 上述假 定情形 下旣然 和我所 說的一 
样， 那么 农場主 的資本 由于必 然是由 許多价 値已經 增加的 商品构 
成的 ，它 的价値 就会大 大增加 O 在 谷物由 四鎊漲 到十二 鎊以前 ，他 
的資 本的交 換价値 也許早 就已經 加倍， 已經 是六千 鎊而不 再是三 
千鎊。 因此， 如果他 的利潤 是一百 八十鎊 ，或 为原有 資本的 百分之 
六 ，現在 的实际 利潤率 就不会 高过百 分之三 ，因 为六 千鎊的 百分之 
三就是 一百八 十鎊， 而 且具有 六千鎊 貨币的 新衣場 主也只 有在这 
种 条件下 才能从 事农业 經营。 
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許多行 业都会 从这一 来源得 到或大 或小的 利益。 啤 酒酿造 
者 、蒸 酒者、 毛織商 、亚麻 布織造 者由于 其原料 和成品 存貨的 漲价， 
会部分 地使减 少的利 潤得到 补偿； 但金属 制品、 宝 石及其 他許多 
商 品的制 造业者 ，以 及資本 完全由 貨币构 成的人 ，就 要遭受 利潤率 
下降 的全部 損失， 而得不 到任何 补偿。 

我們 也要預 計到， 不論資 本的利 潤率怎 样由于 土地上 的資本 
积累以 及工贅 上漲而 减小， 利潤总 額也会 增加。 例如 ，假定 接二連 
三地积 累資本 ，每次 十万鎊 ，利 潤率从 百分之 二十下 降到百 分之十 
九 、百分 之十八 、百 分之 十七， 成为不 断递减 的利潤 率时我 們可以 
預期， 相继各 贅本家 所得到 的利潤 总額总 是会递 增的； 二 十万鎊 
資本的 利潤額 大于十 万鎊資 本的利 潤額， 三 十万鎊 資本的 利潤額 
更 大些； 如 此继續 随着資 本每次 增加而 增加， 虽然 增加率 是递减 
的。 不过， 这 种情况 只有在 一定的 时候才 是正确 的:如 ，二 十万鎊 
的百分 之十九 大于十 万鎊的 百分之 二十， 三 十万鎊 的百分 之十八 
大 于二十 万鎊的 百分之 十九。 但 当資本 已經积 累到巨 大数額 ，利 
潤已 經减低 之后， 进一步 的积累 就会减 少利潤 总額。 假設 积累是 
一 百万鎊 ，利潤 率为百 分之七 ，利 潤总額 就是七 万鎊； 如果 在一百 
万 鎊以外 再增加 十万鎊 ，利潤 率下降 到百分 之六时 ，資 本总 額虽然 
由一百 万鎊增 加到一 百一十 万鎊， 資 本所有 者所得 到的却 会只是 
六万六 千鎊, 那就是 巳經减 少了四 千鎊。 

然而 ，只要 資本多 少还能 提供一 些利潤 ，資 本积 累的結 果就不 
能不 增加产 品而同 时增加 价値。 加投十 万鎊資 本时， 原有 資本任 
何部 分幷不 会因此 减小生 产力。 国內 土地和 劳动的 产品一 定会增 
加， 它的 价値也 会不仅 由于加 上了原 有生产 数量以 外的附 加量的 
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价値而 增加， 同 时还由 于生产 最后一 份的产 品的困 难加大 使全部 
土地产 品得到 了新价 値而增 加⑤。 不过在 資本积 累巳經 很大时 ，尽 
管有这 种增加 的价値 ，其 分配方 式会使 归于利 潤的价 値比以 前少， 
归于地 租和工 資的价 値增加 。所以 ，資 本連續 增加十 万鎊而 利潤率 
由百 分之二 十下降 到百分 之十九 、十八 、十 七等 等时， 年产 品的量 
将 增加， 而且将 具有会 比追加 資本預 計会生 产出来 的全部 追加价 
値 更大的 价値。 它将由 二万鎊 增加到 三万九 千鎊以 上， 然 后增加 
到五万 七千鎊 以上。 而 在所用 資本和 上面所 假定的 一样是 一百万 
鎊时 ，如 果再加 十万鎊 ，其利 潤总額 实际上 比以前 更低， 但 国家的 
收 入仍然 会增加 六千鎊 以上， 不过它 是增加 到地主 和劳动 者⑧的 
收入 中去。 他 們所得 的不仅 是全部 产品的 增量， 而 且由于 本身的 
地位 甚至能 够侵占 贅本家 原有的 利益。 所以 假定谷 物价格 每夸特 
为四鎊 ，按 照以上 的計算 ，农場 主在支 付地租 以后所 剩下的 七百二 
十鎊中 ，有四 百八十 鎊归他 所有， 二百四 十鎊要 付給劳 动者； 在价 
格漲到 每夸特 六鎊时 ，他便 要付給 劳动者 三百鎊 ，而 只能保 留四百 
二 十鎊作 为利潤 o 因 为他必 須付給 他們三 百鎊， 以 使他們 能够消 
費 和以前 一样多 而不是 更多的 必需品 。③ 如 果所用 的資本 已經大 
到 所提供 的利潤 十万倍 于七百 二十鎊 ，卽 匕千二 百万鎊 ，那 么在小 
麦每 夸特四 鎊时， 利 潤总額 就是四 千八百 万鎊； 如 果使用 更大的 
資本 ，以致 在小麦 每夸特 六鎊时 得到七 百二十 鎊的十 万零五 千倍, 
卽 七千五 百六十 万鎊， 利潤 就会由 四千 八百万 鎊实 际下降 到四千 
四 百一十 万鎊， 或四 百二十 鎊的十 万零五 千倍， 工 贅則由 二千四 

*  ①— 第一 版这里 还有: “, 这种新 价値总 是成为 地租” 一語。 

⑧ 第 一販无 “和劳 动者” 字样。 

③ 第一版 无“因 为他必 須付給 …… ” 迖句話 0 
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百鎊 上漲到 三下一 百五十 万鎊。 工 資之所 以会 增加， 是因 为随着 
資本的 增加， 所雇用 的劳动 者将成 比例地 增加； 幷 且每个 劳动者 
将得 到更多 的貨币 工資。 不过前 面已經 說过， 劳动 者的生 活状况 
将 会恶化 ，因为 他們在 一国的 产品量 中所能 支配的 份額减 小了。 
眞正得 到利益 的只有 地主。 他們 会得到 更高的 地租， 这是因 为：第 
一 ，产品 将具有 更高的 价値； 第二 ，他 們在这 种产品 中③所 占的比 
例 将大大 增加。 

所生产 的价値 虽然增 加了， 但这 一价値 在支付 地租后 所剩余 
的部分 中却有 更大的 比例由 生产者 消費， 而 規定利 潤的正 是这一 
比例 、也唯 有这一 比例。 在土地 收益丰 富时， 工資可 以暫时 上升， 
生产者 的消費 可以超 出他們 慣常的 比例。 但 因此而 产生的 对人口 
增加 的刺激 却很快 就会陡 劳动者 的消費 下降到 平常的 程度。 但当 
貧瘠土 地投入 耕种， 或 当較多 的資本 和劳动 投在旧 有土地 上而产 
品 收益較 少时， 影响 就必然 会是持 久的。 支 付地租 后留下 来在資 
本家 和劳动 者之間 进行分 配的那 部分产 品中， 将有 更大的 比例归 
于劳 动者。 各个劳 动者所 得到的 絕对量 可能而 且十 之八九 会减 
少； 但 由于随 着衣場 主所保 留的全 部产品 增加， 雇 用的劳 动者就 
会增加 ，所 以在全 部产品 中就会 有更大 部分的 价値为 工資所 吸收， 
而 作为利 潤的部 分的价 値則会 减小。 这种情 况必然 会由于 各种限 
制土 地生产 力的自 然法 則而长 久持續 下去。 

于是， 我們又 得到了 以前 曾經試 图确証 的同一 結論： 在任何 
国家和 任何时 期中， 利 潤都取 决于在 不支付 地租的 土地上 或用不 
支 付地租 的資本 为劳动 者提供 各种必 需品所 必需的 劳动量 。因 

③ 第一、 二版无 “在这 神产品 中” 字祥。 
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此 ，积累 的效果 是因国 而异的 ，幷 且主要 是取决 于土地 的肥力 。一 
国的 面积无 論多么 辽闊， 如果土 地貧瘠 ，幷且 禁止食 物輸入 ，那 么， 
幷 不太多 的資本 积累也 会引起 利潤率 的大大 减低和 地租的 迅速增 
加。 反之 ，在 面积小 但土地 肥沃， 特別是 允許自 由輸 入食物 的国家 
中， 就可 以积累 巨額資 本而不 致引起 利潤率 的大大 减低或 地租的 
任 何大量 增加。 在 論工資 的那一 章里， 我們已 經力图 証明： 无論 
作为貨 币本位 的黃金 是本国 的产品 ，还 是国外 輸入的 产品， 商品的 
貨 币价格 都不会 因工資 上漲而 提高。 但是卽 使不是 如此， 卽使商 
品价 格会由 于工資 上漲而 持久地 提高， 高額 工資一 定会通 过夺去 
劳 动雇主 实际利 潤的一 部分而 使他仍 受到影 响这一 命題， 也仍然 
是 同样正 确的。 假定制 帽业者 、織 袜业者 、制 鞋业者 在制造 一定量 
商 品时每 人都多 付了十 鎊工資 ，而帽 、袜 和鞋 上漲的 价格适 足以补 
偿制造 业者这 十鎊； 那 么他們 的景况 幷不会 比价格 沒有提 高时更 
好。 如果織 袜业者 出售袜 子的所 得不是 一百鎊 ，而是 一百一 十鎊， 
他的利 潤的貨 币額还 会和先 前恰好 一样。 但是， 由 于他用 这一相 
同的 金額所 能換得 的帽、 鞋或 任何其 他商品 都将减 少十分 之一； 

同 时由于 他用以 前的儲 莕所能 雇用的 劳动者 人数因 工資增 加而减 
少， 所能 购买的 原料也 因价格 上漲而 减少。 所以他 的景况 幷不会 
比貨 币利潤 額实际 减少， 一切 物品都 保持原 有价格 的时候 更好。 
由此我 就已經 証明： 第一 ，工資 上漲不 会提高 商品的 价格， 但必然 
会降低 利潤。 第二 ，卽使 一切① 商品的 价格能 够提高 ，利潤 所受的 
影响 也还是 一样； 事实 上只有 估量价 格和利 潤的媒 介的价 値会被 
降低。 

② 第一 、二 版无“ 一切” 字样。 
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对外貿 易的扩 張虽然 大大有 助于一 国商品 总量的 增长， 从而 
使享受 品总量 增加， 但 却不会 直接增 加一国 的价値 总額。 一切外 
国 商品的 价値旣 然是由 用来和 它們交 換的本 国土地 和劳动 产品的 
数量来 衡量的 ，所以 ，卽 使由于 新市場 的发現 而使本 国一定 量的商 
品所 能換得 的外国 商品数 量增加 一倍， 我們 所得的 价値也 不会更 
大。 如果一 个商人 购买一 千鎊的 英国貨 物后， 能够 用它換 得一定 
量外国 商品， 其 在英国 市場上 的售价 为一千 二百鎊 ，那么 ，他 这样 
运用 他的資 本就可 以获得 百分之 二十的 利潤。 但他 的利潤 以及他 
所 輸入的 商品的 价値都 不会因 为他所 获得的 外国商 品数量 更多些 
或 更少些 而增加 或减少 。例如 ，无 論他 所輸入 的葡萄 酒是二 十五楠 
还是五 十桶， 只 要一个 时期的 二十五 桶和另 一个时 期的五 十桶同 
样能卖 一千二 百鎊, 他的利 益就不 受任何 影响。 在两种 情形下 ，他 
的利 潤都只 限于二 百鎊， 或 資本的 百分之 二十； 而 且在两 种情形 
下輸 入英国 的价値 也是一 样多。 如果 五十桶 葡萄酒 的售价 不止一 
千 二百鎊 ，这 个商人 的利潤 就超过 了普通 利潤率 。資 本就自 然会流 
向这种 有利的 行业， 直到葡 萄酒价 格下落 ，使 一切都 恢复原 先的水 
平 为止。 

誠然， 有人說 ，从事 对外貿 易的个 別商人 有时賺 得的高 額利潤 
会 使該国 的一般 利潤率 提高； 而从其 他行业 中吸引 資本来 加入这 
种 新而有 利的对 外貿易 ，会使 价格普 遍提高 ，因 而使利 潤增加 。地 
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位很 高的一 位权威 学者曾 經說： 用 以种植 谷物， 制 造毛呢 、鞋 、帽 
等 等所必 需的資 本减少 ，而需 求維持 不变时 ，这 些商 品的价 格将提 
高 得使衣 場主、 制帽 业者、 毛織 业者、 制鞋业 者和外 貿商人 一样得 
到更多 的利潤 

操 这种說 法的人 有一点 和鄙見 相同， 卽 不同行 业中的 利潤有 
彼 此一致 ，进退 与共的 趋势。 彼此的 分歧点 在于: 他 們认为 利潤的 
均等是 由利潤 的普遍 上升造 成的， 而 我則认 为受特 惠的行 业的利 
潤 很快就 会下降 到一般 水平。 

因为： 第一 ，除非 商品的 需求巳 經减少 ，否 則我 不承认 种植谷 
物 ，制 造毛呢 、鞋 、帽 等物所 必需的 資本将 减少。 如果需 求减少 ，它 
們 的价格 就不会 上漲。 购买外 国商品 所用的 那份英 国土地 和劳动 
的产品 ，可 能或 是不变 、或是 較多些 、或 是較 少些。 如 果是不 变的， 
那么 谷物、 毛呢 和鞋、 帽等物 的需求 就会依 旧不变 ，用 来生 产它們 
的 資本也 会依旧 不变。 如果由 于外国 商品跌 价而用 以购买 外国商 
品的那 份英国 土地和 劳动的 年产品 减少， 那 么留下 来购买 其他物 
品的部 分就会 增加。 如 果谷物 、毛呢 、鞋 、帽等 物的需 求增加 C 这是 
可能 的）， 由于 外国商 品的消 費者收 入中可 以自由 支配的 部分增 
加， 以前 用来购 买价値 較大的 外国商 品的資 本便也 是可以 自由支 
配的； 所以 谷物、 鞋等等 需求增 加时， 便也会 存在着 获取供 給增加 
量 的手段 ，因 而价格 和利潤 都不可 能持久 地上漲 。如 果用以 购买外 
国商 品的英 国土地 和劳动 的产品 增加， 用以 购买其 他物品 的就会 

* 参閱亚 当 • 斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第1 篇 ，第 9 聿 。② 

① 坎南版 ，第 1 卷 ，第 95 頁。 
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减少 ，因 而人們 对于鞋 、帽等 等的需 要就会 减少。 与資 本从鞋 、帽 
等 的生产 上脫离 出来的 同时， 必須用 更多的 資本来 制造那 些用以 
购 买外国 商品的 商品。 所以 ，在 所有的 情形下 ，对外 国商品 和本国 
商 品的需 求总加 起来就 价値来 說要受 一国的 收入和 資本的 限制。 
一个 增加， 另 一个就 不得不 减少。 如 果为交 換同量 英国商 品而进 
口 的葡萄 酒的数 量增加 一倍， 英国人 民就能 够或者 是消費 二倍于 
前的葡 萄酒， 或 者是消 費和以 前一样 多的葡 萄酒再 加上更 多的英 
国 商品。 如 果我的 收入原 来是一 千鎊， 每年 用其中 一百鎊 购买葡 
萄 酒一桶 ，而 以九百 鎊购买 一定量 的英国 商品； 現在 葡萄酒 跌到每 
桶 五十鎊 ，我就 可以用 节約下 来的五 十镑多 买一桶 葡萄酒 ，或 购买 
更多 的英国 商品。 如果 我买更 多的葡 萄酒而 所有的 飮酒的 人也都 
照办 ，那么 对外貿 易說一 点也不 会受到 影响； 为交換 葡萄酒 而輸出 
的英国 商品将 会是一 样多； 我 們所得 到的葡 萄酒的 价値虽 然不会 
加倍 ，数 量却会 加倍。 但是 ，如 果我和 其他人 都滿足 于和以 前一样 
多的葡 萄酒， 那英 国商品 的輸出 量就会 减少。 飮酒 的人可 以消費 
原来 輸出的 商品或 任何他 們喜爱 的其他 商品。 生产 这些东 瓯所需 
要的 資本将 由从对 外貿易 方面脫 离出来 的資本 供給。 

积累資 本有两 种方法 ：增加 收入, 或减少 消費。 如果当 我的支 
出照旧 不变时 ，我 的利潤 由一千 鎊增加 到一千 二百鎊 ，那么 我每年 
的 积累就 会比以 前多二 百鎊。 如 果当我 的利潤 照旧不 变时， 我从 
支出方 面节省 二百鎊 ，也 会发生 同样的 結果, 我的資 本每年 也会增 
加二 百鎊。 在利 潤由百 分之二 十提高 到百分 之四十 以后， 輸入葡 
萄酒的 商人必 然用八 百五十 七鎊二 先令十 便士， 而 不是用 一千鎊 
来购 买英国 商品， 而用 这些商 品換回 的葡萄 酒的售 价則仍 然是一 
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千二 百鎊。 如果 他购买 英国商 品仍旧 要用一 千鎊， 那么他 就必須 
把 葡萄酒 的价格 提高到 一千四 百鎊。 这样， 他才能 为他的 資本获 
得百分 之四十 的利潤 ，而 不是 百分之 二十的 利潤。 但是 ，如 果由于 
用 他的收 入所购 买的所 有商品 的价格 低廉， 他和一 切消費 者都能 
从以 前支出 的每一 千鎊中 节約二 百鎊的 价値， 他們 就会更 加有效 
地增 加国家 的实际 財富。 在 一种情 形下， 儲 蓄是由 于收入 增加而 
来的 ，在另 一种情 形下， 則是由 于支出 减少而 来的。 

如果 由于采 用机器 而使收 入所购 买的- 般商品 的价値 跌落百 
分之 二十， 我就 能够和 收入增 加了百 分之二 十同样 有效地 实行儲 
蓄； 但在 一种情 形下， 利潤率 是停滞 不动的 ，在 另一种 情形下 ，則提 
高了 百分之 二十。 如果 由于輸 入廉价 的外国 商品， 我能够 从我的 
支出 中节約 百分之 二十， 其結 果就好 象机器 降低了 它們的 生产費 
用完 全一样 ，但利 潤不会 增加。 

所以， 虽然市 場的扩 張可以 同样有 效地增 加商品 的总量 ，从而 
使我 們能够 增加維 持劳动 的基金 和在其 上使用 劳动的 原料， 但利 
潤 率的提 高却不 是市場 扩張的 結果。 如果由 于更好 地安排 劳动， 
由 于使各 国都生 产与其 位置、 气候和 其他自 然或人 为的便 利条件 
相适应 的商品 ，幷以 之与其 他国家 的商品 相交換 ，因 而使我 們的享 
受得到 增进, 这对人 类的幸 福說来 ，其 意义就 和我們 的享受 由于利 
潤率 的提高 而得到 增进是 完全一 样的。 

在 本书中 ，我 始終力 图証明 的是： 工資不 跌落， 利潤率 就决不 
会 提高； 而 工資則 除非用 它来购 买的各 种必需 品的价 格跌落 ，否則 
决不会 持久地 跌落。 因此 ，如果 由于对 外貿易 的扩張 ，或由 于机器 
的改良 ，劳 动者 的食物 和必需 品能按 降低的 价格送 上市場 ，利 潤就 
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会 提高。 如果我 們不自 己种植 谷物， 不自己 制造劳 动者所 用的衣 
服以及 其他必 需品， 而 发現了 -个新 市場可 以用更 低廉的 价格取 
得这些 商品的 供应， 工 資也会 低落， 利 潤也会 提高。 但 如果由 于对 
外 貿易的 扩張或 机器改 良而以 更低廉 的价格 取得的 商品完 全是富 
人 所消費 的商品 ，那么 利潤率 便不会 发生什 么变动 ^ 葡萄酒 、天鵝 
絨、 絲綢及 其他昂 貴商品 的价格 卽使低 落百分 之五十 ，工資 率也不 
会受 到影响 ，因此 利潤也 会依然 不变。 

. 所以， 对外 貿易由 于可以 增加用 收入所 购买的 物品的 数量和 
种类， 幷 且由于 使商品 丰富和 价格低 廉而为 儲蓄和 資本积 累提供 
了刺 激力， 虽然对 于国家 有很大 的利益 ，但除 非輸入 的商品 是属于 
用劳 动工資 所购买 的品类 ，否 則就不 会有提 高資本 利潤的 趋势。 

以上关 于对外 貿易的 說法同 样适用 于国內 貿易。 利潤 率从来 
不会 由于劳 动分配 的改善 、机器 的发明 、道路 和运河 的修筑 或商品 
制 造和运 輸上任 何节約 劳动的 方法而 提高。 这些是 影响价 格的原 
因 ，必定 对于消 費者极 为有利 ，因 为它 們使消 費者可 以用同 一劳动 
或 用同一 劳动的 产品的 价値換 得更多 的在生 产上使 用这些 改良办 
法 的商品 ，但 对于利 潤却沒 有任何 影响。 另一 方面, 劳动工 資每有 
降低， 都会 使利潤 提高， 但 对于商 品价格 不会有 影响。 前者 有利于 
一切 阶級， 因为一 切阶級 都是消 費者； 后 者仅于 生产者 有利； 他們 
的利潤 增加了 ，但一 切物品 的价格 却依旧 未变。 在前 一种情 形下, 
他 們得到 的数額 还是和 以前 一样， 但 他們用 所得购 买的每 一种物 
品的交 換价値 却都减 少了。 

支配 一个国 家中商 品相对 价値的 法則不 能支配 两个或 更多国 
家間互 相交換 的商品 的相对 价値。 
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在商业 完荃自 由的制 度下， 各国 都必然 把它的 資本和 劳动用 
在最有 利于本 国的用 途上。 这 种个体 利益的 追求很 好地和 整体的 
普 遍幸福 結合在 一起。 由于鼓 励勤勉 、奖 励智巧 、幷 最有效 地利用 
自 然所賦 与的各 种特殊 力量， 它使劳 动得到 最有效 和最經 济的分 
配； 同时， 由于增 加生产 总額， 它 使人們 都得到 好处， 幷以 利害关 
系 和互相 交往的 共同紐 带把文 明世界 各民族 結合成 一个統 一的社 
会。 正是这 一原理 ，决 定葡 萄酒应 在法国 和葡萄 牙酿制 ，谷 物应在 
美 国和波 兰种植 ，金属 制品及 其他商 品則应 在英国 制造。 

一 般說来 ，在 同一国 家內， 利潤 总处在 同一水 平上， 或 者只是 
因 为各种 資本用 途在安 全和是 否适意 方面有 所不同 时才会 有所差 
异。 但在 不同国 家間情 形就不 如此。 如果用 在約克 郡的資 本利潤 
比用在 倫敦的 資本高 ，那 么資 本很快 就会由 偷敦 轉移到 約克郡 ，因 
而使利 潤归于 相等。 但 如果英 国由于 資本和 人口增 加而土 地生产 
率降低 ，因 之工資 上漲， 利潤 下落， 資 本和人 口幷不 一定会 从英国 

流向利 潤較高 的荷兰 、西 班牙或 俄国。 

如果 葡萄牙 和其他 国家沒 有通商 关系， 那么它 便不能 用大部 
分資本 和劳动 制造葡 萄酒， 然 后用来 从其他 国家換 回本身 需用的 
毛呢 和金属 制品， 而必須 用这資 本的一 部分制 造这些 商品。 它这 
样 获得的 这些商 品在质 量和数 量上也 許都要 差些。 

葡萄牙 用多少 葡萄酒 来交換 英国的 毛呢， 不是 由各自 生产上 
所 用的劳 动量决 定的， 情形不 象两仲 商品都 在英国 或都在 葡萄牙 

生产 那样。 

英国 的情形 可能是 生产毛 呢需要 一百人 一年的 劳动； 而如果 
要酿 制葡萄 酒則需 要一百 二十人 劳动同 样长的 时間。 因此 英国发 
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現对自 己有利 的办法 是輸出 毛呢以 輸人葡 萄酒。 

葡 萄牙生 产葡萄 酒可能 只需要 八十人 劳动一 年， 而生 产毛呢 
却需 要九十 人劳动 一年。 因此， 对葡萄 牙来說 ，輸出 葡萄酒 以交換 
毛 呢是有 利的。 卽使葡 萄牙进 口的商 品在該 国制造 时所需 要的劳 
动虽 然少于 英国， 这 种交換 仍然会 发生。 虽然 葡萄牙 能够以 九十 
人的劳 动生产 毛呢， 但 它宁可 从一个 需要一 百人的 劳动生 产毛呢 
的国 家輸入 ，因为 对葡萄 牙說来 ，与其 挪用种 植葡萄 的一部 分資本 
去織造 毛呢， 还不如 用資本 来生产 葡萄酒 ，因为 由此可 以从 英国換 
得 更多的 毛呢。 

因此， 英国将 以一百 人的劳 动产品 交換八 十个人 的劳动 产品。 
这种交 換在同 一国家 中的不 同个人 間是不 可能发 生的。 不 可能用 
一百个 英国人 的劳动 交換八 十个英 国人的 劳动， 但 却可能 用一百 
个英 国人劳 动的产 品去交 換八十 个葡萄 牙人、 六十 个俄国 人或一 
百二 十个东 印度人 的劳动 产品。 关于 一个国 家和許 多国之 間的这 
种差 別是很 容易解 釋的。 我們 只要想 到贅本 由一国 轉移到 另一国 
以 寻找更 为有利 的用途 是怎样 困难， 而在同 一国家 中資本 必然会 
十分容 易地从 一省轉 移到另 一省， 情形就 很淸楚 了。* 

在这种 情形下 ，如 果葡 萄酒和 毛呢都 在葡萄 牙制造 ，幷 把英国 
用来 織造毛 呢的資 本和劳 动都轉 「多 到葡萄 牙去， 毫 无疑問 不仅有 


*  由此 看来， 一 个在机 器和技 术方面 占有极 大优势 因而能 眵用远 少于邻 国的劳 
动来 制造商 品的 国家， 卽使土 地較为 肥沃， 神植 谷物所 需的劳 动也比 輸出 国更少 ，也 
仍然 可以輸 出这些 商品以 輸入本 国消費 所需的 一部分 谷物。 比 方說， 如 果两人 都能制 
造鞋和 檑， 其中一 个人在 两种职 业上都 比另一 个人强 一些， 不过 制椿时 只强五 分之一 
或百分 之二十 ，而 制鞋 时則强 三分之 一或百 分之三 十三， 那 么这个 較强的 人专門 制鞋， 
而那个 較差的 人专門 制楕， 岂不是 对于双 方都有 利么？ 
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利于英 国的資 本家， 而且 也有利 f 两国 的消 費者。 在这种 情形下 
这些 茼品的 相对价 値就会 受同一 原則的 規定， 就象 一种是 約克郡 
的 产品， 而另 一种是 倫敦的 产品一 样了。 幷且， 在 一切其 他情形 
下， 只要資 本能自 由流向 运用最 为有利 的国家 ，利潤 率就不 会有任 
何差別 ，商 品的实 际价格 或劳动 价格， 除去把 它运往 各个銷 售市場 
所 需要的 追加劳 动量外 ，也不 会再有 其他的 差別。 

不 过經驗 表明， 有 种种因 素阻碍 着資本 移出： 比 方說， 資本 
不 在所有 者的直 接监督 下时将 会使他 发生想 象的或 实际的 不安全 
威 •，幷 且每一 个人自 然都不 願意离 乡背井 ，带 着已成 的习慣 而置身 
于异 国政府 和新法 律下。 这种 种感情 使大多 数有产 者都不 願到外 
国去为 自己的 財富寻 找更为 有利的 用途， 而 宁願滿 足于本 国的較 
低利 潤率； 我 个人是 不希望 看到这 些威情 淡薄下 去的。 

金与銀 已被选 为普遍 的流通 媒介， 商业 的竞爭 使其在 世界各 
国的分 配比例 ，能 够适应 于假定 沒有这 两种金 属存在 、国际 貿易純 
然是一 种物物 交換时 所将出 現的自 然貿易 情况。 

因此， 毛呢 在葡萄 牙所能 換得的 黃金如 果不比 輸出国 的所費 
的 黃金多 ，就 不可能 輸入葡 萄牙； 葡萄 酒在英 国所能 換得的 黃金如 
果不比 葡萄牙 所費的 黃金多 ，便 也不可 能輸入 英国。 如果貿 & 是純 
粹的物 物交換 ，那 只有 当英国 能够使 毛呢十 分便宜 ，以 致用 一定量 
劳动 制造毛 呢比之 栽种葡 萄能获 得更多 的葡萄 酒时， 或当 葡萄牙 
的工 业出現 相反的 結果时 ，它才 能继續 下去。 現在， 假設英 国发明 
了一种 酿造葡 萄酒的 方法， 因而 在本国 制造比 輸入更 有利, 它自然 
会 把一部 分資本 从对外 貿易轉 移到国 內貿易 上来。 它将停 止生产 
出口 的毛呢 ，而自 己酿制 葡萄酒 。两种 商品的 貨币价 格就会 因而被 
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决定。 在英国 葡萄酒 会跌价 ，而 毛呢則 继續保 持以前 的价格 ，而葡 
萄牙 的这两 种商品 的价格 却都不 会发生 变动。 毛呢 暫时还 是可以 
继續 从英国 輸出， 因为 葡萄牙 的毛呢 价格仍 然高于 英国。 但是用 
来換 取毛呢 的将是 貨币， 而 不是葡 萄酒。 直 到貨币 在英国 的积累 
和 在外国 的减少 对两国 毛呢的 相对价 値所发 生的影 响使毛 呢的輸 
出无 利可图 为止。 如 果英国 酿造葡 萄酒方 法改良 极大， 那 么两国 
在这 两种行 业上对 換一下 ，让两 国消費 的葡萄 酒完全 由英国 酿造， 
而两 国消費 的毛呢 則完全 由 葡萄牙 織造， 也会对 于两国 .都 有利。 
但要 办到这 一点， 貴金属 就要重 新分配 ，使毛 呢的价 格在英 国提高 
而在 葡萄牙 降低。 葡萄 酒在英 国由于 制造方 法改良 而得到 实际便 
利， 相对价 格将会 下落。 这 就是說 ，它的 自然价 格将会 低落； 毛呢 
在英 国的相 对价格 将由于 貨币的 积累而 提高。 

例如 ，假定 在英国 酿造葡 萄酒的 方法改 良以前 ，葡 萄酒 在英国 
的 价格为 每桶五 十鎊， 一定 量毛呢 的价格 为四十 五镑； 而 在葡萄 
牙 ，同量 葡萄酒 的价格 为四十 五鎊， 同量毛 呢的价 格为五 十鎊； 那 
么 葡萄酒 从葡萄 牙輸出 可以获 得利潤 五鎊， 毛呢由 英国輸 出也可 
以得到 同額的 利潤。 

假定在 改良后 ，葡萄 酒在英 国跌价 到四十 五鎊， 毛呢則 原价不 
变。 商 业上每 一笔交 易都是 独立进 行的。 一 个商人 只要能 够用四 
十 五鎊在 英国购 买毛呢 ，幷能 在葡萄 牙售出 获取普 通利澗 ，他 就会 
继 續从英 国輸出 毛呢。 他 的业务 只是购 买英国 毛呢， 而把 他用葡 
萄 牙貨币 所买到 的汇票 来支付 价款。 这 笔貨币 的下落 如何， 对他 
毫无 关系。 因为汇 出汇票 以后， 他 就已經 淸付了 債款。 他 的交易 
当然 要由他 能否取 得这張 汇票的 条件来 决定， 但这 些条件 他在当 
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时知 道得很 淸楚； 至于哪 些原因 将影响 汇票的 市場价 格或汇 兌率， 
却不 是他所 考虑的 事情。 

如 果市場 宜于由 葡萄牙 輸出葡 萄酒到 英国， 葡 萄酒的 出口商 
就会 成为汇 票的出 卖者。 这种汇 票或是 由毛呢 进口商 买去， 或是 
由把自 己的汇 票卖給 他的人 买去。 这样， 貨 币不必 从任何 一国移 
动， 各国 的出口 商就可 以得到 自己的 商品的 价款。 他們虽 然沒有 
直接 交易， 但毛呢 进口商 在葡萄 牙支付 的貨币 ，将会 支付給 葡萄牙 
的葡 萄酒出 口商； 在 英国， 由 于同一 汇票的 移轉， 毛 呢出口 商也就 
能够 从葡萄 酒进口 商那 里得到 毛呢的 价値。 

但是， 如果 葡萄酒 的价格 已經变 得使葡 萄酒不 能再輸 出到英 
国 ，毛 呢进口 商还会 照样购 买汇票 ，但是 汇票的 价格将 会較高 。因 
为 出售汇 票的人 知道， 市場上 沒有方 向相反 的汇票 可以最 后淸算 
两 国間的 交易。 他可能 知道， 他出售 自己的 汇票所 得到的 金或銀 
必 須实际 輸往英 国交給 他的往 来戶， 以便偿 付他授 权对自 己提出 
的付款 要求。 因此， 他 将在汇 票的价 格上加 上全部 可能发 生的費 
用以 及一般 公平的 利潤。 

如果汇 錢到英 国去的 这笔溢 价与輸 入毛呢 的利潤 相等， 輸入 
当 然就会 終止。 但如 溢价只 是百分 之二， 为 了偿还 英国一 百鎊的 
債 务只要 在葡萄 牙支付 一百零 二鎊， 而成本 四十五 鎊的毛 呢在葡 
萄牙 却可售 五十鎊 ，那 么毛呢 就还会 輸人， 汇票 还会有 人购买 ，貨 
币还 会外流 ，直到 貨币在 葡萄牙 减少和 在英国 积累， 所迤成 的价格 
情况使 继續进 行这种 交易无 利可获 为止。 

但 貨币在 一国减 少幷在 另一国 增加， 不 会只影 响一种 商品的 
价格， 而会影 响一切 商品的 价格。 所以 葡萄 酒和毛 呢在英 国都会 
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漲价, 在葡萄 牙都会 跌价。 以前， 毛呢 在英国 的价格 为四十 五鎊， 
在葡萄 牙为五 十鎊， 現 在在葡 萄牙也 許会下 降到四 十九鎊 或四十 
八鎊， 而在英 国則上 漲到四 十六鎊 或四十 七鎊。 因 此在支 付汇票 
的 溢价以 也 許就会 剩不下 足够的 利潤来 吸引任 何商人 輸入那 
种 商品。 

正 因为是 这样， 所 以貨币 在各国 的分配 数量都 刚好只 是調节 
有利 的物物 交換所 必需的 数量。 英 国之所 以輸出 毛呢以 交 換葡萄 
酒 ，是因 为这样 做时， 它的 工业生 产效率 更大， 它可以 比它 自己两 
样都 制造时 得到更 多的毛 呢和葡 萄酒。 葡萄 牙之所 以輸入 毛呢幷 
輸出葡 萄酒， 是 因为葡 萄牙的 工业用 于生产 葡萄酒 对两国 都更为 
有利。 只要 英国生 产毛呢 的困难 增加， 或葡 萄牙生 产葡萄 酒的困 
难 增加； 或 者是只 要英国 生产葡 萄酒更 加便利 ，或葡 萄牙生 产毛呢 
更加 便利， S 易就必 然会立 卽停止 。 

假定 葡萄牙 的情况 沒有发 生任何 变化， 但英国 发現使 用它的 
劳动 制造葡 萄酒生 产效率 更大， 那么 两国間 的物物 交換貿 易也会 
立 卽发生 变化。 不仅葡 萄酒会 停止从 葡萄牙 輸出， 而且貴 金属也 
会重新 分配， 同时葡 萄牙的 毛呢輸 入也会 受阻。 

两国也 許都会 发現自 己酿造 葡萄酒 、自己 織造毛 呢有利 。但 
这会发 生一个 奇特的 結果： 在英国 ，虽然 葡萄酒 会較为 低廉， 毛呢 
价格却 会上漲 ，消 費者 会付出 更多的 价款； 而在葡 萄牙， 則 毛呢和 
葡萄 酒的消 費者却 都能够 用更低 廉的价 格购买 这两种 商品。 在生 
产方 法有所 改良的 国家中 ，物 价将会 提高， 而在 沒有变 化发生 ，但 
有一 种有利 的对外 貿易被 剝夺的 国家中 ，物 价倒会 下落。 

但 这对于 葡萄牙 只是一 种表面 利益， 因 为葡萄 牙所产 的葡萄 
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酒和毛 呢都会 减少， 而英国 所产的 量却会 增加。 貨 币的价 値在这 
两国 都会多 少有些 变动。 在英国 ，貨币 的价値 会跌落 ，在葡 萄牙却 
会 提高。 用貨币 計算， 葡萄牙 的全部 收入将 减少； 以同一 媒介物 
計算， 英国的 全部收 入則将 增加。 

因 此可以 看出， 任 何一个 国家制 造业的 改良都 会改变 貴金属 
在世界 各国間 的分配 情况， 因 为它会 使实現 这种改 良的国 家的商 
品 量增加 ，同 时也会 使其一 般物价 上漲。 

为 了使問 題簡单 起見， 我 一直假 定两国 之間的 交易只 限于葡 
萄 酒和毛 呢两种 商品。 但 是大家 知道， 在輸 出和輸 入的貿 易单上 
所列的 物品却 是种类 繁多、 千差万 別的。 貨币 由一国 抽出， 在另一 
国积 累之后 ，一切 商品的 价格都 会受到 影响， 这样就 会鼓励 貨币以 
外的許 多商品 輸出， 因 而也就 防止了 两国貨 币价値 在沒有 这种輸 
出时可 能遭受 的巨大 影响。 

除了 技艺和 机器的 改良以 外， 还 有其他 种种原 因不断 对于貿 
易的 自然过 程发生 影响， 幷会扰 乱貨币 的平衡 和相对 价値。 輸出 
或輸入 的补貼 商品的 新稅等 ，有时 由于直 接作用 ，有 时由于 間接作 
用 ，会 扰乱自 然的物 物交換 ，幷 随之而 使輸入 貨币或 輸出貨 币成为 
必要， 以 便使价 格适合 于商业 的自然 过程。 这种效 果不仅 会在有 
这种 扰乱原 因发生 的国家 出現， 幷且 会在不 同程度 上在商 业世界 
中的所 有国家 出現。 

这 个事实 在某种 程度上 可以說 明为什 么貨币 会 在不同 的国家 
有 不同的 价値， 幷 且还可 以說 明为什 么本国 的商品 以及体 积大而 
价値 較小⑤ 的 商品的 价格， 不 受其他 原因的 影响而 在工业 发达的 

③ 第一 睱无“ 而价碴 較小” 字样。  * 
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国家 較高。 如果两 国的人 口恰好 相等， 肥力 相同的 已耕土 地的数 
量也恰 好相等 ，同 时对 于衣业 又具有 相同的 知識， 那么， 在 制造輸 
出品 方面使 用較高 技术和 較好机 器的国 家里， 衣产 导的价 格也最 
髙。 它們的 利潤率 的差异 也許会 很小， 因为 工資或 劳动者 的实际 
报 酬在两 国可能 相等。 但在 由于有 技术和 机器的 便利、 因 而有大 
量貨 币輸入 以換 购其产 品的国 家里， 这类工 資和农 产品用 貨币計 
算时都 会較为 昂貴。 

在这样 两个国 家中， 如果 一个国 家在制 造某种 性质的 商品方 
面 有便利 条件， 另一个 国家在 制造另 一种性 质的商 品方面 有便利 
条件， 那么貴 金属便 不会显 著地流 入任何 一国。 但 如果这 种便利 
条件在 某一国 占有特 別优势 ，这种 結果就 不可避 免了。 

为 便于論 証起見 ，我 們在本 书前面 曾假定 貨币价 値始終 不变。 
現在我 們却要 說明， 除 了貨币 价値上 的普通 变动和 对于整 个商业 
世 界来說 是共同 的变动 之外， 貨币在 具体国 家中还 会发生 局部变 
动。 实 际上， 貨 币价値 旣然要 取决于 相对賦 税量、 工 业制造 技术、 
气候 的优劣 、自然 产品以 及 許多其 他原因 ，所 以在任 何两国 中从来 
是 不会相 同的。 

不过， 虽然貨 币不断 发生这 种变动 ，因之 大多数 国家通 有的商 
品 的价格 也就不 免有相 当大的 差异， 然而利 潤率却 不会由 于貨币 
的流 出或流 入而受 到任何 影响。 資本 不会因 为流通 媒介增 加而增 
加。 如果 一个国 家的农 場主对 地主支 付的地 租以及 对劳动 者支付 
的 工資比 另一个 国家高 百分之 二十， 如果他 的資本 的名义 价値也 
高百分 之二十 ，那 么， 卽使 他的农 产品售 价上漲 百分之 二十， 他所 
得到 的利潤 率还是 会恰好 相同。 
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利 潤取决 于工資 ，这一 点是不 嫌再三 說明的 。不 过这里 指的不 
是名 义工資 ，而 是实际 工資； 不 是每年 付給劳 动者的 鎊数， 而是为 
获得这 許多鎊 所必需 的劳动 日数。 因此， 虽 然一国 的劳动 者每周 
得 十先令 ，而另 一个国 家的劳 动者每 周得十 二先令 ，两 国的 工資仍 
然可以 恰好 相等， 工資对 地租以 及对 土地全 部产品 的比例 也仍然 
可 以恰好 相等。 

在社会 初期状 态中， 制造业 沒有什 么发展 ，各国 产品也 几乎相 
同， 都 是体积 大和最 有用的 商品。 这 时各国 貨币的 价値主 要是决 
定 于各国 与出产 貴金属 的矿山 距离的 远近。 但是， 随着社 会改良 
和技 艺的日 益进展 ，各 国又 都有了 专长的 工业制 i 造业 ，离矿 山远近 
虽然还 是需要 考虑的 問題， 但 貴金属 的价値 主要要 由这些 制造业 
的优 劣来規 定了。 

假 定所有 的国家 都只生 产谷物 、家 畜和粗 劣衣物 ，而且 黃金也 
只能 靠輸出 这些商 品从产 金国或 存金国 取得， 那么 黃金在 波兰的 
交換 价値自 然就会 比在英 国大， 因为运 送谷物 这样大 体积的 商品， 
路程越 远費用 也越大 ，而 把黃 金运到 波兰的 費用也 更多。 

英国和 波兰黃 金价値 上的这 种差异 c 也就 是两 国谷物 价格上 
的 这种差 异）， 虽然 英国土 地肥力 較大、 劳动 技术和 劳动工 具比較 
优良 ，因 而生产 谷物的 便利条 件远胜 过波兰 ，也 仍然会 存在。 

然而 ，如 果波兰 首先改 良它的 制造业 ，如 果它能 生产一 种为一 
般 所需要 、而 又在小 体积內 包含很 大价値 的商品 ，或 者是它 得天独 
厚 ，拥 有某种 为一般 所需要 而又为 他国所 无的自 然产品 ，那 么它就 
能用 这种商 品換得 更多的 黃金。 这将影 响到它 所产的 谷物、 家畜 
和粗劣 衣物的 价格。 和矿山 距离远 的不利 条件， 可 能为具 有价値 


122 


政 治經济 学及賦 税原理 


大的輸 出商品 的有利 条件所 抵消而 有余， 貨 币的价 値在波 兰就会 
持久 地比英 国低。 反之， 如果英 国拥有 技术和 机器上 的便利 条件， 
則 除了以 前存在 的原因 以外， 又另加 上一种 原因使 黃金价 値在英 
国比在 波兰低 ，而 谷物 、家 畜和衣 物等的 价格則 較高。 

我 认为支 配世界 各国貨 币的相 对价値 的只有 上述两 个 原因； 
P 为， 賦稅虽 然会扰 乱貨币 均衡， 但賦 稅之所 以有这 种影响 ，就 
是因 为課稅 国家在 技术、 工业 和气候 方面的 有利条 件将因 賦税而 
丧失一 部分。 

我一 直在細 心地区 別什么 是貨币 价値低 和什么 是谷物 或任何 
其 他可与 貨币相 比較的 商品价 値高的 問題。 一般人 都认为 这两者 
的意 义是相 同的。 但是很 明显， 当谷 物每蒲 式耳由 五先令 上漲到 
十 先令时 ，原因 可以是 貨币价 値下落 ，也 可以是 谷物价 値提高 。我 
們已 經看到 ，为了 供养日 益 增加的 人口， 我們 就不得 不漸次 使用质 
量 較差的 土地， 于是谷 物对其 他物品 的相对 价値便 必然会 上漲。 
因此， 如果貨 币的价 値持久 不变， 谷 物就可 以換獨 更多的 这种貨 
币 ，也 就是說 ，价 格将会 上漲。 如果制 造业的 机器有 了改良 ，使我 
們 能够特 別便利 地制造 商品， 谷物价 格也会 上漲。 因为貨 币会因 
此 流入, 从而 使其价 値下跌 ，所 能換得 的谷物 就較少 了 。但由 谷物 
价値上 漲而引 起的谷 物价格 騰貴， 和 由貨币 价値低 落而引 起的谷 
物价格 騰貴， 效果是 全然不 同的。 在两种 情形下 ，工 資的貨 币价格 
都会 上漲。 但是 如果原 因是貨 币价値 跌落， 那就不 仅是工 資和谷 
物会 上漲， 而 且一切 其他商 品都会 騰貴。 如 果制造 业者要 支付更 
多的 工資， 他 的制造 品所得 到的价 款也会 加多， 利 潤率将 保持不 
变。 但 如果谷 物价格 騰貴是 由于生 产困难 造成的 ，利 潤就会 下落， 
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因为制 造业者 将不得 不支付 更多的 工贅， 而 且不能 提高制 造品的 
价格以 資 弥补。 

如果 采矿設 备有了 改进， 使貴金 属能够 以較小 劳动量 生产出 
来， 貨币 价値就 会普遍 下落。 它在一 切国家 中所能 交換的 商品就 
会减少 ，但 如果有 一 个国家 在制造 业方面 有专长 ，以 致使貨 币流入 
該国时 ，其 貨币价 値就会 比任何 其他国 家更低 ，而谷 物和劳 动的价 
格 相对說 来則会 更高。 

貨币 的这种 較高价 値不会 在汇兌 上表現 出来。 尽管谷 物和劳 
动的 价格在 一国比 在另一 国高百 分之十 、二十 或三十 ，汇票 仍然可 
以 按平价 流轉。 在 上述假 定的情 况下， 这种 价格的 差异是 合乎自 
然的 現象； 幷 且只有 在足量 的貨币 流入工 业优良 的国家 ，以 致提高 
其谷 物和劳 动的价 格时， 汇 兌才能 够是平 价的。 如 果外国 禁止貨 
币出口 ，幷 且能够 成功地 实行这 种法律 ，它們 的确可 能阻止 这个工 
业国 家的谷 物和劳 动价格 上漲。 因为假 定不用 紙币， 这种 上漲只 
有在 貴金属 流入之 后才能 发生。 但这 些国家 却不能 防止汇 兌变得 
对于它 們极为 不利。 如果英 国是这 样的工 业国， 幷 且防止 貨币輸 
入 是可 能的， 那么它 对法国 、荷 兰和西 班牙的 汇兌就 会发生 百分之 
五 、百 分之十 或百分 之二十 的对这 些国家 不利的 差价。 

每 当貨币 的流通 被强制 停止， 貨 币被迫 不能稳 定在适 当的水 
平 上时， 汇 兌行情 可能发 生的变 动便沒 有限制 可言。 其效 果就和 
硬将持 票人不 能随意 兌換現 金的紙 币納入 流通之 中一样 。这 种通 
貨必然 只能在 发行国 流通， 因为当 过多时 ，也 不能普 遍分散 到外国 
去。 流 通的水 平被破 坏了； 汇 兌对于 紙币过 多的国 家必然 是不利 
的。 在使 用金属 貨币情 形下， 如果当 貿易的 趋势促 使貨币 流向他 
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国时， 用无可 規避的 法律， 用强 制的手 段把貨 币保持 在一国 之內， 
其效果 也会是 这样。 

当各 国恰好 具有本 身应有 的貨币 量时， 貨币在 各国实 际上也 
不 会具有 相同的 价値； 因为 对于許 多商品 說来， 它 可以有 百分之 
五 、百分 之十、 百分之 二十的 差异， 但 汇兌行 情則是 平价。 英国的 
一百鎊 或价値 一百鎊 的白銀 将购得 一百鎊 的汇票 ，或 在法国 、西班 
牙、 荷兰的 等量的 白銀。 

在談 到不同 国家貨 币的汇 兌率和 相对价 値时， 我們决 不可依 
据貨币 在各国 用商品 估計的 价値。 汇兌 率决不 是由按 谷物、 毛呢 
或 任何一 种商品 估价的 貨币的 相对价 値来确 定的， 而是由 用他国 
通貨估 价的一 国的通 貨的价 値来确 定的。 

也可以 用把它 和两国 共有的 某种标 准相比 較的办 法来加 以确 
定。 如果 在英国 兌付的 一百鎊 汇票在 法国或 西班牙 所能购 买的貨 
物数量 和在汉 堡兌付 的一百 鎊汇票 相等， 那 么英国 和汉堡 之間的 
汇 兌就是 平价。 如果在 英国兌 付的一 百三十 鎊汇票 所能够 得的东 
西不多 〒在 汉堡 兌付的 一百鎊 汇票， 那么汇 兌便对 英国发 生了百 
分 之三十 的不利 差价。 

在英国 ，用一 百鎊可 能买到 一張在 荷兰收 款一百 零一鎊 ，在法 
国收款 一百零 二鎊， 在西 班牙收 款一百 零五鎊 的汇票 或权利 。在 
这种情 形下, 英国的 汇兌对 荷兰便 发生了 百分之 一的不 利差价 ，对 
法国发 生了百 分之二 的不利 差价， 而 对西班 牙則发 生百分 之五的 
不利 差价。 这說明 这三国 的通貨 水平已 經高出 应有的 水平。 减少 
这三国 的通貨 或增加 英国的 通貨， 这 三国通 貨和英 国通貨 的相对 
价値 馬上就 会恢复 平价。 
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有人 认为， 近十年 来汇兌 行市对 英国的 不利差 价已达 到經常 
在百分 之二十 至百分 之三十 之間变 动着， 英 国通貨 在这个 期間已 
經贬 値了。 这些人 幷沒有 象人們 責备的 那样， 认为 和各种 商品相 
比 較时， 貨币 的价値 在一国 不能比 在另一 国高； 但 是他們 确实认 
为 ，当 英国的 一 百三十 鎊用汉 堡或荷 兰的貨 币計算 ，价 値不 高于一 
百鎊中 的生金 銀® 时 ，除 非是 贬了値 ，它就 不可能 保留在 英国。 

把成色 十足的 一百三 十英国 金鎊运 往汉堡 ，卽 使要 費五鎊 ，我 
在汉 堡仍然 会有一 百二十 五鎊； 那么， 除非 我的金 鎊幷非 成色十 
足， 我怎 样会同 意用一 百三十 鎊去购 买一張 在汉堡 只能得 到一百 
鎊的 汇票呢 7 —— 除非是 这种金 镑已經 耗損， 內在 价値已 經减低 
到汉堡 的金鎊 以下， 如果費 去五鎊 实际送 到那里 只能卖 一 百鎊。 
如果 是成色 十足的 金鎊， 沒有 人能否 认我的 一百三 十鎊将 在汉堡 
得到一 百二十 五鎊， 但用紙 币一百 三十鎊 却只能 得到一 百鎊; 然而 
仍然有 人主張 一百三 十鎊紙 币和一 百三十 鎊金币 或銀币 价値相 
等。 

有些 人的确 更合理 地认为 紙币一 百三十 鎊和金 属貨币 -百三 
十鎊 不具有 相等的 价値。 但是他 們說， 这是 金属貨 币的价 値变动 
了， 而不是 紙币的 价値变 动了。 他們 希望把 贬値一 辞的意 义限于 
指价値 的实际 跌落， 而 不是指 貨币的 价値和 法定本 位之間 的相对 
差异。 一 百鎊英 国貨币 原先与 一百鎊 汉堡貨 币具有 相等的 价値， 
能 够购买 一百鎊 汉堡的 貨币； 在任何 另一国 家中， 在英国 兌付的 
— 百鎊汇 票或在 汉堡兌 付的一 百鎊汇 票可以 买到恰 好一样 多的商 


① 第一 、二版 无“中 的生金 銀”字 样。 
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品。 后来要 得到这 些东西 ，我必 須用英 国貨币 一百三 十鎊， 而汉堡 
人 却只要 用一百 鎊汉堡 貨币就 够了， 如果英 国貨币 的値价 这时还 
和以 前一样 ，那么 汉堡貨 币的价 値必然 已經提 高了。 但是， 証据在 
那 里呢？ 我們怎 样断定 是英国 貨币价 値跌落 ，还 是汉 堡貨币 价値提 
高呢？ 我們幷 沒有任 何标准 可以做 出这种 判断。 这 是一种 无法証 
明的爭 論問題 ，旣 不能絕 对肯定 ，也不 能断然 否定。 世界各 国必然 
早 已相信 ，根 本沒有 什么絕 对确切 可供比 照的价 値标准 ，因 此就选 
了  一种 大体看 来似乎 比任何 其他商 品更少 变动的 媒介。 

在法 律沒有 改变， 在我們 沒有发 現某种 其他商 品可用 来作为 
比 現有标 准更为 完滿的 标准以 前， 我們 就必須 遵守这 种标准 。在 
.英 国， 黃金是 唯一的 标准。 所 以只要 一个金 鎊和五 本尼威 特三克 
冷的 标准黃 金不具 有相等 的价値 ，貨币 就是贬 値了， 无論黃 金的一 
般 价値是 上漲， 还是 降落都 一样。 


第八章 論賦税 


賦 稅是一 个国家 的土地 和劳动 的产品 中由政 府支配 的 部分； 
它 最后总 是由該 国的資 本中或 是由該 国的收 入中支 付的。 

我 們已經 說明， 一 个国家 的資本 是怎样 根据耐 久性的 大小而 
分为 固定資 本或流 动贅本 。① 但要严 格地說 明流动 資本和 固定資 
本的 区別从 那里开 始却很 困难。 因为 資本耐 久性大 小的等 差几乎 
是无 限的。 一国的 食物至 少每年 都要被 消費幷 再生产 一次， 劳动 
者的衣 着的消 費和再 生产則 不会少 于两年 ，而 他們的 房屋、 家具却 
可以 使用十 年到二 十年。 

如 果一个 国家的 年生产 量补偿 其年消 費量而 有余， 人 們就說 
資本增 加了； 如果 年消費 量沒有 为年生 产量所 补偿, 人們就 說資本 
减 少了。 因此， 資本可 以由增 加生产 或减少 非生产 性⑧消 費而增 
加。 

当 政府的 消費因 增課賦 稅而增 加时， 如 果这种 消費是 由人民 
增 加生产 或减少 消費来 偿付的 ，这种 賦稅就 落在收 入上面 ，国 家資 
本可 以不受 損失。 但 如果人 民方面 沒有增 加生产 或减少 非生产 
性 ③消費 ，賦 稅就必 然要落 在資本 上面, ④也就 是說， 原来 决定用 


① 参閱 本书第 24 頁。 

⑧ 第一、 二版无 “非生 产性” 字样。 
⑧ 第一 、二 版无 “非生 产性” 字样。 
④ 第一 、二 版无 以下一 段話。 
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在生产 性消費 上的基 金将会 因此受 到損失 ， 

一国的 生产量 必然会 随着資 本的减 少而成 比例地 减少； 所以， 
如果人 民方面 和政府 方面的 非生产 性①开 支继續 不变， 而 年再生 
产量又 不断减 少时， 人民 和国家 的資源 就会日 益迅速 地趋于 枯竭， 
穷困和 灾殃就 会随之 而来。 

英国政 府最近 二十年 間的开 支尽管 浩大， 但人 民方面 的生产 
增 加却无 疑足以 补偿而 有佘。 国 家資本 不仅沒 有受到 損失， 反而 
已 經大大 增加。 現在 人民的 年收入 ，卽 使在納 稅以后 ，也許 仍然比 


历 史上以 前任 何时期 都大。 

要言正 明这 一 点， 我們可 以看看 人口的 增加、 农业的 扩張、 海运 
业和 制造业 的发展 、船塢 的建筑 、无数 运河的 开凿以 及其他 許多耗 
費 巨資的 事业， 这些都 說明了 資本 和年生 产量的 增加。 

然 而肯定 地說， 如 果沒有 賦稅， 資本的 这种增 加还会 更多得 
多。 凡 属賦税 都有减 少积累 能力的 趋势。 賦稅不 是落在 資本上 
面, 就是落 在收入 上面。 如 果它侵 占資本 ，它 就必然 会相应 地减少 

*  必須 了解， 一国的 产品全 部都是 要被涫 費的； 伹 究竟由 再生产 另一种 价値的 
人 消費， 还是 由不再 生产另 一神价 値的人 消費， 这里 面的区 別却是 难以想 象的。 当我 
們 說节約 收入以 增加貴 本时， 意思就 是說： 所 謂增加 到資本 中去的 那一部 分收入 ，是 
由生 产性劳 动者， 而不 是由非 生产性 劳动者 涫費的 。⑧ 如 果认为 資本能 由于不 消費而 
增加， 便是大 錯而梓 錯了， 如果 劳动价 格騰貴 到一种 程度， 以致 資本虽 然增加 ，也 
不能有 更多的 劳动被 雇用， 那 我就应 当說， 資本 的这种 增加， 仍 然作了 非生产 性的消 

費 。③ 


① 第 一、 二版无 “非生 产性” 字样。 

⑧ 参 閱亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，笫 2 篇 ，第 3 韋； 坎 南版， 
第 1 卷 ，第 320 頁。 

③ 第一 、二 版无此 脚注。 
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一笔 基金， 而国 家的生 产性劳 动的多 寡总是 取决于 这笔基 金的大 
小的。 如果它 落在收 入上面 ，就一 定会减 少积累 ，或 迫使納 稅入相 
应地 减少以 前的生 活必需 品和奢 侈品的 非生产 性@ 消費， 以便把 
稅 款节省 下来。 有些賦 稅所引 起的这 种結果 可能比 另-些 賦稅严 
重 得多。 但是賦 稅的巨 大危害 倒不在 于@ 課稅 目的的 选擇， 而在 
于 整个說 来的总 效果。 

賦稅幷 不因为 課加在 資本上 面就一 定是資 本稅， 也不 因为課 
加在 收入上 面就一 定是所 得税。 假定我 的收入 是每年 一千鎊 ，規 
定要 納稅一 百鎊， 如果我 滿足于 只花費 其余的 九百鎊 ，那就 是眞正 
的所 得稅； 要 是我仍 然消費 一千鎊 ，那 就是資 本税。 

我从 以取 得一千 鎊收入 的資本 ，可能 具有一 万鎊的 价値； 在这 
笔資 本上抽 百分之 一的稅 就是一 百鎊。 但如 果在納 稅后， 我同样 
滿足于 只花費 九百鎊 ，我 的資本 就沒有 受任何 影响。 

每个人 都想保 持自己 的社会 地位， 保持 他曾經 达到过 的財富 
水平的 高度。 这种 欲望使 大多数 賦稅， 无論 是課加 在資本 上面还 
是課加 在收入 上面， 都要从 收入中 支付。 因此, 在賦税 增长， 或政 
府增加 支出的 时候， 除 非人民 能够按 比例地 增加他 們的資 本和收 
入， 否則 他們的 常年享 受③就 必然会 减少。 政府的 政策应 当鼓励 
人民这 样做的 傾向， 不 要征收 那种必 然要落 在資本 上面的 賦稅。 

(D 第 二版无 “非生 产性” 字样。 

③ 在第 一版中 ，本段 无头一 句話， 而作： “凡 属賦 稅都妨 害积累 的趋势 ，因 为任何 
賦稅都 会妨害 生产， 幷会产 生和土 壤或气 候不頁 、技 术或勤 劳戎退 、劳动 分配不 菩或丧 
失某 种有用 的机器 相同的 結果。 虽然 有些賦 税所引 起的这 些結果 要比另 一些賦 稅严重 
得多， 但是 陚税的 大害倒 不在于 …… 。” 这里的 改动及 其实际 措辞是 由麦卡 洛克建 _ 
的。 参閱 《李嘉 图著作 和通信 集》 ，第 7 卷 ，第 358 貞， 麦卡洛 的信。 

⑧ 第 、二版 作“开 支”。 
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因为 征收这 种賦稅 ，就会 損害維 持劳动 的基金 ，因而 也就会 减少国 
家 将来的 生产。 

英国征 收遺囑 驗証稅 、遺产 继承税 以及 各种对 財产由 死者移 
轉到生 者手中 所課的 稅时， 这一 政策是 被忽視 了的。 如果 一千鎊 
的遺 产必須 課稅一 百鎊， 遺产 继承人 就会把 他的遺 产看成 只是九 
百鎊， 而不 会有任 何特殊 动机在 支出方 商节約 出稅款 一百鎊 。因 
此， 国 家的資 本就会 减少。 但是， 如果他 实际得 到了一 千鎊， 不过 
要 付一百 鎊作为 所得稅 、葡 萄酒稅 、馬 稅或僕 役稅， 他也許 就会减 
少 或不增 加这一 笔支出 ，国 家的資 本就不 会受到 損害。 

亚当 • 斯 密說： “財 产由死 者轉移 給生者 时所課 的稅， 在当时 
或最 后都要 由財产 继承人 負担。 土 地买卖 稅将完 全落在 卖者身 
上。 卖 者儿乎 总是迫 不得已 才出卖 土地， 所 以只好 滿足于 所能得 
到的 价格。 而买者 幷不一 定必須 购买， 所以 就只会 付出他 高兴給 
的 价錢。 他会认 为土地 的成本 是稅和 地价的 总和； 他必須 支付的 
稅額 愈大， 他所願 出的价 格就愈 小。 所以这 种稅儿 乎总是 落在穷 
人身上 ，因 而就必 然是很 殘酷® 和 沉重的 。”“ 发債券 和立借 契的印 
花稅和 登記稅 完全落 在借方 身上， 实际 上也总 是由借 方支付 。訴 
訟方 面同一 类的税 則落在 起訴人 身上。 幷且 会减少 訴訟双 方爭訟 
目的物 的資本 价値。 获得 一种財 产所花 的費用 愈多， 获得 后的淨 
价値就 必然会 愈少。 各种对 財产移 轉所課 的稅， 只 要它减 少該种 
財产 的資本 价値， 都有减 少一国 _ 持劳动 的® 基金的 趋势。 这种 
稅都多 少是不 經济的 ，它 增加 君主的 收入， 而 这种收 入則是 牺牲人 

② 亚当 •斯 密說 “常常 是残酷 的”。 

m 亚当 • 斯密 ISr 生产 性劳动 的”。 
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民 的資本 来維持 非生产 性劳动 者而人 民的資 本所維 持的則 都是生 
产性 劳动者 。”  ® 

但这还 不是反 对財产 移轉稅 的唯一 理由。 財产 移轉稅 还使国 
家 資本不 能按照 最有利 于社会 的方式 来进行 分配。 为了普 遍的繁 
荣 •对 于各 种財产 的移轉 和交換 所給予 的便利 是不会 嫌多的 ，因为 
通 过这种 方法， 各种資 本可以 流入最 善于利 用它来 增进国 家生产 
的 人們的 手里。 薩伊先 生說： “一个 人为什 么願意 卖掉他 的土地 
呢？ 这是因 为他看 到另有 一种行 业可使 其資金 更富于 生产性 。另 
一个 人又为 什么願 意购买 这块土 地呢？ 这是 为了要 运用那 笔收入 
太少 、或原 来閑置 未用的 資本， 也可能 是因为 他认为 原来的 投資的 
方 法尽有 改良的 余地。 这 种交換 会增加 双方当 事人的 收入， 所以 
便也会 增加总 收入。 但是， 如果費 用太重 ，以 致妨碍 交換， 那就会 
妨碍这 种总收 入的增 加。” ® 不过 ，这 种稅是 容易征 收的； 許 多人可 
能 认为这 一点对 于这类 稅收的 有害影 响提供 了一些 补偿。 


① 亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 5 篇 ，第 2 聿; 坎南 版， 第 2 
卷 ，第 346  347 頁。 

⑧ 薩伊 政治 經济学 1814 年 第二版 ，第 2 卷 ，第 312 頁。 
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在本书 前部， 我 巳經确 立了下 一原理 （我 希望 它是令 人滿意 
的） ，卽： 谷 物价格 完全由 在不 支付地 租的土 地上, 或 者无宁 說是用 
不支 付地租 的資本 所生产 的谷物 的生产 成本决 定的。 由此 就可以 
得 出一个 結論說 •. 凡是增 加生产 成本的 东西都 会提高 价格; 凡是降 
低生 产成本 的东西 都会降 低价格 。在必 須耕种 劣等土 地时， 或是在 
已耕 地上追 加一定 量資本 的报酬 必須减 少时， 农产 品的交 換价値 
都 必然会 因之而 提高。 使农业 經营者 可以降 低谷物 生产成 本的机 
器的发 明就必 然会降 低谷物 的交換 价値。 任 何課加 在农业 經营者 
身上 的賦稅 ，无論 是采取 土地税 的形式 、什一 稅的形 式还是 产品稅 
的形式 ，都将 增加生 产成本 ，因之 也就会 提高农 产品的 价格。 

如 果农产 品价格 的上漲 不足以 补偿农 业經营 者所納 的 賦稅， 
他就 自然会 放弃利 潤已經 下降到 一般利 潤水平 以下的 行业； 这将 
会引 起供給 减少， 直到 幷未减 少的需 求把衣 产品的 价格提 高到使 
耕种 这种土 地和在 任何其 他行业 投資同 样有利 为止。 

提高 价格是 衣业經 营者能 够支付 税款， 幷继績 从資本 的这种 
用途 中取得 普通- 般利潤 的唯一 方法。 他不 能从地 租中扣 除这种 
稅款， 迫使地 主支付 ，因 为他沒 有支付 地租。 他也不 会从自 己的利 
潤中扣 除这种 稅款， 因 为他沒 有任何 理由要 在其他 各种行 业提供 
較高 利潤的 时候继 續干这 种利潤 較小的 行业。 所以毫 无疑問 ，他 
有 权按照 課税額 提高衣 产品的 价格。 
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农产品 稅不会 由地主 支付， 也不会 由衣場 主支付 ，而只 会由消 
費者在 上漲的 价格中 支付。 

应当 記住， 地租是 等量劳 动和資 本投在 质量相 同或不 同的土 
地上 所得产 品之間 的差額 •，还 要記住 ，土 地的 貨币地 租和谷 物地租 
幷不 按相同 的比例 变动。 

在 課取农 产品稅 、土地 稅或什 一稅时 ，土 地約谷 物地租 就会变 
动， 而貨币 地租則 将和以 前 一样。 

如果象 前面假 定的情 形那样 已耕的 上 地 有三等 ，投 下等量 
資 本后产 量情形 如下： 

一 筝土地 得谷物  180 夸梓； 

二 等土地 得谷物  170 夸秸： 

三 等土地 得谷物  160 夸待。 

一等 土地的 地租是 一等土 地的产 品和三 等土地 的产品 的差額 ，卽 
二十 夸特； 二等 土地的 地租是 二等土 地的产 品与三 等土地 的产品 
的差額 ，卽十 夸特。 而三 等土地 則不支 付任何 地租。 

如 果谷物 价格是 每夸特 四鎊， 一 等土地 的貨币 地租便 是八十 
鎊 ，二 等土地 的地祖 便是四 十鎊。 

假定谷 物每夸 特課稅 八先令 ，其价 格就会 上漲到 四鎊八 先令。 
如 果地主 获得的 谷物地 租和以 前 一样， 一等 土地的 地租就 是八十 
八鎊， 二等 土地的 地租就 是四十 四鎊。 但地主 所得到 的谷物 地租' 
不 会照旧 一样。 一等 土地的 賦稅負 担比二 等土地 更重， 二 等土地 
的賦 稅負担 則比三 等土地 更重， 因为 賦稅将 課加在 較大的 谷物量 
上。 决 定价格 的是三 等土地 上的生 产困难 程度， 幷 且谷物 漲价到 


© 参閱 本书第 09 頁脚 注和第 94 一  95 頁。 


134 


政 治經济 学及陚 税原理 


四鎊 八先令 是为了 使用在 三等土 地上的 資本的 利潤和 K 本一 般利 
潤处在 相同的 水平。 

这 三等土 地的产 量和稅 額情形 如下： 

—等土 地生产 180 夸特， 每夸特 4 鎊 8 先令 ，共 . 7船 鎊 

减去 16.3 夸 牿的价 ®  {^^^8 寞$ 志裳奢 } .  72 鎊』 

淨谷物 163.7^#  淨貨 币收入  720 镑 

二等七 地生产 170 祭特， 每眘特 4 鎊 8 先令 ，共 . 748 镑 

减去 15.4 奢特的 讎濃蘿 左 ㉝雪 志裳夸 } .  63 镑 

睁谷 物收入  154  6 眘待  淨貨币 收入  680 镑 

三等土 地生产 160 夸#， 每奢待 4 镑 8 先令 ，共 . 704 镑 

戎去 14.5 夸待 的价値 濃銮 .41 錄忐 Si . 64 镑 

淨谷 物凇入  145.5  ##  净貨 币收入 640 镑 

一 等土地 的貨币 地租仍 然是八 十鎊， 卽 六百四 十鎊和 七百二 
十鎊 之間的 差額； 二等土 地的貨 币地租 仍然是 四十鎊 ，卽六 百四十 
镑 与六百 八十镑 之間的 差額， 都是 恰好和 以前 一 样。 但一 等土地 
的谷物 地租則 由二十 夸特减 少到十 八点二 夸特， 卽 一百四 十五点 
五 夸特与 一百六 十三点 七夸特 之間的 差額； 二等土 地的谷 物地租 
則由 十夸特 减少到 九点一 夸特， 卽一 百四十 五点五 夸特与 一百五 
十四点 六夸特 之間的 差額。 

因此 ，谷 物税将 落在谷 物消費 者身上 ，而 且会按 照稅額 的大小 
提 高相对 于其他 一切商 品而言 的谷物 价値。 除非賦 稅为其 他因素 
所 抵消， 否則其 他商品 的价値 就会按 农产品 加入其 构成中 的多少 
而成 比例地 上漲。 实际 上就等 于是間 接地征 課了这 些商品 的稅， 
它 們的价 値会按 照稅 額的大 小而成 比例地 提高。 

但是， 加在 衣产品 和劳动 者必需 品上面 的稅課 还有另 一种效 
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果 —— 它 会提高 工資。 由于人 口原理 对人类 繁殖所 产生的 影响， 
最 低工資 决不会 持續地 超过劳 动者生 理上和 习慣上 所要求 的最低 
生 活費。 这个 阶級无 論如何 不能負 担高額 的賦稅 ，因此 ，如 果他們 
购买 小麦每 夸特要 多付八 先令， 而购 买其他 必需品 也必須 多付一 
些錢， 那么， 他們 就不能 用原先 的工資 維持生 活幷延 續其后 裔了。 
工資增 加是无 可避免 的和必 然的； 但工 資增加 之后， 利潤就 会成比 
例地 低落。 如果 政府对 国內消 費的一 切谷物 每夸特 征收八 先令的 
稅 ，其 中的一 部分就 会直接 由谷物 的消費 者付出 ，另 一部分 則間接 
由 劳动的 雇用者 支付。 后一 部分对 利潤的 影响， 正 象劳动 的需求 
超 过供給 或劳动 者所需 的食物 与必需 品的生 产困难 增加使 工資上 

漲 一样。  ‘ 

这种 稅就其 对消費 者发生 影响来 說是一 种均等 的稅； 但就其 

对 利潤发 生影响 来說， 則是一 种局部 的稅， 因为它 旣不会 影响地 

主 ，也 不会影 响股票 持有人 ，道 理是前 者将继 續取得 和以前 一样多 

的貨币 地租， 而后 者則将 继續取 得和以 前一样 多的貨 币股息 。因 

此 ，土地 产品稅 将发生 以下的 作用： 

第一 ，它将 使农产 品漲价 ，其 数額 与税款 相等， 所以便 将按照 

消費量 的多少 由各个 消費者 負担。 

第二 ，它将 提高劳 动工資 ，幷 降低 利潤。 因此人 們就可 能提出 

以下的 理由来 反对这 种稅： 

(1)  旣 然它提 高劳动 工資、 降低 利潤， 它就是 一种不 均等的 
稅 ，因为 它影响 农場主 、商人 和制造 业者的 收入， 而不征 課地主 、股 
票 持有人 以及其 他固定 收入享 有者的 收入。 

(2)  从 谷物价 格提高 到工資 上漲， 其中 隔有一 段相当 长的期 
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間， 在这段 期間內 劳动者 将遭受 很大的 困苦。 

(3)  由于它 提高工 資和减 低利潤 ，所以 便会妨 碍积累 ，其 作用 
和 土地天 然貧瘠 一样。 

(4)  由于它 提高衣 产品的 价格， 所以就 会使以 衣产品 作原材 
料的 一切商 品价格 上漲， 因而 我們在 一般市 場上就 不能与 外国制 
造 业者以 平等的 条件相 竞爭。 

第一种 反对意 見认为 ，由 于 这种稅 提高劳 动工資 幷降低 利潤， 
它是不 均等的 ，因为 它影响 衣場主 、商人 、制造 业者的 收入, 而不征 
課 地主、 股票持 有人以 及其 他固定 收入享 有者的 收入。 对 于这种 
意見 我們可 以答复 說：如 果这种 稅的作 用是不 均等的 ，就应 当由立 
法 机关直 接征收 地租税 和股患 稅使它 均等。 这样做 就会达 到所得 
税的一 切目的 ，而无 需采用 令人討 厌探究 每个人 的私事 的办法 ，也 
无 需让税 員具有 与自由 国家的 习慣和 威情相 牴牾的 权力。 

第二种 反对意 見认为 ，从 谷物 价格上 漲到工 資上漲 ，其 中隔有 
-段 相当长 的期間 ，在 这段期 間內， 較 低阶級 将遭受 很大的 困苦。 
对于这 一点, 我可以 这样答 复:在 不同情 况下， 工資 随着农 产品价 
格 变动而 变动的 速度是 极不相 同的。 在 某些情 形下， 谷物 漲价对 
于工 資不发 生任何 影响； 在另 一些情 形下工 資增加 发生在 谷物漲 
价 之前； 同时， 在某些 場合下 ，它 对于工 資的影 响很慢 ，在另 一些場 
合下則 很快。 ® 

认 为必需 品价格 决定劳 动价格 的人， 总 是考虑 社会的 特殊发 
展 状态， 似乎过 分容易 地承认 必需品 价格漲 落之后 将会极 其緩慢 

① 第一 版作： “同时 ，在 某些搆 合下， 釤响 很馒； 在另 一些場 合下， 間隔 一定很 

短。” 
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地发生 工資的 漲落。 使食 物价格 上漲的 原因， 可以极 不相同 ，从而 
也就 可以产 生极不 相同的 結果。 漲价 的原因 有以下 儿种： 

一 、 供給 不足； 

二、  需求漸 次增加 ，它最 后可能 引起生 产成本 增加； 

三 、 貨 币价値 下降； 

四 、 对 必需品 課稅。 

硏究 必需品 价格高 漲对于 工贅的 影响的 人一直 沒有充 分区別 

这四种 原因。 現在 让我們 —— 加以 硏究。 

歉收 会使食 物价格 騰貴； 这种食 物价格 騰貴是 迫使消 費符合 
于供 給情况 的唯一 方法。 如果 -切谷 物购买 者都很 富有， 价格就 
可 能上漲 到任何 程度， 而結 果仍旧 不变。 但 价格終 久会上 漲到一 
种程度 ，使不 太富有 的人不 得不放 弃他的 慣常消 費量的 一 部分 ，因 
为 只有减 少消費 才可以 使需 求下降 到供給 的限度 以內。 在 这种情 
况下 ，最不 合理的 政策就 是强行 按照食 物的价 格来調 节貨币 工資， 
这和 濫用济 貧法后 屡次出 現的情 形是一 样的。 这种 办法不 能眞正 
解救 劳动者 ，因为 其結果 是使谷 物更貴 ，劳动 者最后 仍然必 須根据 
有限 的供給 来限制 消費。 根 据自然 之理， 如 果对歉 收所引 起的供 
給不 足不进 行任何 有害和 不智的 干涉， 工贅就 不会跟 着上漲 。工 
資的上 漲对于 領受者 說来不 过是有 名无 实的； 因为 这会加 剧谷物 
市 場上的 竞爭， 最后的 結果仍 然是增 加谷物 生产者 和谷物 商人的 
利潤。 劳 动工資 实际是 由必需 品的供 求与劳 动的供 求之間 的比例 
决 定的。 貨币 只是表 現工資 的媒介 或尺度 。所以 在这种 情形下 ，除 
非有更 多的谷 物輸人 ，或 采用最 有效的 代用品 ，①否 則劳动 者的困 

① 第一、 二 版无“ 或采用 最有效 的代 用品”  一語。 
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苦就无 法避免 ，任 何立法 也无能 为力。 

如果 谷物价 格騰貴 是需求 增加的 結果， 那就总 是工資 首先增 
加； 因为如 果人們 用以购 买所需 物品的 手段不 增加， 需求就 不会增 
加。 資本的 积累自 然会加 剧劳动 雇用者 之間的 竞爭， 因而 就会提 
高 劳动的 价格。 增加的 工資幷 不总① 是立卽 用于食 物上， 起先总 
是 用在劳 动者的 其他享 受上。 但是， 生活状 况改善 后就会 导陡他 
結婚 ，幷使 他能够 結婚。 接着， 維持家 庭所需 的食物 的需求 自然会 
代替 他暫时 用工資 购买的 其他享 受品的 需求； 于是 谷物的 价格上 
漲， 因 为它的 需求增 加了， 也 因为社 会上有 人有了 更多的 支付手 
段。 衣 場主的 利潤将 会提高 到普通 的利潤 水平以 上 直到有 必需的 
資本 額投放 在谷物 生产上 为止。 此后 谷物是 恢复原 来的价 格还是 
继續保 持高价 就要 取决于 提供增 多出来 的谷物 的土地 的 质量。 
如 果生产 这种追 加量的 土地与 原来最 后投入 耕种的 土地的 肥力相 
同， 无需費 更多的 劳动， 价 格就会 下降到 以前的 水平。 如 果它較 
为 貧瘠， 价格就 会持續 地比以 前高。 工資首 先是由 于劳动 需求增 
加而提 高的。 由 于它鼓 励結婚 幷使人 能生儿 育女， 所以也 会使劳 
动供給 增加。 但 当这种 供給增 加后， 如果谷 物已回 跌到以 前价格 
上 ，工 資便也 会再回 跌到以 前的价 格上； 如果 增加的 谷物供 給是从 
质量較 差的土 地上取 得的， 工資的 价格就 会比以 前高。 高 的价格 
与充足 的供給 决不是 互不相 容的， 因 为价格 持續昂 貴幷不 是由于 
数量 不足， 而是 由于生 产成本 增加。 誡然 ，当人 口受到 刺激时 ，所 
产生的 結果常 常超过 了当时 情况所 需要的 程度， 尽 管劳动 的需求 
增 加了， 而人口 与維持 劳动者 的基金 的比例 却可能 而且往 往比資 

® 第一 、二版 无“总 ”字。 
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本 增加以 前大。 在 这种情 形下就 会发生 一种反 作用， 工資 会降低 
到自 然水平 以下， 幷一 直继續 到供給 和需求 恢复往 常的比 例时为 
止。 所 以在这 情形下 ，工 資上升 是在谷 物价格 上漲之 前的， 因此劳 
动者 不会遭 受什么 困苦。 

貨币价 値因貴 金属从 矿山流 入或因 濫用銀 行特权 而跌落 ，乃 
是 食物价 格上漲 的另一 原因； 但这 种原因 不会影 响食物 的 产量。 
劳动 者的人 数和对 劳动者 的需求 也不会 因此受 到任何 干扰； 因为 
資 本旣不 会增加 也不会 减少。 分配給 劳动者 的必需 品数量 取决于 
必需品 的相对 供求状 况和劳 动的相 对供求 状况。 貨 币只是 表現这 
个数量 的媒介 ，由 于 这两个 相对供 求状况 都沒有 变化, 所以 劳动者 
的实际 报酬也 不会发 生什么 变动。 貨币工 資将会 提高， 但 劳动者 
用这 种更高 的貨币 工資， 仍然 只能购 得和以 前一样 多的必 需品。 
反对这 一原理 的人， 必須說 明：他 們旣然 承认当 貨币量 增加时 ，如 
果鞋、 帽子和 谷物的 数量沒 有增加 ，其价 格就会 提高； 那么， 为什么 
在劳动 量沒有 增加的 时候， 貨 币量的 增加不 会同样 使劳动 价格上 
漲。 帽子和 鞋的相 对市場 价値， 是由 与鞋的 供求情 况相比 較的帽 
子的 供求情 况来决 定的， 貨币不 过是表 現它們 的价値 的媒介 。如 
果鞋的 价格提 高一倍 、帽 子的价 格也提 高一倍 ，它們 就会保 持原有 
的相对 价値。 因此， 如 果谷物 和一切 劳动者 的必需 品的价 格都提 
高 一倍， 劳 动的价 格就也 会提高 一倍。 在劳 动和必 需品的 慣常供 
求状况 沒有受 到什么 干扰的 时候， 它 們就沒 有理由 不保持 原有的 
相对 价値。 

貨币 价値下 落和农 产品税 虽然都 会提高 价格， 但却不 一定影 

•  •  • 

响衣 产品的 数量， 也不一 定影响 旣能购 买又願 消費衣 产品的 人数。 
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当一个 国家的 資本不 規則地 增长时 ，为什 么工資 会提高 ，而 谷物价 
格依 旧不变 ，或 上漲得 較少； 而当 資本减 少时， 工資 又为什 么会跌 
落， 而谷物 价格依 旧不变 ，或 跌落得 很少， 幷 持續一 个相当 长的时 
期? 这一問 題是很 容易理 解的。 理由是 :劳动 这种商 品不能 随意增 
减。 如果市 場上帽 子太少 ，不 敷需求 ，其 价格就 会上漲 ，但只 限于短 
暫 时間。 因 为只要 在制帽 业中投 下更多 的資本 ，一年 下来， 帽的数 
量 就可以 得到 合理的 增加， 因 此它的 市場价 格不可 能长期 高过自 
然价格 很多。 但 人的情 形就不 同了。 当 資本增 加时， 你不 能在一 
两 年內增 加人口 ，当 資本处 于减退 状况时 ，你 也不能 迅速地 减少人 
口。 因此， 虽然 維持劳 动的基 金迅速 增减， 而人手 却增减 得很緩 
慢。 所以 必須經 过一段 相当长 的时期 以后， 谷物和 必需品 的价格 
才能严 格地調 节劳动 的价格 。但 如果是 貨币价 値跌落 或谷物 課稅， 
劳动 的供給 就不一 定有任 何过剩 ，需求 也不一 定有任 何减少 ，劳动 
者的实 际工資 也就沒 有理由 减少。 

谷物稅 幷不一 定减少 谷物量 ，只 是提高 其貨币 价格; 它 也不一 
定减 少劳动 的需求 （相 对于 供应而 言）; 那么， 付給劳 动者的 部分为 
什么会 因此减 少呢？ 如果 谷物稅 眞正会 使付給 劳动者 的数量 减少， 
換 言之， 如果谷 物稅不 按其提 高劳动 者所消 費的谷 物的价 格的比 
例提 高貨币 工資， 谷物的 供給不 会超过 需求嗎 7 其 价格不 会下跌 
0馬？ 劳动 者不会 因此而 得到他 往常所 得的分 額嗎？ 在 这种情 况下, 
資本的 确会从 农业中 撤出， 因 为如果 谷物的 价格不 能按課 稅总額 
提高 ，农业 利潤就 会低于 一般利 潤水平 ，資本 就会寻 找更为 有利的 
用途。 所以关 于我們 在这里 所討論 的农产 品税， 我 认为从 农产品 
价 格上漲 到劳动 者工資 提高， 无須經 过一段 使劳动 者烕到 忍受不 
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参閱本 书第 110  一  111 頁。 

第 一版无 此段。 

第 一 、 二版 无“或 其他收 入 来源” 字祥。 

第一 、二 版无“ 如果一 切其他 收入都 要課栊 ”一 


了的 时間。 因此， 这个 阶級所 遭受的 害处和 由于任 何他种 賦稅而 
遭 受的害 处‘一 样的； 那 就是賦 税将有 侵占維 持劳动 的基金 、因而 
妨 碍或减 少劳动 需求的 危險。 

关于反 对农产 品税的 第三种 意見， 卽认 为提高 工資和 降低利 
潤会妨 碍积累 ，其 作用和 土壌天 然貧瘠 相同的 說法， 我已經 在本书 
其他 部分④ 証明 •.从 生产 和支出 两方画 ，从商 品价値 降低和 利潤率 
提高 两方面 ，都 可以同 样有效 地进行 节約。 在物价 不变时 ，如 果我 
的利 潤由一 千鎊增 加到了 一千二 百鎊， 我通 过节約 增加資 本的能 
力就会 加大， 但 程度不 会象利 潤依旧 不变而 商品价 格跌落 得使八 
百 鎊能够 购买以 前一千 鎊的商 品时那 样大。 

賦稅所 需的款 項总是 必須征 收的， 問題 只是同 一数額 究竟应 
当 以减少 利潤的 方式， 还是以 提高用 利潤购 置的各 种商品 的价格 
的方 式从个 人手里 取得。 ® 

任何 形式的 賦稅都 只是流 弊与流 弊之間 的选擇 問題。 它要是 
不影响 利潤或 其他收 入来源 ，々 就一定 会影响 支出。 只要 負担平 
均 ，不 致妨碍 再生产 ，課加 在哪一 項上面 幷无关 重要。 生产 稅或資 
本 利潤稅 ，无論 是直接 从利潤 上征課 ，还 是間 接从土 地或其 产品上 
征課， 在 这一方 面都优 于其他 賦稅。 如果 一切其 他收入 都要課 
稅 ，④ 社会上 每一个 阶級都 不能逃 避賦稅 ，而 且每一 阶級都 按照自 
己的 財力来 負担。 

課加在 支出上 的賦税 ，守 財奴是 可以逃 避的； 他 可能每 年有一 
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万鎊收 入而只 支出三 百鎊。 但利潤 稅不論 是直接 的还是 間 接的， 
他 都无法 逃避。 他要 不是靠 牺牲一 部分产 品或其 价値来 繳納陚 
税， 就是要 靠已提 高的为 生产所 必需的 必需品 的价格 来繳納 賦稅， 
他将不 能以和 从前一 样的速 率进行 积累。 的确， 他 仍然会 具有价 
値 相等的 收入， 但他所 能支配 的劳动 以及用 这种劳 动进行 加工的 
原料 量却和 以前不 同了。 

一 个国家 如果閉 关自守 ，不 与邻国 通商， 它就不 能把賦 稅的任 
何部分 轉嫁出 去。 它的 土地和 劳动产 品的一 部分要 由国家 使用。 
我不 能不这 样想： 只要 賦税不 是不平 均地压 在从事 积累和 节約的 
阶 級身上 ，它究 竟是課 加在利 潤上面 、課 加在 农产品 上面， 还是課 
加 在工业 品上面 ，幷沒 有多大 关系。 假 定我的 收入是 每年一 千鎊， 
必 須納稅 一百鎊 ，我 究竟是 从我的 收入中 支付这 一百鎊 ，使 我自己 
只剩下 九百鎊 ，还 是在购 买农产 品或工 业品时 多付一 百鎊， 实在是 
无关 重要的 問題。 如果 我对于 国家費 用应当 負担一 百鎊， 那么稅 
收 的正确 原則就 在于保 1正 我恰 好付 出这一 百镑， 不多 也不少 。 而 
要做到 这一点 ，最 可靠 的方法 就是征 收工資 、利潤 或农产 品税。 

下面 要討論 的是第 四个、 也 是最后 一 '个反 对意見 。这 一 意見 
认为 ，农产 品价格 提高时 ，一切 以农产 品为原 材料的 商品的 价格都 
会 上漲， 因而 在一般 市場上 我們就 无法以 平 等条件 和外国 制造业 
者进行 竞爭。 

不过第 一：沒 有貴金 属流入 ，谷物 和一切 本国商 品价格 就不可 

•  « 

能大大 上漲， 因 为同量 貨币在 物价高 昂时所 能流通 的商品 量不会 
和物 价低时 相等， 幷且 貴金属 决不是 用昂貴 的商品 能买得 到的。 
当 黃金需 要量增 长时， 我們必 須用更 多的而 不是更 少的商 品去交 
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換。 貨 币缺乏 也不能 用紙币 补充， 因 为不是 紙币規 定作为 商品的 
黃金 的价値 ，而是 黃金規 定紙币 的 价値。 所以， 除非 黄金价 値可以 
降低， 紙 币加入 流通就 一定会 贬値。 当我們 考虑到 作为商 品的黃 
金 的价値 必然由 換得 黃金时 必須付 与外国 人的商 品量所 規 定时， 
我 們就可 以显然 看出黃 金价値 不可能 降低。 当 黃金便 宜时， 商品 
就 昂貴； 当黃金 昂貴时 ，商 品就 便宜， 幷且会 跌价。 現在旣 沒有提 
出任何 理由說 明外国 人要以 低于平 常的价 格出售 黃金， 所 以黃金 
流入是 不大可 能的。 沒有这 种流入 ，数 量就不 会增加 ，价値 就不会 
跌落， 而一般 物价也 就不会 提高， 

衣产 品稅可 能发生 的影响 是提高 农产品 以及④ 一切以 衣产品 
为 原材料 的商品 的价格 ，但 决不与 税額成 比例。 同时 ，不以 衣产品 
为原材 料的其 他商品 ，如金 属制品 、陶器 等都会 跌价， 所以 和以前 
一样多 的貨币 就足 够全部 流通之 用了。 

使一切 国內产 品价格 上漲的 賦稅， 除非在 极有限 时期內 ，幷不 
会妨碍 輸出。 如果国 內产品 在国內 的价格 提高， 一 时輸出 确实会 
无利 可图， 因 为它們 要承担 一种在 外国所 沒有的 負担。 这种賦 
税所 产生的 影响与 貨币价 値变动 的影响 相同， 因为 它只限 于一国 
而不是 普及于 各国。 假定这 个国家 是英国 ，那 它就不 能出卖 商品， 
但它 却能够 买商品 ，因 为可輸 入的商 品不会 漲价。 在 这种情 况下， 
就 只有輸 出貨币 以換 回外国 商品。 不过， 这 种貿易 是不能 长期继 

*  仅仅 由于課 m 而价 格上涨 的商品 ， 其流 通中是 否需要 蔥多的 貨币， 是 可以怀 
疑的。 我认 为不会 


④ 第一 版无“ 农产品 以及” 字样。 

(D 第… 、二 版无此 脚注。 参閱 本书第 181 頁 脚注。 


144 _ _ 政 治轾济 学及賦 稅原理 _ 

績 F 去的。 一 个国家 不能花 光它的 貨币， 因 为一定 量貨币 輸出之 
后, 其佘貨 币的价 値就会 上漲， 使商品 价格变 得輸出 又有利 可图。 
所以， 当貨 币价値 上漲的 时候， 我們 就不会 再輸出 貨币来 換取商 
品①， 我 們将輸 出那些 首先因 用以作 为原材 料的农 产品漲 价而漲 
价 、继 之又因 貨币輸 出而跌 价的工 业品。 

人們 也許会 反对說 ，当 貨币 价値 这样上 漲时， 它 对于本 国商品 
和 外国商 品来說 都是一 样的， 所以对 輸入外 国商品 的一切 刺激作 
用就会 終止。 例如 ，假定 我們輸 入的商 品在外 国的成 本是一 百鎊， 
在 英国的 售价是 一百二 十鎊。 当英国 的貨币 价値上 漲到使 它們在 
英 国只能 售一百 鎊时， 我 們就必 須停止 輸入。 然而 这种情 形是决 
不会发 生的。 使 我們决 定輸入 商品的 动机是 发現外 国的价 格比較 
便宜， 是商品 的国內 价格和 国外价 格③的 比較。 如 果一国 輸出帽 
子 ，輸 入毛呢 ，那是 因为制 造帽子 以交 換外国 毛呢比 自己制 造毛呢 
所得 更多。 如果农 产品漲 价使制 帽成本 有任何 增加， 它也 必然会 
使毛 呢成本 增加。 所以如 果两种 商品都 在国內 制造， 它們 都会漲 
价。 但其中 一种旣 然是輸 入品， 当貨币 价値上 漲时， 它便 不会漲 
价， 也不会 跌价。 因 为只有 不跌价 ，它 才能恢 复其与 輸出品 的自然 
关系。 如 果农产 品的漲 价使帽 价由每 頂三十 先令上 漲到三 十三先 
令 ，卽上 漲百分 之十； 如果我 們也織 造毛呢 的話， 同 一原因 便也会 
使毛呢 由每碼 二十先 令漲到 二十二 先令。 这 种上漲 不会破 坏毛呢 
和 帽子的 关系。 一頂 帽子过 去是、 現在 仍然是 値一碼 半毛呢 。 但 
是， 如果我 們輸入 毛呢， 那么它 的价格 就会始 終是每 碼二十 先令， 


① 第 一、 二版作 “进口 的商品 ”。 

⑧ 第一 、二版 作“商 品的 国內自 然价辂 和国外 自然价 格”。 
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貨 币价値 起初下 跌然后 上漲， 都 不会使 它受到 影响。 然而 曾經由 
三 十先令 上漲到 三十三 先令的 帽子， 倒会再 由三十 三先令 下跌到 
三 十先令 。 到这时 毛呢和 帽子的 关系就 恢复原 状了。 

为 了使这 个問題 的討論 簡单化 起見， 我 一直假 定农产 品价値 
上 漲以同 一比例 影响一 切国产 商品。 如果它 对于一 种商品 的影响 
是提 高其价 格百分 之十， 便也 会让所 有的商 品价格 都提高 百分之 
十。 但各种 商品的 价値是 由极不 相同的 原材料 和劳动 构成的 。某 
些商品 （如一 切金属 制品） 便不 会因为 地面出 产的农 产品漲 价而受 
影响。 所以很 明显， 农 产品税 对于各 种商品 价値的 影响是 极不相 
同的。 有这 种作用 发生时 ，就会 刺激或 阻碍某 些商品 的輸出 ，幷且 
无疑 会引起 商品税 所产生 的那种 流弊； 它会 破坏各 种商品 价値間 
的自然 关系。 于是 一 頂 帽子的 自然价 格便可 能不与 一碼半 毛呢相 
等 ，而只 等于一 又四分 之一碼 ，或等 于一又 四分之 三碼； 所以 对外 
貿易的 方向倒 会因之 而发生 变化。 这一 切害处 可能® 幷不 会扰及 
輸出 品和輸 入品的 价値， 它們 不过使 全世界 的資本 无法得 到最好 
的 分配。 这种分 配只有 当每一 种商品 都不受 人为的 桎梏的 拘束、 ® 
可 以自由 稳 定在自 然价 格上时 ，才 会得到 最好的 調节。 

因此， 大多 数本国 商品价 格上漲 虽然会 暫时普 遍妨碍 商品輸 
出， 也可能 持久地 妨碍少 数商品 輸出， 但却 不能大 大影响 对外貿 
易； 就 外国市 場的竞 爭来說 ，也 不会使 我們处 于任何 相对不 利的地 

位。 


① 第一 、二 版无“ 可能” 字样。 

® 第一版 无“不 受人为 的桎梏 的拘束 ”字样 
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地 租稅只 会影响 地租， 全部 都会落 在地主 身上， 不能 轉嫁到 
任何 消費阶 級上。 地主 不能提 高他的 地租， 因为他 不会改 变生产 
效率 最小的 耕地的 产品与 其他各 級土地 的产品 之間的 差額。 假定 
有第一 、第二 、第三 各級土 地投入 耕种， 投下 等量劳 动后分 別出产 
小 麦一百 八十、 一百七 十和一 百六十 夸特； 第三等 土地不 支付地 
租 ，所以 也不納 以。 第二等 土地的 地租不 能超过 十夸特 的价値 ，第 
一等 土地的 地租也 不能超 过二十 夸特的 价値。 这种 税不能 提高农 
产品 价格， 因为第 三等土 地的耕 作者旣 不付租 ，也不 納稅， 他就决 
不能提 高所产 商品的 价格。 地租 稅也不 会阻碍 新土地 的耕种 ，因 
为那 种土地 不支付 地租， 因之 也就不 納稅。 如果有 第四等 土地投 
人耕种 ，幷 出产 一百五 十夸特 ，这 种土地 是不納 税的， 但它 会使第 
三等土 地产生 十夸特 的地租 ，这 时第 三等土 地便也 开始納 稅了。 

就 地租的 构成方 式来看 ，地租 稅却不 免会妨 碍耕种 ，因 为它将 
会 成为地 主的利 潤稅。 我曾在 另一地 方指出 ，⑧地 租一詞 是指农 
場主 付給地 主的全 部价値 而言的 ，严格 說来， 其中只 有一部 分是地 
租。 建筑物 、固定 設备以 及其他 由地主 支付的 費用， 严格說 来是农 
場資 本的一 部分。 如果地 主沒有 安排好 ，租地 人就必 須自己 設置。 


① 在第 一版中 ，在 这里以 及在目 录上， 本聿都 标为“ 第八1 ;窣 ”。 参閱 本节 自录頁 
上的 脚注。 

⑧ 参閱 本书第 55 頁。 


第十韋 地職 _ 1 耵 

地 租是为 了使用 土地、 幷且仅 只是为 了使用 土地而 付給地 主的金 
額。 在地租 名义下 多付給 的金額 則是为 使用建 筑物等 等而付 給的， 
实际上 是地主 所有的 資本的 利潤。 征 課地租 稅时旣 然不区 分哪些 
是 为使用 土地而 支付的 部分， 哪些是 为使用 地主所 有的資 本而支 
付 的部分 ，所以 一部 分稅就 落在地 主的利 潤上。 因此 ，除非 农产品 
价 格提高 ，这种 稅就不 免妨碍 耕种。 在 使用时 不付地 租的土 地上， 
可 能为了 使用地 主的建 筑物而 在地租 名义下 給予地 主一种 报酬。 

除 非农产 品的售 价不仅 能支付 一切通 常的支 出而且 能支付 附加的 
稅款， 否則 这些建 筑物就 不会建 立起来 ，农产 品也不 会在这 种土地 
上 栽种。 这种 稅的这 一部分 旣不落 在地主 身上， 也 不落在 农場主 

身上 ，而 是落在 农产品 消費者 身上。 

如果 稅款从 地租上 征收， 地主无 疑很快 就今找 到方法 来辨別 
什 么是为 使用土 地而付 給他的 报酬， 什么是 为使用 他的資 本所造 
成的 建筑物 和改良 工程而 給他的 报酬。 后一 部分可 以称为 房屋和 
建 筑物的 租金； 要不然 ，在 一切 新投入 耕种的 土地上 这种建 筑物和 
改 良工程 就不会 由地主 兴建， 而 要由租 地人兴 建了。 当然 地主的 
資本可 能在实 际上用 于这一 目的； 它可 能在名 义上由 租地人 支付， 
但 由地主 以貸款 形式或 以按租 期购买 一种定 期收入 的形式 供給資 
金。 不 論区別 与否， 地 主由于 这些不 同对象 而得到 的报酬 的性质 
总是有 实际差 別的。 十分 肯定， 对眞 正的地 租所課 的税全 部要由 
地主 負担， 但对 于地主 由于人 們使用 他在农 場上投 下的資 本而得 
到的报 酬所課 的稅， 在进步 的国家 中@ 就要 落在农 产品消 費者身 


① 第一 、二版 无“在 进步的 国家中 ’字祥 • 
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上。 如果从 地租上 征稅， 而又 不采取 措施把 現在租 地人以 地租名 
义 付給地 主的报 酬区分 出来， 那么这 种税就 其牵渉 到建筑 物与固 
定 設备的 租金这 一 方面来 說就总 不会落 在地主 身上， 而要 由消費 
者 負担。 投在建 筑物等 之上面 的資本 ，必 須提 供資本 的普通 利潤; 
但 如果这 种建筑 物等等 的費用 不是由 租地人 負担， 这种資 本在最 
后耕 种的土 地上就 不会提 供这种 利潤； 如果是 由租地 人負担 ，那么 
租地 人除非 能把这 种負担 轉嫁到 消費者 身上， 否則 也不能 得到資 
本 的普通 利潤。 


第 十一章 什一税 

什一稅 是課加 在土地 总产品 上的稅 ，幷且 正象农 产品稅 一样, 
完全是 落在消 費者身 上的。 它与 地租稅 不同， 因为 它能影 响地租 
稅 所影响 不到的 土地， 会提高 地租稅 所不能 改变的 农产品 价格。 
最劣等 的土地 和最上 等的土 地都要 支付什 一稅， 幷 且恰好 与它們 
所 生产的 产量成 比例。 所 以什一 稅是一 种均等 的税。 

如果 最末等 的土地 、或不 支付地 租幷支 配谷物 价格的 土地能 
出 产足够 的收获 量使农 場主的 資本在 小麦价 格每夸 特四鎊 时获得 
普通 利潤， 那么 征收什 一稅后 价格就 必須提 高到四 鎊八先 令才能 
得 到同样 的利潤 ，因为 每-夸 特耕种 者要付 八先令 紿敎会 。® 如果 
他得 不到这 种利潤 ，当他 可以在 另一行 业中获 得这种 利潤时 ，他就 
沒 有理由 不放 弃这一 行业。 

什一 稅与农 产品稅 之間的 唯一区 別是， 前者是 一种可 变貨币 
稅， 而 后者則 是一种 固定貨 币稅。 在 生产谷 物的便 利条件 沒有增 
减的 停滞社 会中， 这两 种稅的 影响是 完全一 样的。 因为在 这种状 
态下谷 物价格 将不变 ，稅額 便也不 会变。 当社会 退步时 ，或 当衣业 
有 很大改 良因而 使农产 品相对 于其他 物品的 价値跌 落时， 什一稅 
和持 久不变 的貨币 稅相比 ，就 会是一 种較輕 的稅； 因 为如果 谷物价 
格由 四鎊 降低到 三鎊， 什一稅 就会由 八先令 减低到 六先令 。在 农业 
沒 有显著 改良的 进步社 会中， 谷物 价格会 上漲， 什 一税和 持久不 

③ 第一版 此段无 a 下一 旬話。 
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变 的貨币 稅相比 ，就 会是一 种較重 的稅； 因为 如果谷 物由四 鎊上漲 
到五鎊 ，同 一土 地的什 一稅就 会由八 先令上 漲到十 先令。 

什一 税或貨 币稅都 不会影 响地主 的貨币 地租， 但都会 大大影 
响谷物 地租。 我 們已經 指出② 貨币稅 对于谷 物地租 发生怎 样的影 
响， 什 一税会 发生类 似的影 响也是 同样明 显的。 如果 第一、 第二、 
第 三各等 土地分 別出产 一百八 十夸特 、一百 七十夸 特和一 百六十 
夸特。 第一等 地的地 租便将 是二十 夸特， 第 二等地 的地租 将会是 
十 夸特； 但这种 比例在 征收什 一稅之 后就不 能保持 ，因 为每 分中抽 
出十 分之一 以后， 余下的 产品就 会是一 百六十 二夸特 、一 百五十 
三夸特 和一百 四十四 夸特。 第 一等地 的谷物 地租将 减少到 十八夸 
特， 第二 等地的 谷物地 租将减 少到九 夸特。 但谷物 价格会 由四鎊 
上漲 到四鎊 八先令 十又三 分之二 便士， 因为 一百四 十四夸 特⑧比 
四鎊 等于一 百六十 夸特③ 比四鎊 八先令 十又三 分之二 便士； 因此, 
貨币 地租将 会仍旧 不变。 因为在 第一等 地上将 仍然是 八十鎊 ,*在 
第二 等地上 仍然是 四十鎊 

反对什 一税的 主要論 据是： 什一 稅不是 一种长 期不变 和固定 
的稅， 其价 値会随 着谷物 生产困 难的增 加而成 比例地 增加。 如果 
生产的 难易程 度所造 成的谷 物价格 是四鎊 ，稅額 就是八 先令； 如果 
它使价 格增加 到五鎊 ，稅額 就是十 先令； 增加 到六鎊 时稅額 就是十 

*  十 八夸特 ，每 夸特四 鎊八先 令十又 三分之 二便士 。④ 

*  *  九夸# ，每 争待四 鎊八先 令十又 三分之 二便士 。 


⑤ 参閱 本书第 132 以下 各茛。 
@ 第 一版作 “九夸 特”。 

③  第一 版作“ 十夸特 

④  第一 、二版 无此两 脚注。 
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二 先令。 不但是 价値会 增加， 而且数 量也会 增加。 例如 ，当 只耕种 
第一等 土地时 ，税 款只 是从一 百八十 夸特上 課取； 当 耕种第 二等土 
地时 ，就 将从三 百五十 （一 百八十 加一百 七十) 夸特上 課取； 在耕种 
第 三等土 地时， 則 会从五 百一十 C 一 百八十 加一百 七十加 一百六 
十) 夸特上 課取。 当 产品由 一百万 夸特增 加到二 百万夸 特时， 不但 
是稅額 会由十 万夸特 增加到 二十万 夸特， 而 且由于 生卢第 二个一 
百 万夸特 所必需 的劳动 增加， 农 产品的 相对价 値也会 提高， 以致 
使二十 万夸特 虽然在 数量上 只是两 倍于以 前所交 納的十 万 夸特， 
而其 价値却 会三倍 于前。 

如果 用任何 其他方 式为敎 会征收 等量的 价値， 税額和 什一稅 
一样 ，与耕 种的困 难程度 相应地 增加， 其影响 将是一 样的。 所以， 
如 果认为 什一稅 由于課 加在土 地上便 比其他 方式征 收的等 量賦稅 
更 加妨碍 耕种， 那 便是一 种錯誤 的看法 。①在 这两种 情形下 ，@敎 
会都 会从本 国土地 和劳动 的淨产 品中經 常取得 更大的 分額。 在进 
步的社 会中， 土地 淨产品 对总产 品的比 例总在 变小； 但无 論在进 
步还 是在停 滞的国 家中， 一切賦 稅最后 都要从 淨产品 中支付 。所 
以随着 总收入 增加 而增加 、又 落在淨 收入上 的賦稅 必然是 极为沉 
重 、令人 难以負 担的。 什一 稅是土 地总产 品的十 分之一 ，而 不是淨 
产品 的十分 之一; 所 以在社 会增加 財富时 ，什 一税在 总产品 中所占 
的份 額虽然 不变， 但在淨 产品中 所占份 額却必 然日益 增大。 

不 过什一 税可能 被认为 有害于 地主， 因 为它征 課国內 种植的 
谷物， 而不 限制外 国谷物 的輸入 ，所以 其作用 便象一 种进口 补貼。 

① 第一版 无这一 句話。 

③ 第- •限无 “在 这两种 情形下 ”一詻 • 
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如 果为了 使地 主免受 这种补 貼必然 会引起 的土地 需求减 少的影 
响， 对于进 口的谷 物也課 以和 国产谷 物同样 的稅① ，幷把 所得交 
給国家 ，那 就沒有 比这更 公平合 理的办 法了； 因为通 过这种 稅所交 
付給国 家的一 切东西 都会减 少为政 府支出 而必須 征收的 其他賦 
稅； 但是， 如果这 种稅只 是为了 增加付 給敎会 的基金 ，那么 它纵然 
整个 說来的 确会增 加生产 总量， 但还 是会减 少其中 分配給 各个生 
产 阶級的 部分。 

如果毛 呢的貿 易完全 自由， 我国 的制造 业者出 售毛呢 的价格 
或許可 以比我 們能够 輸入毛 呢的价 格更为 便宜。 如 果对国 內制造 
业 者課稅 ，而不 对进口 商課稅 ，那 么贅 本就会 有害地 离开毛 呢織造 
业而移 往其他 商品的 制造业 中去， 因 为这时 进口毛 呢也許 比在本 
国制 造更为 便宜。 如果进 口的毛 呢也要 納税， 毛呢 就会重 新在国 
內 織造。 消費者 原先购 买国产 毛呢， 因 为它比 外国产 品便宜 •，后 
来购买 外国的 毛呢， 因 为不納 稅的外 国产品 比納稅 的本国 产品便 
宜； 最后 又购买 国产的 毛呢， 因为二 者都納 税时， 国产品 更便宜 
些。 在最后 一种情 形下， 他为毛 呢支付 的价格 最高； 但一切 多付的 
款項 都归于 国家。 在第 二种情 形下， 他所支 付的价 款比在 第一种 
情 形下多 ，但 他多付 的錢不 是归于 国家； 这是 由生产 困难而 引起的 
价 格上漲 ，它所 以发生 ，是 因为 賦稅的 束縛夺 去了我 們最便 利的生 
产 手段。 


① 第 一版作 “也課 以十分 之一的 税”。 


第 十二章 土地稅 


按地 租征課 幷随地 租一同 变动的 土地稅 事实上 就是一 种地租 
稅； 由 于它不 会加在 不提供 地租的 土地上 ，也 不会加 在那种 仅仅为 
了利潤 而投在 土地上 、幷 且从来 不付地 租的資 本的产 品上， 所以它 
决不会 影响农 产品的 价格， 而会 全部落 在地主 身上。 无論 从那一 
方 面說， 它都 与地租 稅沒有 区別。 不 过如果 土地稅 是課加 在一切 
已耕 土地上 ，那 么不論 稅額怎 样低， 它也会 成为产 品稅， 因 而会提 
高 产品的 价格。 如 果第三 等土地 是最后 投入耕 种的， 它虽 不支付 
地租 ，但課 稅后它 将不能 被耕种 ，也不 能提供 普通利 潤率， 除非产 
品价格 提高， 足 以补偿 課稅的 損失。 其 結果， 或者 是在谷 物价格 
沒有 因需求 增加而 提高到 足以提 供普通 利潤以 前， 資本不 投在这 
种土 地上； 或者 是已經 投在这 种土地 上的資 本将离 开这种 土地， 
另外寻 找更为 有利的 用途。 这 种稅不 能轉嫁 到地主 身上， 因为根 
据 假定， 他是不 收取地 租的。 这种稅 可能按 土地的 质量以 及产量 
的多少 征收， 这样它 就与什 一稅沒 有任何 区別。 它 也可能 是一种 
固 定的稅 ，不問 土地 好坏， 在 所有已 耕 地上按 亩 征收。 

最后 一种土 地税是 一种很 不均等 的稅， 幷且違 反一般 賦稅的 
四 項原則 之一。 这四 項原則 ，根 据亚当 •斯密 的說法 ，⑷是 一切賦 
税 应該遵 守的。 其內容 如下： 

① 亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 5 篇 ，第 2 聿; 坎南 版， 第 2 
卷 ，第 310  313 頁。 
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一、  “各国 臣民应 尽可能 按照各 自的能 力納稅 ，以 支持 政府。 

二、  “ 每人所 需繳納 的稅額 应該是 确定的 ，而不 应任意 决定。 

三、  “每一 种稅的 征課时 間与方 式都应 最便于 納税人 繳付。 

四， “每一 神稅都 应該妥 为筹划 ，以 使从人 民身上 取得的 以及 

使人民 得不到 的东西 ，尽 可能不 超过納 交国庫 的东西 。” 

不問 土地质 量差別 、对 于所有 已耕地 一視同 仁地征 課 的均等 
土 地稅， 将 按照最 劣等土 地耕种 者所付 的税額 提高谷 物价格 。质 
量不 等的土 地使用 等量資 本所生 产的农 产品数 量将极 不相等 。如 
果对 用一定 量資本 可以生 产谷物 一千夸 特的土 地課稅 一百鎊 ，每 
夸特谷 物就会 漲价二 先令， 以补偿 农場主 納稅的 損失。 以 等量資 
本 投在較 好的土 地上可 以生 产二千 夸特， 按 每夸特 漲价二 先令計 
算 就可以 得到二 百鎊； 不 过稅是 同样課 加在这 两种土 地上的 ，优等 
地 和劣等 地同样 納稅一 百鎊。 結果轉 嫁在谷 物消費 者身上 的税款 
不仅 是供应 国家的 需要， 幷且 还在租 期中每 年以一 百鎊付 給优等 
地的 耕种者 ，而在 以后 又使地 主能够 增加一 百鎊的 地租。 所以 ，这 
种税 显然違 反亚当 • 斯密的 第四条 原則。 它 从人民 身上取 得的以 
及使 人民得 不到东 西多于 国庫的 收入。 法 国革命 前的平 民土地 
稅 (Taille) 就是这 样的一 种稅; 其征課 的对象 仅仅是 平民保 有的土 
地; 农 产品的 价格随 着賦稅 而提高 。因 此其土 地无需 納稅的 人就因 
地租增 加而受 惠了。 农 产品稅 和什一 稅都沒 有这种 缺点。 这两种 
稅也会 提高农 产品的 价格， 但它从 各級土 地收取 的稅額 ，是 与土地 
的实 际产品 成比例 ，而不 是与生 产效率 最小的 土地的 产品成 比例。 

亚当 • 斯 密由于 对地租 抱有一 种特殊 看法， 由 于沒有 看到各 
国都有 大量資 本运用 在不付 地租的 土地上 ，所 以便得 出一个 結論， 
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认为 一切对 土地的 征課， 无論是 以土 地稅或 什一税 的形式 課加在 
土地 本身上 ，还是 課加在 土地的 产品上 ，抑或 是由农 場主的 利潤中 
繳付 ，都 一定要 由地主 負担； 幷 且认为 ，尽管 这种稅 名义上 一般要 
由 租地人 垫付， 但在 所有的 場合， 地主 都是眞 正的納 稅人。 他說： 
“对 土地产 品所課 的稅实 际上就 是对地 租所課 的税； 尽管它 原来是 
由 农場主 垫付， 但最后 仍然要 由地主 支付。 当产品 的一定 部分要 
作为 賦税付 出时， 农場 主就会 尽其能 事算出 这一部 分的逐 年平均 
的价値 可能有 多少， 而 相应地 在他同 意付給 地主的 地租中 扣除下 
来。 沒有 一个农 場主不 事先計 算敎会 什一稅 C 这就 是这样 一种土 
地税） 逐年 平均可 能达到 多少的 & 衣場主 在和地 主协議 其农場 
的 地租时 ，的 确会計 算好各 种可能 的支出 ，这 是毫无 疑問的 事实。 
付給敎 会的什 一税， 或 課加在 土地产 品上的 稅款， 如果不 能由农 
場 产品相 对价値 的提高 中得到 补偿， 他自然 要尽力 ® 从地 租中把 
它扣除 下来。 但爭 論的問 題恰好 在于： 他最 后究竟 是从地 租中扣 
除呢， 还是要 由产品 价格的 上漲中 得到补 偿呢？ 根 据以上 已經說 
过 的理由 ，我毫 不怀疑 地认为 •.农 場主 会提高 产品的 价格。 因此， 
亚当 • 斯 密在这 个重要 問題上 采取了 錯誤的 看法。 

也 許就是 斯密博 士对于 这一問 題的这 种看法 ，使 他认为 “什一 
稅以及 每一种 这类的 土地稅 ，外 表上虽 然完全 均等， 实际上 却是极 
不 均等的 賦稅； 产品的 一定部 分在不 同的情 形下相 当于地 租中极 
不相同 的部分 。” @我 曾尽力 說明， 这 种賦稅 不会不 均等地 落在各 

① 亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 5 篇 ，第 2 草； 坎南版 ，第 2 
卷 ，第 321 頁。 

⑧ 第一 、二 版无“ 尽力” 字样。 

③ 亚当 •斯密 ^国民 財富的 性质和 原因的 研究》 ，第 5 篇 ，第 2 韋; 坎南 版， 第 2 
卷 ，第 321 頁。 
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个农場 主或地 主阶級 身上， 因 为他們 都会由 于农产 品漲价 而得到 
补偿 ，他 們只是 按照他 們消費 农产品 的多少 而繳納 稅款。 的确 ，由 
于 工資会 受影响 ，幷 且利潤 率也会 通过工 資而受 到影响 ，所 以对于 
这 种賦稅 ，地 主非但 不会充 分分担 ，而 且是特 別得到 豁免的 阶級。 
劳动 者由于 財力不 足是不 能支付 这种賦 稅的。 落在 这些劳 动者身 
上的那 一部分 賦稅， 要从 資本的 利潤中 支付； 这一 部分完 全要由 
一切 其收入 是从資 本上得 来的人 負担， 所以一 点也不 会影响 地主。 

根据这 种关于 什一稅 、土 地稅以 及土地 产品稅 的看法 ，幷 不能 
作出 推論說 它們不 会妨碍 耕种。 任何 一件事 只要会 提高需 求极为 
普遍的 任一种 商品的 交換的 价値， 便 会妫碍 耕种和 生产。 但这是 
一切賦 税都不 能免的 毛病， 幷不只 限于这 里所說 的儿种 賦稅。 

誠然， 这可 以认为 是国家 征收和 花費的 一切賦 稅所无 法避免 
的 缺点。 每一种 新稅都 会成为 生产的 一种新 負担， 幷使自 然价格 
提高。 一 个国家 中原先 由納稅 人自由 支配的 一部分 劳动現 在已經 
交由政 府支配 ，因 而不能 用于生 产④。 这一部 分可能 变得十 分大， 
以致剎 不下足 够的剩 余产品 来刺激 那些經 常以自 己 的节約 来增加 
国家 資本的 人作出 努力。 幸而 任何一 个自由 国家的 賦稅都 还沒有 
重到 使国家 贅本逐 年不断 减少的 程度。 这种 賦稅状 况是不 能长期 
继續下 去的。 如果继 續下去 的話， 就 会不断 大量吸 收国家 的年产 
品， 以致造 成最大 規模的 穷困、 饥荒 和人口 减少的 景象。 

亚当 • 斯密 說:“ 象英国 的情形 一样， 按 照某种 不变的 稅則对 
各地区 征收的 土地稅 ，当 初制定 时虽是 均等的 ，但久 而久之 必然会 
按照国 內各地 区耕种 得到改 良或受 忽視的 不同程 度而变 得不均 

① 第一 、二 版无“ 因而不 能用于 生产” 一語。 
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等。 在英 格兰， 威廉与 瑪丽王 朝第四 年为各 郡和各 敎区制 定的土 
地稅 計征标 准卽使 在最初 就极不 均等， 因之 这种税 一直与 上述四 
原則中 的第一 原則相 抵触。 它和其 他三个 原則完 全符合 。这 一点完 
全沒 有問題 。交稅 的时間 和交租 的时間 相同， 对于納 稅人来 說再便 
利也沒 有了。 虽 然地主 在一切 情形下 都是实 际的納 稅人， 但稅款 
通常由 租地人 垫支; 地 主有义 务在他 支付地 租时为 他扣除 。”② 

如 果这种 稅不是 由租地 人轉嫁 到地主 身上， 而 是轉嫁 到消費 
者 身上， 那么 只要它 当初不 是不均 等的， 就决 不会变 成不均 等的。 
因 为产品 的价格 旣已按 照稅額 提高， 以后就 不会由 于这一 原因再 
发生 变动。 如果不 均等， 它就 会象我 已經說 明的一 样可能 和上述 
第四 原則相 抵触， 但不会 和第一 原則相 抵触。 这种 稅取自 人民身 
上 的比交 納国庫 的多， 但不会 不均等 地落在 任何一 个納稅 阶級身 
上 。在 我看来 ，薩 伊先生 說下一 段話时 似乎誤 解了英 国土地 稅的性 
质和 效果。 他說: “有許 多人把 英国衣 业的非 常繁荣 情况归 功于这 
种固 定的計 征标准 。这种 标准对 于农业 繁荣貢 献很大 ，这是 毫无疑 
問的。 但是， 如果一 个政府 向小商 人說： ‘資本 少时， 交易也 有限, 
因之你 直接繳 納的捐 稅也就 很小。 借資 本罢， 积累資 本罢， 扩張 
你的营 业罢， 这 样你就 会贏利 无算， 而 你却不 会繳納 更多的 捐稅。 
幷且当 你的继 承人承 继你的 利潤幷 进一步 增加利 潤时， 对 他們的 
計征 标准也 不会比 对你的 計征标 准高， 你的 继承人 不会因 此而要 
分担更 多的公 共負担 ，听 到这种 話时， 我們又 将說什 么呢？ 

“毫 无疑問 ，这 对于工 商业将 是一种 极大的 鼓励。 但这 是公平 

① 亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 5 篇 ，第 2 窣； 坎南版 第 2 
卷 ，第 313 貞。 
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的嗎？ 工商业 的发展 不付出 这种代 价难道 就不能 获得嗎 7 在英国 
本土 ，自 从那个 时期以 来， 工商业 虽然沒 有这种 偏惠， 不是 已經有 
了更 大的发 展嗎？ 假 定一个 地主由 于勤勉 、节 約和善 于經营 而使年 
收入增 加五千 法郞。 如 果国家 对于他 增加的 收入抽 取五分 之一， 
不是 还剩下 四千法 郞的增 額可以 鼓励他 作进一 步的努 力嗎？  ”① 
薩伊先 生假定 “一个 地主由 于勤勉 、节約 和善于 經营而 使年收 
入增加 五千法 郞”； 但事实 上地主 除非自 己經营 耕种， 是无 从在他 
的土 地上发 撣他的 勤勉、 节約和 經营技 巧的。 如果自 己經营 ，他 
就是以 資 本家和 农場主 的資格 而不是 以地主 的資格 来做这 种改良 

了。 不先 增加土 地上所 用的資 本額， 单凭自 己特殊 經营技 巧增加 

•  • 

衣場 产品是 不可想 象的。 如 果他增 加資本 的話， 那 么他增 加的收 
入对他 追加的 資本的 比例， 就 会等于 所有其 他衣場 主的收 入对他 
們 的資本 的比例 。& 

如果按 照薩伊 先生的 說法， 国家 要在农 場主增 加的收 入中抽 
取五分 之一， 这种稅 就是对 于衣場 主征課 的不公 平的稅 ，只 影响衣 
場主 的利潤 ，而 不影响 其他行 业的人 們的利 潤③。 一切 土地， 无論 
出 产多少 ，都要 支付这 种稅； 但有些 土地因 为不付 地租， 所 以不能 
通过减 少地租 的办法 为这种 稅取得 补偿。 对 利潤征 課的不 公平的 
稅 决不会 落在課 税行业 身上， 因为这 一行业 的人要 不是放 弃这种 
行业， 就会 为这种 稅取得 补偿。 不付 地租的 人旣然 只能用 提高产 


① 薩伊 玫治 經济学 》， 1814 年 第二版 ，第 2 卷 ，第 363  -354 頁。 

® 第一 、二版 无此一 段。 

③ 第一 、二版 作“就 是一种 不公平 的稅， 只 影响农 場主的 利潤， 而 不釤响 其他行 
业的利 潤”。 
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品价格 的方法 来取得 补偿， 所 以薩伊 先生提 出的那 种稅将 会落在 
消費 者身上 ，而不 会落在 地主或 农場主 身上。 

如果 他所提 出的那 种稅按 照土地 总产品 的增加 暈或其 价値成 
比例 地增加 ，那就 和什一 稅毫无 区別， 幷且会 同样轉 嫁到消 費者身 
上。 所以， 无論这 种稅是 課加在 土地总 产品上 ，还是 課加在 純产品 
上 ，都 同样是 消費稅 ，幷 且只能 和其他 衣产品 稅一样 地影响 地主和 
农 場主。 

如 果在土 地上不 征課任 何賦稅 ，另用 其他方 法征收 这稅款 ，农 
业 也至少 会和現 在一样 繁荣； 因为任 何土地 稅都不 可能成 为衣业 

的鼓 励因素 适 度的稅 可能不 会或确 实不会 大大妨 碍生产 ，但 

_  •  •  • 

无論 如何不 能鼓励 生产。 英国 政府从 来沒有 說过薩 伊先生 所設想 
的話， 也 从来沒 有允諾 衣場主 阶級和 他們的 继承人 免去一 切未来 
的賦稅 ，而让 社会其 他阶級 供应国 家可能 需要的 款項。 它只 是說： 
“我們 不在这 种方式 下进一 步加重 土地的 負担， 但 我們仍 有全权 
要求你 在国家 将来有 紧急需 要时以 其他方 式尽你 全部应 尽的义 
务。” 

談 到实物 稅或根 据一定 比例按 产品計 征的税 C 与什一 稅完全 
相同） 时 ，薩伊 先生說 :“这 种課稅 方法看 来最为 公平， 但实 际上沒 
有 比它更 不公平 的了； 它全然 不顾生 产者的 垫支； 只 按总收 入征課 
而不 按純收 入征課 。假定 有两个 农場主 种植不 同种类 的农产 品：一 
个在 中等土 地上栽 种谷物 ，每年 平均費 用为八 千法郞 ，他的 土地所 
出 产的农 产品售 价为一 万二千 法郞； 因此， 他的純 收入便 是四千 
法郞。 

① 第一 、二 版“鼓 励因素 ”无加 重点。 
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薩伊: 《政治 經济学 》， 1814 年版 ，第 2 卷 ，第 349  —860 頁。 
第一、 二版沒 有从“ 林地地 主”开 头的迗 句話。 

第一 t 二版 无“的 价値” 字样。 


“他的 同行所 經营的 是牧場 或林地 ，每年 收入同 样是一 万二千 
法郞， 但費用 仅为二 千法郞 ，所以 純收入 平均是 为一万 法郞。 

“如果 法律規 定土地 产品不 問种类 如何， 各征实 十二分 之一， 
根据这 种法律 ，前 一个人 被征課 的是价 値一千 法郞的 谷物； 后一个 
人被 征課的 是价値 一千法 郎的 干草、 家畜或 木材。 結果将 会怎样 
呢？ 对于前 者来說 ，純 收入四 千法郞 将被取 去四分 之一； 对 于后者 
来說， 純 收入一 万法郞 仅只取 去十分 之一。 收入是 刚好按 原样更 
新贅本 以后剩 下的純 利潤。 商 人的收 入会等 于他一 年售貨 的全部 
所 得么？ 当然 不会； 他 的收入 只等于 他售貨 所入金 額超过 垫支的 
余額。 所得稅 只应由 这个佘 額負担 。”& 

在这一 段話內 ，薩 伊先生 的錯誤 在于他 假定： 这两个 农 場中， 
一 个衣場 的产品 的价値 在更新 資本以 后大于 另一个 农場的 产品的 
价値 ，所以 两个农 业經营 者的純 收入便 有与此 相等的 差額。 林地地 
主 和租地 人合計 的純收 入可能 比谷田 地主和 租地人 合計的 純收入 
大得多 ，但 这是由 于地租 不等， 而不 是由于 利潤率 不等。 @ 薩伊先 
生完全 忽略了 农业經 营者所 須交納 的数量 不等的 地租。 同 一行业 
中不 可能有 两种利 潤率。 所以当 产品的 价値③ 对資 本的比 例不等 
时， 不相 等的将 是地租 而不是 利潤。 当別人 投入資 本八千 法郞只 
获得四 千法郞 的純利 潤时， 你 又有什 么借口 可以投 下資本 二千法 
郞而 取得一 万法郞 的純利 潤呢？ 請 薩伊先 生适当 地考虑 一下地 
租， 請他 进一步 考虑一 下这种 賦稅对 于这些 不同衣 产品的 价格所 
将发生 的影响 ，他 就会知 道这幷 不是不 均等的 賦稅， 幷且会 知道生 
产者本 身将和 任何其 他消費 者阶級 完全一 样地繳 納这种 賦稅。 


①⑧ ③ 
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商 品价格 因課稅 或生产 困难而 上漲的 現象， 在 任何情 形下終 
归 是要发 生的。 但 市場价 格和自 然价格 ◎要 經过多 长的时 間才归 
于一致 ，却必 然要看 商品的 性质和 它的数 量是否 易于减 少而定 。如 
果被課 税的商 品的数 量不能 减少， 如 果农場 主或制 帽商之 类的人 
的資 本不能 撤到其 他行业 中去， 那么 卽使他 們的利 潤由于 課稅而 
降 低到普 通水平 以下， 也 不会引 起什么 后果。 除非 是他們 的商品 
的需求 增加， 否 則他們 就决不 能使谷 物和帽 子的市 場价格 提高到 
与它們 已經增 加的自 然价格 相等的 程度。 他們 放弃这 种行业 、把 
資 本轉移 到更为 有利的 行业中 去的喊 叫将被 认为是 一种无 聊的恐 
吓， 事实上 是办不 到的； 因此， 价 格不会 由于生 产减少 而提高 。不 
过 ，一 切商品 数量都 是可以 减少的 ，資本 也都可 以从 利潤較 小的行 
业轉移 到利潤 較大的 行业， 不过 速度有 所不同 而已。 一种 商品的 
供应 越是易 于减少 而无碍 于生产 者⑧， 当生 产困难 因課稅 或任何 
其 他原因 而增加 之后， 价格就 会成比 例地愈 加迅速 提高。 谷物是 
人 人必不 可缺的 商品， 其需 求不会 怎样受 賦稅的 影响。 所以 卽使 
生产者 很难将 資本从 土地上 撤出， 其 供应仍 然可能 不致于 长期过 
剩。 因此 ，谷 物价格 会因課 稅而迅 速上漲 ，农 場主也 能把賦 税轉嫁 
到 消費者 身上。 

⑴ 第一、 二版作 “商品 的 市場价 格和它 們的自 然价格 ”• 

© 第一、 二版无 “而无 碍于生 产者” 字样。 
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如 果給我 們供应 黃金的 矿山就 在本国 ，而 且黃金 也征稅 ，黃金 
在 其数量 减少以 前与其 他商品 的相对 价値就 不可能 提高。 如果黃 
金单只 作为貨 币使用 ，情形 就更是 如此。 的确 ，生 产效率 最小而 
又不支 付租金 的矿山 ，将 不能继 續开采 ，因为 在黃金 的相对 价値未 
按稅 額提高 以前， 它們不 能提供 普通利 潤率。 黃金的 数量， 因而是 
貨币的 数量将 慢慢地 减少， 今 年减少 一点， 明年 又多减 少一点 ，最 
后它的 价値会 按課稅 的比例 上漲。 但在中 間这个 期間， 遭 受損失 
的人将 不是使 用貨币 的人， 而是 那些矿 山的所 有者或 占有者 。因 
为稅 款是由 他們緻 納的。 如果 对于国 內每一 千夸特 小麦或 未来生 
产的每 一千夸 特小麦 ，政府 都課取 一百夸 特的稅 ，余 下的九 百夸特 
所能 換得的 其他的 商品就 会和原 先一千 夸特所 換的一 样多。 但是 
如果 黃金方 面发生 了相同 情形， 对国 內現有 的每一 千鎊貨 币或将 
来运 进的每 一千鎊 貨币， 政府都 能課稅 一百鎊 ，那么 剩下的 九百鎊 
所 能购买 的东西 不会比 以前九 百鎊所 能购得 的多。 这种稅 要落在 
其 財产由 貨币构 成的人 身上， 而且在 黃金的 数量按 照賦稅 使其生 
产成本 增加的 程度减 少以前 总是落 在他的 身上。 

貨 币的需 求不象 毛呢或 食物一 样有一 定的量 ，所 以作 为貨币 
之用 的金属 ，和 任何其 他商品 比起来 ，情形 尤其是 如此。 貨 币的需 
求完 全由貨 币的价 値規定 而貨币 的价値 又由貨 币的数 量規定 。如 
果黃 金的价 値增加 一倍， 只要一 半的数 量就可 以在 流通中 完成同 
样的 机能； 如果 价値减 少一半 ，需要 的量就 会增加 一倍。 如 果谷物 
的市場 价値因 課稅或 生产困 难而增 加十分 之一， 谷 物的消 費量会 
不 会因此 而受到 影响是 値得怀 疑的， 因为每 个人的 需要都 有一定 
的量 ，所 以只要 有购买 的手段 ，他 就会和 以前一 样进行 消費。 但貨 
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币 的需求 却完全 和它的 价値成 比例。 任何人 所能消 費的谷 物决不 
可 能比般 維持生 活的需 要量多 一倍。 但每 个人在 购买与 銷售仅 
仅与以 前一样 多的貨 物时， 却可能 不得不 用二倍 、三倍 以至 儿倍于 
前的貨 币量。 

以上的 說法， 只适用 于用貴 金属作 为貨币 、紙币 信用尙 未确立 
的社会 状态。 黃金正 象一切 其他商 品一样 ，在 市場上 的价値 最后要 
决 定于它 的生产 上的相 对便利 与困难 程度。 虽然 由于它 的耐久 
性 ，由于 它的数 量不易 减少， 因 而它的 市場价 値不易 变动， 然而由 
于它 被用为 貨币， 这种不 易变化 的程度 就更是 大大增 加了。 假定 
市場 上商业 专用的 黃金量 是一万 盎斯， 工业 制造方 面的消 費量是 
每年二 千盎斯 ，如果 常年供 給停止 ，黃 金的价 値也許 就会在 一年之 
中增长 四分之 一或百 分之二 十五。 但是， 如 果由于 当作貨 币使用 
的緣 故而使 其用量 成为十 万盎斯 ，那么 在十年 之內， 它的价 値不能 
增 长四分 之一。 如果这 种貴金 属由于 只形成 通貨的 极小部 分而与 
貨币极 少联系 ，①那 么由于 紙币数 量可以 随时 减少， 虽然其 本位是 
黃金, 其价値 却会和 金属自 身价 値的增 ¥ —样 迅速 增长。 

如果 黃金只 是一个 国家的 产品而 又普遍 被用为 貨币， 那么对 
黃金 課加相 当重的 税时， 除了 按工业 上和器 皿制造 业上使 用黃金 
的多 少而落 在使用 国身上 以外， 就不可 能落在 任何一 国身上 。对 
作为 貨币之 用的那 一部分 虽然征 收巨額 稅款， 但任 何人也 不会支 
付。 这是貨 币的一 种持殊 性质。 数量 有限、 不能由 竞爭增 加的其 
他一 切商品 的价値 ，都要 取决于 购买者 的嗜好 、时 尙和 购买力 。但 

① 第一版 作“如 果它与 貨币无 任何联 系”； 第二 版作“ 如果由 于只形 成很少 一部 
分而 与貨币 极少联 系”。 
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貨币 是一种 任何国 家都不 希望、 也沒有 必要使 它增加 的商品 。用 
二千万 鎊通貨 决不比 用一千 万鎊通 貨更为 有利。 一 国可以 独占絲 
綢或 葡萄酒 ，但絲 綢和葡 萄酒的 价値仍 然可以 跌落， 因为由 于嗜好 
或时 尙变化 无常， 人們可 能願用 毛呢和 白兰地 酒来代 替它們 。如 
果 黃金只 用在工 业制造 方面， 在一定 程度上 也会发 生这种 情形。 
但 当貨币 是通用 的交換 媒介时 ，其 需求决 不是一 个选擇 的問題 ，而 
是一个 必然的 問題。 你必 須用它 来和你 的貨物 相交換 ，因此 ，如果 
它的价 値跌落 ，对 外貿易 使你必 須收付 的数量 是沒有 任何限 制的； 
如果 它的价 値上升 ，你 就必須 少收或 少付。 誠然 ，你 可以用 紙币代 
替， 但 这样你 幷沒有 、也不 能减少 貨币的 数量， 因为 調节貨 币数量 
的是紙 币可与 之兌換 的本位 的价値 。® 唯有 提高商 品的价 格才能 
防止 其从购 价低的 国家輸 出到售 价高的 国家。 而要提 高商品 价格， 
又只有 通过从 外国輸 入金属 貨币， 或 在国內 发行或 增发紙 币才能 
办到。 因此, 假定西 班牙国 王独占 了金矿 ，而 用作貨 币的又 只有黃 
金 ，如 果他对 黃金課 取相当 多的稅 ，他 就会大 大增加 黃金的 自然价 
値。 幷且 因为欧 洲的黃 金市場 价値最 后要由 拉丁美 洲的黃 金自然 
价値 規定， 所以欧 洲就要 用更多 的商品 来換取 一定量 的黃金 。但 
是 因为黃 金的价 値只会 按照其 生产成 本增加 所造成 的数量 减少而 
成比例 地增加 ，所 以美洲 所生产 的黃金 数量不 会仍旧 不变。 因此， 
美 洲用其 全部輸 出的黃 金进行 交換时 所得到 的商品 还是不 比以前 
多。 有人也 許会問 ：这对 于西班 牙和它 的殖民 地又有 什么好 处呢? 
好处 在于： 黃金产 量如果 减少， 生 产所用 的資本 也就会 减少； 价 


⑤ 第 一版无 “因为 調节貨 币数量 的是紙 币可与 之兌換 的本位 的价値 ”一語 
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値相 同的商 品以前 要用較 大量資 本才能 从欧洲 輸入， 現在 用較小 
量 資本就 够了。 因此运 用矿山 中撤出 的資本 所获得 的全部 产品， 
便 是西班 牙征課 黃金稅 所得的 利益。 独 占任何 另一种 商品， 它是 
不能 得到这 样大和 这样肯 定的利 益的。 就貨币 而言， 欧洲 各国幷 
不会 因这种 稅而受 到任何 損失； 它們的 商品还 和以前 一样多 ，因之 
其享 用品也 会仍旧 不变, 不过因 为貨币 价値提 高了， @ 这些 商品可 
以用較 小量的 貨币来 流通。 

如 果因为 課税， 矿 山中所 生产的 黃金量 仅等于 現在的 十分之 
一， 那么这 十分之 一的价 値便会 和現在 生产的 十分之 十相等 。但 
西 班牙国 王幷沒 有独占 貴金属 矿山； 卽使他 独占了 ，他 因这 种占有 
而 得到的 利益和 他課稅 的权力 也会因 为欧洲 方面在 某种程 度上都 
用紙币 替代使 黃金的 需求和 消費量 受限制 而大大 减少。 其 他一切 
商品的 自然价 格与市 場价格 的协調 一致， 总 是取决 于供应 增减的 
便利 程度。 就黃金 、房屋 、劳 动及 許多其 他东西 来說， 这种 效果在 
某些 情况下 是不能 迅速发 生的。 但鞋 、帽、 谷物和 毛呢等 逐年消 
費 、逐 年再生 产的商 品情形 就不是 这样； 其数 量有必 要时就 可以减 
少； 幷且 无需經 过多长 时間就 能使其 供应縮 减到与 生产費 用的增 
加相 适应。 

我們已 經知道 ，对农 产品所 課的稅 ，除非 由于减 少維持 劳动的 
基金， 以 致使工 資跌落 、人 口减少 幷使谷 物需求 减縮， 否則 就要由 
消費者 負担， 幷 且决不 会影晌 地租。 但金矿 产品税 由于提 高这种 
金属 的价値 ，必然 会减少 黃金的 需求， 因之必 然会使 原先用 在这方 


① 第 一版无 “因为 貨币价 値提高 了” 字样。 
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面 的資本 撤出。 所以西 班牙虽 然可以 由黃金 稅得到 以上所 說的种 
种 利益， 但那些 被撤出 資本的 矿山的 所有主 却将因 此失去 他們一 
切的 租金。 这对个 人来說 是損失 ，但 却不是 国家的 損失。 地 租幷不 
是 財富的 創造， 而只是 財富的 轉移。 西班牙 国王和 继續开 采的矿 
山的所 有者合 起来不 仅会得 到撤出 資本所 生产的 一切， 幷 且会得 
到其他 矿山所 有者所 損失的 一切。 

假 定有头 、二、 三各等 的矿山 被开采 ，幷分 別生产 一百磅 、八十 
磅、 七十磅 的黃金 。因此 ，头等 矿山的 租金是 三十磅 ，二 等矿 山的租 
金是 十磅。 假定每 一被开 采的矿 山每年 都要納 稅七十 磅黃金 ，結 
果只 有头等 矿山开 采能够 获利， 一切租 金显然 就会立 卽消失 。未 
課税前 ，在 头等矿 山出产 的一百 破中， 每 年須付 三十膀 租金， 矿山 
的 开采者 保留七 十磅， 数 量等于 生产效 率最小 的矿山 的产額 。因 
此， 留与 头等矿 山資本 家的东 西的价 値必然 和以前 相等， 要 不然， 
他 就得不 到普通 的贅本 利潤。 所以 ，一 百磅中 納稅七 十磅后 ，佘下 
三十 磅的价 値必須 和以前 七十磅 的价値 相等， 从而 整个一 百磅的 
价値必 須和以 前 二百三 十三磅 的价値 相等， 可以 更高， 但 不能更 
低, 不然連 这个矿 山也要 停止开 采了。 旣 然是独 占商品 ，就 可能超 
过自然 价値， 幷支 付与此 超过額 相等的 租金； 但低于 这个价 値时， 
資 本就不 会用到 这种矿 山了。 因此， 西班牙 用原来 投在矿 山上的 
劳 动和資 本的三 分之一 所得的 黃金和 以前 相比， 将 会換得 一样多 
或 儿乎一 样多的 商品， 幷且会 由于得 到从矿 山上撤 出的那 三分之 
二的 資本的 产品而 景况更 富裕。 如果 現在的 黃金一 百磅的 价値等 
于以前 开采的 二百五 十磅的 价値， 西班牙 国 王所得 的七十 磅就会 
和 按原价 計算的 一百七 十五磅 相等。 国王征 收的稅 只有一 小部分 
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由他本 国的臣 民負担 ，大 部分 是由于 資本分 配得更 好而获 得的。 
西班 牙方面 的情况 如下： 


原来 生产量 

*  •  ♦•參 

黄金 250 磅 ，价値 (假 定） 等于 . . 10,000 瑪 毛呢。 


由停 止开矿 的两个 資本家 生产的 ，价 値与） 

)- .  5,  600 碼毛呢 《 

以前 140 磅黃 金所換 得的东 西相等 ，卽丨 
由 开采头 等矿山 的資本 家生产 的黃金 30  1 

磅 ，其 价値按 1  :2^ 的比例 增加， 因此现 . 3,  000 嗎 毛呢。 

在的 价値为  ) 


国王 的稅款 70 磅 ，其价 値也按 1:2 含的 I 
比例 增加， 因此② 现在的 价値为  \ 


7,000 碼 毛呢。 


合計  15,  600 瑪 毛呢。 

在西班 牙国王 所得到 的七千 碼中， 西 班牙人 民不过 負担一 千四百 
碼 ，其余 五千六 百碼是 由資本 撤出賺 到的純 利益。 

如果賦 稅不按 每一开 采的矿 山定額 征課， 而只 是产品 的一定 
份額 ，产量 就不会 因此立 卽@ 减少。 如 果各矿 产量中 有二分 之一、 
四分之 一或三 分之一 需納为 賦稅， 矿山 主使矿 山产 量和以 前一样 
仍 然是有 利的； 但是， 如 果产量 不减少 ，不过 其中一 部分要 从矿山 
主那 里轉移 給国王 ，黃金 的价値 就不会 提高； 金稅就 会落在 殖民地 
的人民 身上, 什么利 益也不 会有。 这种稅 所产生 的影响 将和亚 当 • 
斯密所 认为的 农产品 稅对地 租所发 生的影 响相同 —— 它将 完全落 
在矿 山的租 金上。 只要稍 为推进 一步； 这种 税就会 吸收全 部租金 


① 第 一版无 “其价 値也按 1  :  2含 的 比例增 加， 因此” 字样。 
⑧第 - 版无“ 立卽” 字样。 
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而且会 使开矿 者得不 到普通 的贅本 利潤， 他 就会因 此把資 本从黃 
金 生产上 撤出。 如 果再推 进一步 ，更 好的矿 山 的租金 也会被 吸收， 
資本就 会更进 一步地 撤出， 因而产 量将继 續减少 ，黃 金的价 値继續 
上漲， 由此 发生的 結果就 会和我 們以上 已經指 出的結 果一样 。这 
种稅 的一部 分将由 西班牙 殖民地 的人民 負担， 另一 部分則 是由于 
增加 了作为 交換媒 介的工 具的购 买力而 新創造 出来的 产品。 

黃金稅 有两种 ，一种 按流通 中現有 的黃金 量征課 ，另一 种按矿 
山的 年产量 征課。 两 者都有 减少黃 金数量 、提 高黃金 价値的 趋势。 
但在数 量减少 以前， 两 者都不 会提高 黃金的 价値。 所以在 供应减 
少以 前； 这两种 稅将会 暫时落 在貨币 所有者 身上。 但那永 远要由 
社会 負担的 一部分 ® 最 后还是 要由矿 山所有 主在租 金减少 的方式 
下 支付， 幷由 当 作商品 供人享 受而不 是专門 划作流 通媒介 的那一 
部分 黃金的 购买者 支付。  ' 


① 第一版 无“那 永远要 由社会 負担的 一部分 ”字样 ，而只 作“它 們”。 
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除 了黃金 以外， 还有 其他商 品的数 量也不 能迅速 减少； 因此， 
如 果价格 上漲会 使需求 减少， 对这类 商品所 課的稅 就会落 在商品 

所有者 身上。 

房屋稅 就属于 这一类 ，虽 然它是 向房客 征收的 ，但 却往往 以租 
金 减少的 方式落 在房东 身上。 土 地产品 是年年 消費、 年年 再生产 
的， 其他 許多商 品也是 这样； 由于它 們因此 可以很 快地和 需求取 
得 平衡， 所以不 可能长 期高于 自然价 格《 但 由于房 屋税可 以被看 
成是 由房客 支付的 追加的 租金， 其趋 势便是 要减少 年租金 相等的 
房屋 的需求 ，而不 减少其 供应❶ 所以租 金便会 降低， 而稅款 的一部 

分 将間接 由房东 負担。 

亚当. 斯密說 •.  “房 租可以 分成两 部分： 其中一 部分称 为房屋 
租 金最为 恰当， 另 一部分 則通称 为地皮 租金。 房屋 租金是 建筑房 
屋 时所投 資本的 利息或 利潤。 要使房 屋建筑 业的利 潤和其 他行业 
相等， 这 种租金 首先必 須足以 支付他 那笔資 本以确 实担保 貸放时 
所能 获得的 利息； 其次 还必須 足以使 房屋經 常获得 維修， 換句話 
說 ，就 是在一 定年限 內能够 更新建 筑房屋 所用的 資本。 ”“如 果随着 
貨币 利息的 增减， 房屋 建筑业 所提供 的利潤 在任何 时候远 大于此 
数 ，那么 該行业 很快就 会从其 他行业 中吸收 一定量 的資本 ，以 致使 
其 利潤降 到适当 水平； 如 果所提 供的利 潤在任 何时候 远低于 此数， 
其 他行业 則会从 該行业 中吸收 一定量 資本， 以致使 这种利 潤再度 
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回升。 全 部房租 中高于 足以提 供这种 合理利 潤的部 分不論 多少， 
都必 然会归 于地皮 租金。 如果地 皮所有 者和房 屋所有 者 是两个 
人 ，这 一部分 在大多 数情形 下都完 全归于 前者。 @ 在 距离大 城市很 
远 、地 皮可以 任意 选擇的 地方， 房 屋的地 皮租金 是微不 足道的 ，或 
者說不 会多于 把这所 房屋占 用的地 亩用在 农业上 时所提 供的数 
額。 某些大 城市附 近的乡 村別墅 的地皮 租金有 时就高 得多： 这类 
地方地 势特別 便利、 风景 优美， 往往 能得到 很高的 报酬。 在大都 
市中 ，尤其 是其中 房屋需 求最大 的地方 ，地 皮租 金一般 都最高 —— 
不論这 种需求 是由于 工商业 的关系 ，或 是由于 享乐和 社交的 关系， 
还是仅 仅由于 虛荣和 时尙的 关系而 产生的 。”® 对于 房租所 征課的 
稅可以 落在房 客身上 ，可 以落在 地皮所 有者的 身上， 也可以 落在房 
主的 身上。 在一 般的情 况下， 可以认 为这种 稅无論 是直接 或最后 
地全 部都要 由房客 負担。 

如 果稅課 不重， 而且国 家状况 又是平 稳的， 或正 在欣欣 向荣， 
那 么房客 就势难 滿足于 很坏的 房屋。 但如 果稅課 很重， 或 有减少 
房屋需 求的其 他原因 ，房 地产所 有者的 收入就 会减少 ，因为 房客会 
降低 租金来 补偿捐 稅的一 部分。 然而 房客因 房租降 低而节 省的这 
一部 分稅款 究竟按 照什么 比例落 在房屋 租金和 地皮租 金上面 ，却 
是很难 說的。 最 初大槪 两方面 都会受 影响； 不过， 由 于房屋 虽然損 
坏得 很慢， 但却肯 定是要 損坏的 ，幷 且由 于在 房主的 利潤恢 复到一 
般水准 以前不 会有更 多的房 屋建造 出来， 所以 房屋 租金在 一个时 


② 李嘉 图在这 里略去 了亚当 •斯 密的一 句話； 下一句 話与原 文也有 出入。 

⑧ 亚 1  •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 5 篇 ，第 2 聿； 坎南版 ，第 2 
卷 ，第 324  336 頁。 
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期之 后就会 恢复它 的自然 价格。 房主 旣然只 有在房 屋能继 續使用 
时才可 以得 到租金 ，所以 在最不 好的情 形下, 他交付 这种稅 的时間 
也不 可能超 过这一 时期。 

因此， 这种 稅最后 总是要 由房客 和地皮 所有者 負担。 但“这 
种最 后的税 款将按 照什么 比例在 两者之 間分配 ，也 許极不 易确定 。 
在 不同情 况下， 分配 的比例 可能是 极不柜 同的。 这 种稅将 按照这 
些 不同情 况而对 房客和 地皮所 有者发 生极不 相同的 影响。 

亚当 • 斯密认 为地皮 租金持 別宜于 課稅。 他說: “地皮 租金和 
一 般的 地租都 是在許 多情形 F 地主 完全 无需自 己經 营和照 料而享 
受 的一种 收入。 虽然 抽取其 一部分 以支付 国家的 开支， 任 何产业 
都不 会因此 而受到 妨碍。 征課 这种稅 之后， 社会上 土地和 劳动的 
年 产品、 全体 人民的 实际財 富与收 入都会 和以前 一样。 因此 ，地 
皮租 金和一 般的地 租乃是 最能够 經得起 对之征 課特別 賦 稅的收 
入 。”④ 我們必 須承认 这种税 的影响 的确是 象亚当 • 斯密所 説的那 
样。 但是单 单对社 会某一 阶級的 收入課 稅确是 极不公 平的。 国家 
的負担 应由所 有的人 按各自 的財力 担負： 这 是亚当 •斯密 所述一 
切稅課 都該遵 守的四 大原則 之一。 租 金常常 是属于 那些在 多年辛 
勤劳动 之后赚 得收入 ，幷 用他們 的財产 来购买 土地或 房屋⑧ 的人。 
对 土地房 屋課以 不平等 的税， 当然就 違反了 保障財 产权这 一永远 
应 当視为 神圣的 原則。 値 得惋惜 的是， 地产 让渡时 必須負 担的印 

*  亚当 • 斯密： 《国 民財富 的性质 和原因 的研究 》， 第 5 篇 ，第 2 窣 。③ 

① 亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 5 嫌 ，第 2 卑 坎南版 ，第 a 
卷 ，第 32S 頁。 

® 第 -版无 “或房 屋” 字样。 

③ 坎南版 •，第 2  %， 第 326 頁。 
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花稅 大大池 妨碍了  土地的 移轉， 使它 不能落 到那些 也許能 够把它 
作最 有利的 使用的 人們的 手里。 如果 我們考 虑到： 把土地 当作唯 
一征 課的适 当对象 ，不仅 会使其 价格降 低以补 偿課稅 的危險 ，幷且 
会 随着这 种危險 变化不 定的性 质和不 能确定 的估价 而成为 投机的 
适当 对象， 具有 比正常 营业更 大的賭 博性质 ，那么 ，我 們就 可能看 
出， 在这 种情形 下土地 就最容 易落到 那些具 有更多 賭博者 品质的 
人們 的手里 ，而不 容易落 到那些 具有冷 靜的所 有者品 质的、 可能把 
他們的 土地用 于最有 利的事 业上的 人們的 手里。 


第 十五章 利潤稅 

对于 一般通 称为奢 侈品的 那些商 品所征 課的稅 ，只会 落在使 
用者 身上。 酒稅由 飮酒入 負担。 娛乐 用馬匹 或馬車 稅由拥 有这类 
享乐 品的人 負担， 而 且刚好 和他們 拥有的 多寡成 比例。 但 是对必 
需品 所征課 的稅对 于其消 費者的 影响却 不与其 消費量 成比例 ，而 
是 往往高 得多。 我們巳 經指出 •①谷 物稅幷 不仅按 照制造 业者本 
人以及 家属的 谷物消 費量的 比例影 响制造 业者， 而 且会改 变資本 
的利 潤率， 因之便 也会影 响他的 收入。 凡是 使劳动 工資提 高的东 
西 都会降 低資本 利潤。 因此， 对劳动 者所消 費的任 何商品 征稅都 
有 降低利 潤率的 趋势。 

帽稅会 提高帽 的价格 ，鞋 稅会 提高鞋 的价格 ，否 則賦稅 最后就 
要由 制造业 者負担 ，他 的利潤 就要降 落到一 般水平 以下 ，他 也就会 
抛 弃这种 行业。 对利潤 征課不 公平的 稅将使 承担这 种稅的 商品漲 
价。 例如， 对制帽 业者利 潤征課 的稅会 使帽子 漲价。 因为 如果只 
有 他的利 潤課稅 而其他 任何行 业的利 潤都不 課稅， 那么他 要不提 
高 帽价， 利潤 就会降 到一般 利潤率 以下， 他也 就会抛 弃他的 本行, 
另找 他业。 

同样 ，对农 場主的 利潤課 稅将使 谷物价 格上漲 ，对 毛織 业者的 
利 潤課稅 会使毛 呢价格 上漲； 如果对 各行业 的利潤 全都按 比例課 
税， 那 就会陡 每一种 商品的 价格都 提高。 但 如果为 貨币提 供本位 

① 参閱 本节第 134— 135 頁。 


174 


政 治經济 学及賦 稅原理 


金属的 矿山就 在本国 ，而 矿业主 的利潤 也同样 課税， 那任何 商品的 
价格 就都不 会提高 ，每人 都会按 相同的 比例从 收入中 拿出一 部分， 
一切 都会和 以前一 样。 

如 果貨币 不課税 ，因 而任其 保持原 有价値 ，其他 一切东 西都課 
稅， 因 而价値 上漲， 那 么使用 等量資 本幷获 得等量 利潤的 制帽业 
者. 农場主 和毛織 业者就 会交納 等額的 賦稅。 例如， 如果稅 額是一 
百鎊 ，帽子 、毛 呢和谷 物的价 値就会 各增一 百鎊。 如 果制帽 业者售 
帽所获 不是一 千鎊而 是一千 一百鎊 ，他将 交付政 府税款 一百鎊 ，所 
以他仍 将有一 千鎊可 用来购 买商品 供自己 消費。 不 过因为 毛呢、 
谷物 以及其 他一切 商品的 价格都 会由于 相同的 原因而 上漲， 所以 
現 在用一 千鎊所 购得的 物品便 不会比 以前用 九百一 十錢所 购得的 
多。 这样 ，他就 是通过 减少支 出以应 国家的 需要。 由 于納稅 ，他已 
将本 国土地 和劳动 的产品 的一部 分交給 政府而 不自己 使用。 如果 
他这 一千鎊 不是用 于消費 而是用 来增加 贅本， 那么 他就会 由于工 
資 上漲、 原料和 机器的 成本增 加而发 現这一 千鎊的 积蓄幷 不比以 
前的 九百一 十鎊多 。 

如 果貨币 也課税 ，② 或因任 何其他 原因貨 币的价 値发生 变动， 
而一切 商品的 价格完 全照旧 不变， 那 么制造 业者和 衣場主 的利潤 
便也 会照旧 不变， 照 旧是一 千鎊； 他 們每人 旣然要 付給政 府一百 
鎊， 所以保 留的便 只有九 百鎊。 这笔錢 不問是 用在生 产性劳 动上， 
还 是非生 产性劳 动上， 他們所 能支配 的本国 土地和 劳动的 产品都 
会 减少。 政府 的所得 恰好就 是他們 的所失 。在 第一种 情形下 ，納稅 
人 現在用 一千鎊 所能购 得的物 品和以 前九百 一十鎊 所能购 得的相 

④ 和 上一段 中一样 ，这 里假定 “其他 一切东 西都課 稅”。 
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等， 而在第 二种情 形下所 能购得 的便只 等于以 前的九 百鎊。 因为 
物 价維持 不变， 而他只 有九百 鎊可花 。③这 是由于 税額不 同的緣 
故。 在 第一种 情形下 ，稅 款只等 于他的 收入的 十一分 之一, 而在第 
二 种情形 下則等 于十分 之一; 在这两 种情形 下貨币 的价値 是不相 
等的。 

但是 在貨币 不課税 、价 値也不 变动的 情形下 ，一 切商品 的价格 
虽 然都会 上漲， 但 却不会 按照同 一比例 上漲。 納稅 前和納 税后它 
們相 互間的 相对价 値不会 相同。 我們在 本书前 商® 曾討論 过固定 

資 本和流 动資本 —— 或 者无宁 說是耐 久資本 和非耐 久資本 - 的 

划分 对商品 价格所 发生的 影响。 我們 曾証明 两个制 造业者 所使用 
的 資本額 可能恰 好相等 ，由 此所获 利潤也 可能恰 好相等 ，但 其商品 
售价却 可能根 据其所 用資本 的消費 与再生 产的快 慢而极 不 相等。 
其中一 人的商 品售价 可能是 四千鎊 ，另一 人則是 一万镑 ，而 两人所 
用資 本可能 都是一 万鎊， 获 利都是 百分之 二十， 或二 千鎊。 例如， 
一 人的資 本可能 是由将 被再生 产的流 动資本 二千鎊 和厂房 和机器 
等固定 資本八 千鎊构 成的； 相 反地， 另一人 的流动 資本却 有八千 
鎊， 而厂 房机器 等固定 資本則 只有二 千鎊。 如果两 人的收 入都課 
稅百分 之十或 二百鎊 ，那 么要使 其行业 能提供 一般利 潤率, 其中一 
人就 必須将 商品价 格从一 万鎊提 高到一 万零二 百鎊， 另一 个人也 
不得不 将商品 价格从 四千鎊 提高到 四千二 百鎊。 課稅前 ，其 中一 
人的 商品比 另一人 貴二点 五倍， 課稅后 則将貴 二点四 二倍。 一种 
漲价百 分之二 ，另 一种漲 价百分 之五。 因此， 当貨币 价値不 变时， 

①第 ^ 販 中无这 句話。 

⑧ 本节第 1 韋 ，第 4 节。 
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对收 入的征 課将改 变商品 的相对 价格与 价値。 稅款 卽使不 是課加 
在利潤 上而是 課加在 商品本 身上， 結 果也是 如此。 只要是 按照生 
产所 用資本 的价値 对商品 征課， 商品 的价格 就会有 同一程 度的上 
漲 ，而不 論其本 身价値 如何； 因 此它們 就不会 保持与 以前相 同的比 
例。 由一万 鎊漲到 一万一 千鎊的 商品， 和由 二千鎊 漲到三 千鎊的 
另 一种商 品的关 系不会 和以前 一样。 如果在 这种情 况下， 貨币价 
値 上漲， 不問上 漲原因 如何， 都不会 按同一 比例影 响各种 商品价 
格。 使一 种商品 由一万 零二百 鎊跌到 一万鎊 一 ~卽 下降不 到百分 
之二一 的同一 原因， 会使另 一种商 品由四 千二百 鎊下降 到四千 
鎊 —— 卽下 降百分 之四点 七五。 如果 它們按 任何其 他比例 跌落， 
利潤 就会不 相等； 因为 ，要 使利潤 相等， 在前 一种商 品的价 格为一 
万鎊时 ，后 一种商 品的价 格就应 当是四 千鎊， 在前一 种的商 品价格 
为一万 零二百 鎊时， 后一种 商品的 价格就 应当是 四千二 百鎊。 

这 一事实 的討論 ，将 使我們 理解一 个极为 重要的 原理， 我相信 
这原理 是前人 所未道 及的。 那就是 :在一 个沒有 賦稅的 国度內 ，貨 
币 因数量 多寡而 产生的 价値变 动将按 相同的 比例对 一切商 品的价 
格发生 作用； 如 果价値 一千鎊 的商品 上漲到 一千二 百鎊或 下降到 
八 百鎊， 价値一 万鎊的 商品就 会上漲 到一万 二千鎊 或下跌 到八千 
鎊； 但 在物价 巳經人 为地因 課稅而 提高的 国度里 ，貨 币因流 入而充 
裕 或因外 国需要 而外流 以致稀 少时， 就不会 按相同 的比例 对一切 
商品价 格发生 作用， 有 的商品 会因此 上漲或 下跌百 分之五 、百分 
之六或 百分之 十二； 有 的却不 过因此 上漲或 下跌百 分之三 、百分 
之四 或百分 之七。 如果 一个国 家不征 課賦稅 而貨币 价値又 降落的 
話， 那么 每一个 市場上 貨币的 充裕就 会在每 个市場 上产生 同样的 
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影响。 如 果肉价 漲百分 之二十 ，那 么面包 、啤酒 、鞋、 劳动和 每一种 
商品都 会漲价 百分之 二十； 只 有这样 才能使 每一种 行业的 利潤率 
互相 一致。 但这 些商品 中如果 有任何 一种被 課稅， 情形就 不会再 
是 这样。 如果 这时各 种商品 仍旧全 都按貨 币价値 跌落的 比例上 
漲 ，利 潤就会 因而不 相等； 被課 税的各 种商品 的利潤 就会高 于一般 
水平, 幷且在 利潤恢 复平衡 以前 ，資本 就会由 一种行 业轉移 到另一 
种行业 ，但 利潤 只有在 相对价 格改变 之后才 能恢复 平衡。 

有 人指出 ，在 英格兰 銀行停 止兌現 期間， 貨币价 値变动 使各种 
商 品价格 受到了 不同的 影响。 上述原 理岂不 是可以 說明这 些不同 
的影 响么？ 有人 认为， 通貨在 这时期 因为紙 币流通 量过大 而贬値 
了； 但有人 提出异 議說： 如果这 是事实 ，一切 商品就 应当按 相同的 
比例 上漲， 可是当 时发現 有許多 商品的 变动比 其他的 商品大 得多； 
因之便 推論說 ，价 格的上 漲是由 于某些 影响商 品价値 的原因 ，而不 
是 由于任 何通貨 价値的 变动。 但是显 然可以 看出， 正如我 們刚才 
所說的 ，在 商品課 稅的国 家中， 各种 商品的 价格， 不 論是由 于通貨 
价値 的上漲 或下跌 ，都 不会按 照同一 比例发 生变动 。① 

如果 除了农 場主的 利潤以 外 ，所有 行业的 利潤都 要課稅 ，那么 
除了农 产品以 外， 一切商 品的貨 币价値 便都会 上漲。 衣場 主的谷 
物收入 将和以 前 一样， 而 且也会 按相同 的貨币 价格出 售谷物 。但 
由于除 了谷物 以外 ，对于 自己所 消費的 一切商 品都必 須增付 价款， 
所以 这对于 他就是 一种消 費稅^ 同时 他也不 能由于 貨币价 値的变 
动而 摆脫这 种税。 因为 貨币价 値的变 动会使 一切課 税商品 都回跌 

① 1820 年 1 月 28 日致 特娄尔 函中对 于这一 間駔有 詳尽的 討論。 参閱 《 ^嘉图 
著作和 通信集 第 8 卷 ，第 153 及以下 各頁。 
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到原 价上去 ，而沒 有課税 的商品 則会跌 落到低 于以往 的价格 水平。 
因此 ，衣 場主虽 然能够 按原先 的价格 购得各 种商品 ，但 他可以 用来 
购物 的貨币 却比以 前少。 

地主的 情形也 完全与 此相同 。 如 果一切 商品的 价格上 漲而貨 
币的价 値照旧 不变， 那 么他的 谷物地 租和貨 币地租 也会和 以前一 
样。 如 果一切 商品的 价格照 旧不变 ，他 的谷物 地租就 会不变 ，但貨 
币地 租却会 减少。 因此, 不論在 那一种 情形下 ，他的 收入虽 然沒有 
直 接課稅 ，但 他却要 間接負 担所征 稅款。 

假 定农場 主的利 潤也要 課税， 他 的情形 就会和 其他行 业中人 
相同。 他 的农产 品将会 漲价， 这样他 才能在 納稅以 后仍然 取得同 
样貨币 收入； 但他 在购买 他所消 費的各 种商品 (: 包括农 产品） 时却 
要增付 价款。 

但 他的地 主的情 况就不 同了。 地 主会由 于对其 租地人 的利潤 
課 稅而得 到利益 ，因为 如果工 业制造 品的价 格上漲 ，他 购买 时所增 
付 的价款 将得到 补偿。 同时， 如果商 品由于 貨币价 値上升 而按原 
价 出售， 他 的貨币 收入就 会照旧 不变。 对衣 場主的 利潤所 課的稅 
不 是按土 地总产 品征 課的， 而是 按支付 地租、 工資以 及其他 一 切費 
用以 后的純 产品征 課的。 由于 头等、 二等和 三等各 种土地 的耕种 
者 所使用 的資本 都恰好 相等， 所以不 論某人 的总产 品量比 另一人 
多多少 ，利 潤总 会恰好 相等； 因之課 稅也会 相同。 假 定头等 土地的 
总 产品是 一百八 十夸特 ，二等 土地是 一百七 十夸特 ，三 等土 地是一 
百六 十夸特 ，各等 土地均 須納稅 十夸特 ，那 么在 課税之 后第一 、二、 
三各等 土地产 品的差 額便会 和以前 一样。 因 为如果 头等土 地的产 
品减为 一百七 十夸特 ，二 等土地 减为一 百六十 夸特, 三等土 地减为 
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一 百五十 夸特， 那么三 等土地 与头等 土地的 产品差 額就仍 然和以 
前一样 ，是二 十夸特 ，三 等土地 与二等 土地的 产品差 額也仍 然是十 
夸特。 如 果課税 之后， 谷物以 及其他 各种商 品的价 格仍旧 不变， 
貨币地 租和谷 物地租 就会全 都仍旧 不变。 但 如果谷 物以及 其他各 
种 商品的 价格因 課稅而 上漲， 那么貨 币地租 便也会 按同一 比例增 
加。 如果谷 物价格 每夸特 是四鎊 ，头 等土 地的地 租便是 八十鎊 ，二 
等是四 十鎊； 如果 谷物漲 价百分 之五， 卽 上漲到 四鎊四 先令， 地租 
也会 增长百 分之五 ，因为 二十夸 特谷物 这时将 値八十 四鎊， 十夸特 
将 値四十 二鎊。 所以 在任何 一种情 况下， 地 主都不 会受这 种稅的 
影响。 資本 利潤稅 总是让 谷物地 租照旧 不变， 因此 貨币地 租就会 
随谷 物价格 的变动 而变。 但农 产品稅 或什一 稅却不 会让谷 物地租 
照旧 不变， 而一 般会让 貨币地 租照旧 不变。 我在本 书的另 一个地 
方① 曾 經讲过 ，如果 不問地 力肥瘠 ，对 每一种 已耕土 地都課 以等額 
貨币的 土地稅 ，其 作用就 会极不 均等， 因为它 会使較 肥沃土 地的地 
主 获利。 它将按 照最劣 等土地 的农場 主所負 担的稅 款提高 谷物价 
格 。但由 于較肥 沃的土 地的較 大产量 获得这 种增加 的价款 ，所 以这 
种土地 的农場 主在租 期未滿 前就得 到这种 利益; 而在 租約滿 期后, 
这 种利益 就会以 地租增 加的形 式归于 地主。 对 农場主 利潤⑧ 所課 

•  參 

的 均等稅 也会产 生完全 一样的 影响； 当貨 币价値 不变时 ，它 就会提 
高地主 的貨币 地租； 但 因为其 他一切 行业的 利潤和 农場主 的利潤 
同样 要課稅 ，以致 使一切 商品和 谷物都 会漲价 ，所以 地主由 于用地 
租 购买的 商品和 谷物貨 币价格 上漲而 受到的 損失， 和他由 于地租 

① 參閲 本书第 153 — 164 頁。 

⑧ 第一 、二版 无如重 点* 


180 


政 治經济 学及賦 税原理 


增加 而获得 的利益 相等。 如果貨 币价値 上升， 而一 切商品 在課取 
資本 利潤稅 后又回 跌到原 先的价 格上， 那么 地租便 也会和 以前一 
样。 地主 将得到 同样多 的貨币 地租， 幷按原 价购得 他用这 种地租 
购 买的各 种商品 。所以 ，无 論在 哪种情 形下他 总都是 不負担 賦稅， 

这 种情形 是很奇 特的。 对农場 主的利 潤課税 ，他 的負 担幷不 
比不征 課他的 利潤稅 时大； 而 地主在 租地人 利潤被 課稅时 却肯定 
是有 利的， 因为， 只有在 这种情 况下， 他自己 才眞正 是始終 免于納 
税的 。& 

如果对 資本利 潤課税 而一切 商品都 按稅額 成比例 地漲价 ，那 
么股票 持有人 就会受 影响， 虽然 他的股 息幷未 課稅。 ® 但是， 如果 
由于貨 币价値 变动， 一切商 品都® 跌到以 前的 价格上 ，那么 股票持 
有 人就完 全不担 負这种 稅款。 他会按 原价购 买一切 商品， 但仍然 
会得到 同样多 的貨币 股息。 

如 果人們 同意对 一个制 造业者 課利潤 稅时， 他 的商品 价格就 
要 提高以 使他和 其他所 有制造 业者处 于平等 地位； 而对两 个制造 
业 者課利 潤税时 ，两 种商品 的价格 就必須 提高， 那么， 我就 看不出 
下面 这种說 法有什 么可爭 議之处 ，卽： 只要給 我們提 供貨币 的矿山 
就在本 国而又 不課税 @ ，如果 对所 有制造 业者的 利潤都 課稅， 則一 


*  如果 R 对农 場主的 利潤課 税， 而 不对其 他一切 資本家 的利潤 課稅， 那 就对于 
地 主大为 有利。 实 际上， 这种稅 将成为 对农产 品消寶 者所課 的稅， 受益 的一部 分是国 
家， 一部分 是地主 。④ 

① 第 一版无 此段。 

③ 第一、 二版无 “虽然 他的股 息幷来 課稅” 一語。 

③  第一版 作“在 不課悅 的国家 中”。  * 

④  第一 、二 版无此 脚注。 
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切商 品都要 漲价。 但由 于貨币 或貨币 的本位 金属是 一种国 外輸入 
的 商品， 一 切商品 的价格 就不能 提高。 因为 如果貨 币的数 量不增 
加， 这种 結果是 不可能 发生的 ，我 們在第 87 頁上已 經証明 ，这 
种貨 币的增 加不能 用昂貴 的商品 換取。 幷且， 卽使价 格能够 提高， 
它也 决不能 持久， 因为 那会对 对外貿 易发生 有力的 影响。 不能輸 
出 这些昂 貴商品 来換取 輸入的 商品。 因此 ，在 一个时 期之內 ，我們 
卽使停 止卖， 也要继 續买， 所以只 好輸出 貨币或 金块， 到一 切商品 
的相 对价格 将近恢 复原状 的时候 为止。 所以 ，在 我看来 ，一 种調节 
得 很好的 利潤稅 最后会 使商品 C 本国 制造的 商品和 外国制 造的商 
品） 恢复課 稅以前 的貨币 价格， 是絕对 沒有疑 問的。 

衣 产品稅 、什 一稅、 工資稅 、对 工人必 需品所 課的稅 ，由 于提高 
工資 ，降 低利潤 ，所以 都会有 相同的 結果， 不过程 度不等 而已。 

能 大大改 进国內 工业的 机器的 发明， 总 有提髙 貨币相 对价値 


*  进一步 加以考 虑时， 我就 怀疑： 如 果物价 是由于 謀税而 不是由 于生产 困难而 
上涨， 流通等 量商品 是不是 需要更 :多的 貨币。 假定 十方夸 特谷物 在一定 地区和 一定时 
間內按 每夸牿 四鎊 的价格 出售， 但 因每夸 特要納 直接稅 八先令 而使谷 物价格 涨到卩 *3 鎊 
八 先令， 那 么我就 认为： 按照上 涨的价 格来流 通这些 谷物所 需的貨 币量仍 会相同 ，而 
不会 II 多。 如 果在每 夸特四 镑时， 我 昀买谷 物十一 夸特， 后因謀 稅而不 得不把 消费减 
少到十 夸特， 那我就 不需要 吏多的 貨币， 因 为在两 种情況 F 我都 R 为谷 物支付 四十四 
镑。 实际上 公众要 少梢費 十一分 之一， 由政 府来消 費这一 数量。 购买这 一数量 谷物所 
需要的 貨币， 是以 每夸特 八先令 税款的 形式从 农場主 手里取 得的。 但政 府所征 税額同 
时又 会付还 給他們 来购买 他們的 谷物。 因此， 实际上 ，这 无异是 一种实 物稅， 无 需使用 
更 :多的 貨币。 卽使需 要的話 ，为数 也极为 有限， 可以略 而不計 。② 


① 第一 、二 版无此 脚注； 参閱 本书第 143 頁 脚注。 关于李 嘉图对 于这一 問題的 
看法的 变化， 参閱 《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 4 卷 ，第 139 及以 T 各页。 
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因而鼓 励貨币 輸入的 趋势。 相 反地， 对制造 业者或 农产品 种植者 
所課 的一切 陚稅以 及 使他們 多遭受 的一切 困难， 都 会有减 低貨币 
相对 价値幷 因而鼓 励貨币 輸出的 趋势。 


第 十六章 工資稅 

工 贅税会 使工資 上漲， 因 而便会 使資本 利潤率 减低。 我們已 
經說过 ，对 必需品 課税会 使必需 品价格 提高， 因而也 就跟着 会出現 
工資的 上漲。 必需品 稅和工 資稅的 唯一差 別是： 前 者必然 伴随有 
必需品 价格的 上漲， 而后者 却不然 所以負 担工贅 稅的就 是劳动 
的雇主 ，而 股票持 有人、 地主或 任何其 他阶級 都不会 負担。 工資稅 
全 然是利 潤稅。 必需品 稅却部 分是利 潤稅， 部分是 对富有 的消費 
者征課 的稅。 这 两种稅 的最后 結果和 直接利 潤稅的 最后結 果完全 
—样。 

亚当 •斯 密說： “在第 一篇中 我曾設 法說明 ，低 等工人 的工資 
在 任何地 方都必 然由两 个不同 的条件 規定： 一个是 劳动的 需求， 
另一个 是食物 的一般 或平均 价格。 劳动的 需求， 根 据其当 时究竟 
是在 增长、 不变抑 或是在 低少， 換句 話說， 就 是根据 其所要 求的人 
口究霓 是增多 、不 变抑或 减少， 規定 劳动者 的生活 資料， 幷 規定生 

活資料 的充裕 、中 常或 菲薄的 程度。 食物的 了增寧 于窄价 格决定 
着必 須付給 工人使 他們能 够逐年 购得这 种充裕 、中 常或菲 薄的生 
活資 料的貨 币量。 当劳动 的需求 和食物 的价格 維持不 变时， 課取 
工資直 接稅的 唯一結 果就是 使工資 的上漲 略高于 这种稅 額。”  ® 

对以 上斯密 博士所 提出的 說法， 布卡南 先生提 出了两 点反对 

① 亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 5 篇 ，第 2 卑 ，第 2 部分 ，第 
8 节， 坎南版 ，第 2 卷 ，第 848 頁。 重 点是李 惠图加 上的。 
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意見。 第一， 他否 认劳动 的貨币 工資是 由食物 价格規 定的； 第二， 
他否 认劳动 工資税 会提高 劳动的 价格。 关于第 一点， 布卡 南先生 
的論 点如下 C 見第 59 頁 ①)： “我 們已經 指出， 劳动 工資不 是由貨 
币而是 由用貨 币购买 的东西 卽食物 以及 其他必 需品构 成的； 劳动 

者 在共同 資財中 所分得 的份額 总是与 供給成 比例。 在食物 价格低 

•  •  • 

廉而 充裕的 地方， 劳 动者应 得的份 額就会 較大， 而在 食物稀 少而昂 

•  •♦參  •  •  •  • 

貴的地 方就会 較小。 他 的工資 总是刚 好使他 得到恰 当的份 額而不 

* 

会 更多。 斯密博 士及其 他大多 数著作 家的确 认为， 劳动的 貨币价 
格是 由食物 的貨币 价格决 定的， 当食物 价格上 漲时， 工資就 会成比 
例地 提高。 但是劳 动价格 与食物 价格显 然幷沒 有必然 的联系 ，因 
为 劳动价 格完全 取决于 劳动者 的供求 状况。 此外还 要指出 的是， 
食物价 格的高 昂是供 給不足 的确切 标志， 这 是由于 事物的 自然趋 
势 而产生 出来的 ，目 的是阻 抑消費 。較 少的食 物供給 在同一 数目的 
消費 者之中 分配时 ，各 人所得 份額便 显然会 减少； 当 大家都 感缺乏 
时 ，劳动 者也必 須承担 其应尽 之分。 为了 使这种 負担平 均分配 ，幷 
防 止劳动 者象以 前一样 随意消 費生活 資料， 于 是价格 就上漲 。但 
工 資似乎 还必然 会随之 上漲， 以便劳 动者仍 然能消 費等量 的更加 
稀少的 商品。 这 样一来 ，自 然 界就好 象是自 相矛盾 ，因 为它 先是提 
高食 物价格 以减少 消費， 然后 又提高 工資使 劳动者 能获得 与以前 
相同 的供給 。” 

在我 看来， 布卡南 先生这 种說法 中正确 的見解 和錯誤 的見解 
糾 纏在一 起了。 因为食 品价格 騰貴有 时是由 于供給 不足造 成的， 

① 亚当 • 斯密: 《国民 財富的 性质 和原因 的研究 》 ，第 5 篇 ，第 2 章 ，第 2 部分 ，笫 
3 节; 布 卡南版 ，第 4 卷， 《評論》。 重 点是李 嘉图加 上的。 
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布卡 南先生 就认为 这是供 給不足 的确切 标志。 他把 可能由 多种原 
因造 成的問 題全然 归因于 一个原 因了。 当供給 不足时 ，同一 数目的 
消費 者所分 得的数 量就会 减少， 每一个 人所得 份額也 会减少 ，这一 
点是 毫无疑 問的。 布 卡南先 生說， 为 了使大 家平均 負担这 种困乏 
状况 ，为了 防止劳 动者象 以前一 样随意 消費生 活資料 ，于是 价格就 
上漲。 所以 我們 就必須 向布卡 南先生 让步， 认为由 于供給 不足而 
造成 的任何 食物价 格上漲 幷不必 然会使 劳动的 貨币工 資上漲 ，因 
为 消費必 須加以 抑制， 而抑制 消費又 是只有 减少消 費者的 购买力 
才能办 到的。 但是， 我 們决不 能因为 食物价 格上漲 是由供 給不足 
造成的 ，便象 布卡南 先生似 乎要做 的那样 ，作 出結 論說： 在 高昂的 
价格下 ，不 可能有 充裕的 供給； 这里所 說的高 昂价格 幷不是 只对貨 
币說的 ，而 是关 渉到所 有其他 商品。 

商品 的市場 价格最 后总是 由它們 的自然 价格規 定的， 后者本 
身 又取决 于生产 的便利 程度； 但产品 的产量 却不与 生产的 便利程 
度成 比例。 現在 投入耕 种的土 地虽然 比三百 年前投 入耕种 的土地 
差得多 ，虽然 生产的 困难也 因之而 增加了 ，但 誰能怀 疑現在 的产量 
远远超 过了那 时的产 量呢？ 价 格騰貴 不但和 供給增 加可以 相容， 
幷 且很少 不相随 出現。 因此， 如果食 物的价 格因課 稅或生 产困难 
而上漲 ，而 数量又 未减少 ，那么 劳动的 貨币工 資就会 上漲； 因为布 
卡南 先生說 得很对 •.“ 劳 动工資 不是由 貨币而 是由用 貨币购 买的东 
西卽 食品及 其他必 需品构 成的； 劳动 者在共 同資財 中所分 得的份 
額总是 与供給 成比例 。” 

关于第 二点， 也就是 劳动工 資稅会 不会提 高劳动 价格的 問題， 
布 卡南先 生說： “在 劳动者 的劳动 已經获 得了公 平的报 酬以后 ，他 
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怎样能 够从雇 主那里 得到他 事后不 得不交 付的税 款呢？ 世 間沒有 
任 何法律 或道理 能作出 这样的 結論。 劳 动者在 得到工 資以后 ，工 
資 便已归 他自己 保有； 此 后如对 他有任 何征課 ，都必 須由他 自己尽 
力 担負。 因为他 显然不 能让那 些已經 对他的 劳动支 付过公 平价格 
的人代 他偿付 。”  &布卡 南先生 曾贊不 絕口地 引用馬 尔薩斯 先生关 
于人 口的著 作中精 辟的一 段話。 但在 我看来 ，这 一段話 ，正 好答复 
了 他 的反对 意見。 这段 話是： “ 让劳动 价格自 己去 寻找其 自然水 
准时 ，它 是一种 最重要 的政治 晴雨表 ，表示 出食物 的供求 关系以 及 
消費量 和消費 者人数 之間的 关系。 平均 說来， 除开偶 然情形 以外， 
这 个晴雨 表还能 进一步 淸楚地 說明社 会对于 人口的 需要。 也就是 
說: 为刚 好維持 現有人 口所必 需的每 一对夫 妇所生 育的儿 女不論 
是 多少， 劳动价 格究竟 是要刚 好足够 此数， 还 是高于 或低于 此数， 
一視 維持劳 动的实 际基金 状态是 停滞、 是增加 还是减 少而定 。然 
而 我們却 不这样 看問題 ，而 认为它 可以随 意增减 ，主 要取决 亍英王 
陛下 的治安 推事。 当食 物价格 上漲說 明需求 对于供 給說来 已經太 
大时 ，为 了要維 持劳动 者的原 有生活 状况， 我們提 高劳动 价格， 
也就 是增加 需求； 然 后看到 食物价 格继續 上漲时 又感到 惊惑莫 

定。 这就 好比是 看到普 通晴雨 表中水 銀柱指 在暴风 雨点上 时强用 

•  •  • 

压 力使之 到晴朗 部位， 然 后看到 继續下 雨又烕 到大惊 失色一 
样。， 

“劳 动价格 可以淸 楚地說 明社会 对于人 口的需 要;” 它 将适足 

① 亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，布卡 南版， 第 3 卷 ，第 S38 頁， 
脚注。 

⑧ 布卡南 （同 上书， 第 4 卷， 第 62— 63 頁） 引自馬 尔薩斯 人 口 原理 1抑6 年， 
第三版 ，第 2 卷 ，第 166  —  16B 頁。 
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以供养 当时劳 动者維 持生活 的基金 状况所 需要的 人口。 如 果劳动 
者的工 資原来 只足以 供 养必要 的人口 ，那 么課税 之后就 将不足 ，因 
为他 将得不 到和以 前一样 多的款 項以供 家用。 因此， 劳动 价格就 
会上漲 ，因 为需求 旣仍旧 未变, 就唯有 提高价 格才能 使供給 不致受 
到 抑制。 

对帽或 啤酒课 稅时， 价格卽 将上涨 ，这 是再常 見也沒 有的事 
了。 不漲价 ，就 无人提 供必要 的供給 ，于是 价格就 騰貴。 劳 动也是 
这样。 对工資 課税时 ，劳 动的价 格就会 提高， 因 为如果 不提高 ，就 
无 法維持 必要的 人口。 布 卡南先 生說： 如果他 (:劳 动者） 确实已 
經只能 获得仅 足糊口 的必需 品时， 他的工 資就不 能再减 ，因 为在这 
种 情况下 ，他将 不能延 續其后 裔。” ® 这样 說来， 他岂 不是承 认了我 
們这里 所主張 的一切 了嗎？ 假 定一个 国家的 景况要 求最低 等的劳 
动者不 但要延 續后裔 ，幷且 要繁庶 其人口 ，那 么他们 的工資 就会受 
这种景 况决定 。如 果一种 税取走 他们的 工資一 部分， 使之仅 足取得 
仅足 糊口的 生活必 需品, 那么他 們还能 按所需 的程度 增加人 口嗎？ 
如果課 稅商品 的需求 减少, 而其数 量又不 能减少 ，那么 它就不 
能按 稅額成 比例地 上漲， 这是 毫无疑 問的。 如果普 遍使用 金属貨 
币， 其价 値在相 当长时 期內将 不会由 于課税 而按稅 額成比 例地增 
长。 因为 漲价后 需求将 减少, 而数量 則不会 减少。 毫 无疑問 ，这一 
原因也 往往影 响劳动 工資； 劳 动者人 数不能 按照雇 用他們 的基金 
的 增加或 减少的 比例而 迅速地 增加或 减少。 但在以 上假定 的情形 
下 ，劳动 的需求 未必会 减少； 卽使 减少， 也不会 与税額 成比例 。布 

① 亚当 •斯怒 《国 民財富 的性质 和原因 的研究 》 ，布 卡南版 ，第 3 卷， 第 338 頁， 
脚注。 
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卡南先 生忘記 r 課税 所得 的款項 将由政 府用于 維持劳 动者。 这种 
劳动者 誠然是 非生产 性的， 但仍 然是劳 动者。 如果 工資課 税而劳 
动却不 漲价, 那么雇 用劳动 的竞爭 就会大 大增加 ，因 为无需 負担这 
种 征課的 資本所 有者仍 有原先 那样多 的雇用 劳动的 基金， 而征收 
这种 稅款的 政府却 增加用 于这种 目的的 基金。 因此， 政府 便会和 
人民 竞爭, 其結 果是劳 动价格 上漲。 被雇用 的人数 仍然只 是原先 
那样多 ，但雇 用时所 付工資 却会增 加了。 

如 果税直 接課加 在資本 所有者 身上， 則 他們的 維持劳 动的基 
金减 少的程 度就会 刚好等 于政府 在这方 面的基 金增加 的程度 ，所 
以工 贅不会 提高。 因为 虽然会 有同样 的劳动 需求， 但却不 会有同 
样的 竞爭。 如果 課稅后 政府立 卽将其 收入作 为一种 补貼金 輸往外 
国， 如果 因而是 用这笔 款項維 持外国 的劳动 者而不 是維持 英国的 
劳动菩 c 如士兵 、水 手等等 ）， 那么 劳动的 需求就 的确会 减少， 而工 
資在 課稅后 也不会 提高。 但如果 征課消 費品稅 ，資本 利潤稅 ，或以 
任何其 他方式 筹措同 一数額 以提供 这种补 貼金， 也 会产生 同样的 
情形： 国 ，所 雇用的 劳动将 减少。 在前 一种倩 形下， 工資 将不会 
提高 ,， 在后 一种情 况下則 必然会 跌落。 如果 从劳动 者身上 課取工 
資税 之后又 无代价 地交給 他們的 雇主， 那就 会使雇 主維持 劳动的 
貨币基 金增加 ，但 却不会 使商品 增加， 也不会 使劳动 增加。 其后果 
会 陡雇用 劳动的 人之間 的竞爭 加强； 最后劳 資双方 都不会 由于这 
种稅而 有什么 損失。 雇 主将增 付劳动 价格， 劳动者 所得到 的增益 
将作为 税款交 給政府 ，然 后又回 到雇主 手里。 但不应 忘記, 賦税收 
入一般 都是被 浪費的 ，总 是必需 牺牲人 民的舒 适和享 受才能 取得； 
通常 不是减 少贅本 ，便 是妨碍 資本的 积累。 由于减 少資本 ，就 有减 
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少維 持劳动 的实际 基金、 因而减 少劳动 的实际 需求的 趋势。 ® —般 
說来， 賦 稅在其 損害一 国实际 資本的 范圍內 将戚少 劳动的 需求。 
所以 ，工資 虽然会 提高， 但 不会正 好按稅 額提高 的这种 情况， 只是 
工 資稅可 能发生 的結果 ，而 非必然 的結果 ，也 不是它 特有的 結果。 

我們已 經看到 亚当 • 斯 密完全 承认， 工贅稅 的影响 是使工 
贷增加 ，增 加的数 額至少 与稅額 相等； 稅款卽 使不是 直接由 雇主支 
付， 最后也 要由他 支付。 到这里 为止， 我們的 意見是 完全一 致的。 
但关于 这种稅 以后的 作用， 我們的 見解就 根本不 同了。 

亚当. 斯 密說： “ 因此， 对劳动 工資征 課的直 接税， 虽 然可能 
要 由劳动 者手中 支付， 但 是正确 說来， 甚 至連由 他們垫 f 支都 談不 
上， 至少 当劳动 的需求 和食物 的平均 价格在 課稅前 后都相 同时是 
这样。 在所 有这类 情况下 ，非但 是税款 本身， 而且还 有超过 税款的 
数額 ，实际 上都要 由直接 雇用劳 动者的 人垫付 。最后 的支付 将按不 
同的 情形而 落在不 同的人 身上。 因这 种稅而 引起的 制造业 劳动工 
資 的上漲 ，要由 制造业 主垫支 ，他 有权 幷且必 然会把 这笔垫 支連同 

了擎— 了辱项 咚增 七。 衣业劳 动工資 因課稅 而增加 
时要由 衣場主 垫支; 他 要維持 与前相 等 的劳动 者人数 ，就必 須使用 

更多的 資本。 为了收 回这笔 更多的 資本亭 项古了等弯 寧 他 
就必須 在土地 产品中 保留較 大的份 額或其 价格， 因 此就要 少付地 

租給 地主。 在 这种情 形下， 上漲的 工資學 ，争 字亭亨 亨亨， 亨 學 
主的附 加利潤 ，最 后要 由地主 支付。 所以， 在 一切情 形下， 对劳动 

«  *  ••泰 舉 

① 第 一版中 ，这句 話是 ：“但 不应忘 3&， 賦稅收 入常常 是被浪 费的； 由 于滅少 資本， 
它們就 有減少 …… 的趋势 。” 

⑧ 参閱 本章开 头两頁 • 
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工 資所征 課的直 接稅归 根到底 必然引 起地租 的减少 和工业 价格的 
增加， 而 这种减 少和增 加要大 于把一 笔与稅 收相等 的款項 适当地 
部分 課加在 地租上 、部 分課加 在消費 品上所 引起的 减少和 增加 。” 
C 第 3 卷 ，第 337 頁 ①)。 在这段 話中， 他断言 衣場主 所支付 的增加 
的 工資最 后会落 在地主 身上， 因 为地主 所得的 地租将 减少。 但制 
造 业者所 增付的 工資将 提高制 造品的 价格， 所以会 落在这 些商品 
的消 費者的 身上。 

假定有 一个社 会是由 地主、 制造 业者、 农場主 和劳动 者构成 
的， 大家 同意劳 动者所 納的稅 要得到 补偿。 但 由誰补 偿呢？ 沒有 
落 在地主 身上的 那一部 分稅要 由誰支 付呢？ 制造业 者不能 支付其 
中 的任何 部分； 因为， 如果他 們的商 品的价 格要按 他們所 多付的 
工資 成比例 地增加 ，他們 的境况 在課稅 之后就 会比在 課稅之 前好。 
如果 毛呢織 造业者 、制帽 业者、 制鞋业 者等等 都能把 他們的 商品价 
格 提高百 分之十 （假 設百分 之十已 經可以 完 全补偿 他們多 付的工 
資）， 假定眞 象亚当 • 斯 密所說 那样“ 他們有 权幷且 必然会 把多付 
的工資 竽’了 —起加 到他們 的商品 价格上 ，” 那么他 們每人 
消 費別人 ^ 制的 品 就会和 以前一 样多， 因 而也就 不会支 付任何 
稅課 。如果 毛呢織 造业者 买鞋买 帽时所 付增多 ，他在 售卖毛 呢时所 
得也 会增多 。如果 制帽业 者购买 毛呢和 鞋时所 付增多 ，他在 售帽时 
所得也 会增多 。因此 ，他 們购买 一切工 业制造 品时都 会和以 前一样 
方便， 幷且由 于谷物 价格不 会上漲 一 •这 是斯密 博士的 假定, ® 而 

® 这 里指的 是布卡 南版。 坎南版 ，第 2 卷 ，第 349 頁。 引文与 原夂有 出入； 重点 
是李 嘉图加 上的。 

<D 第一 版无“ —— 达是斯 密博士 的假定 ”一語 《 
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他們 又有了 更多的 可以用 来购买 谷物的 款項， 所以 他們不 会由于 
这种税 而受損 ，反 倒会 因之而 获益。 

如果劳 动者和 制造业 者都不 支付这 种税， 如果 农場主 又会由 
地 租的减 低而得 到补偿 ，地主 就不仅 要单独 承担全 部負担 ，幷 且还 
必須 支付制 造业者 增加的 收益。 但要这 样做， 他們 就必須 消費国 
內全部 工业制 造品， 因 为全部 制造品 所增加 的价格 等于原 来課加 
在工业 劳动者 身上的 税款。 

但毛 呢織造 业者、 制帽业 者以及 一切其 他制造 业者都 互相消 
費 他人的 商品； 各行 各业的 劳动者 也都消 費肥皂 、毛呢 、鞋 、蜡 烛及 
其他各 种商品 ，这 是无 可爭 議的。 所以 ，这种 税課的 全部負 担不可 
能只落 在地主 身上。 

但卽使 劳动者 完全不 支付这 种税， 工业制 造品仍 然漲了 价 ，工 
資必須 提高， 不仅 是为了 給他們 补偿这 种稅， 而且 是为了 給他們 
补尝 工业制 造的必 需品已 增漲的 价格。 工业 制造的 必需品 的漲价 
就其对 农业劳 动的影 响而言 ，将 成为 地租减 少的一 个新的 原因； 就 
其对工 业劳动 的影响 而言， 則将 引起商 品价洁 进一步 提高。 而商 
品 价格的 这种提 高又会 再影响 工資； 这 种作用 与反作 用不断 发生， 
先由 工資影 响商品 ，然后 又由商 品影响 工資； 因 因相寻 ，永无 止境。 
这一理 論所根 据的論 据导引 出这样 荒唐的 結論， 使 我們一 眼就可 
以 看出它 的原理 是完全 站不住 脚的。 

在 社会自 然 进步中 和生产 困难增 加时地 租的增 加和必 需品的 
漲价对 資本利 潤和劳 动工資 所产生 的一切 影响， 当 工資因 課稅而 
提 高时也 同样会 发生。 所以劳 动者和 雇主的 享受将 因这种 稅而削 
减。 但不 是单单 由这一 种稅而 削减， 每一种 其他征 收相等 金額的 
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稅課都 会使之 削减， 因为它 們都有 减少維 持劳动 的基金 的趋势 
亚当 • 斯密 的錯誤 首先在 于他假 定农場 主所支 付的一 切賦稅 
都 必然会 以减低 地租的 方式落 在地主 身上。 关 于这一 問題， 我已 
极 其詳細 地解釋 。® 我相 信那些 解釋已 經使讀 者滿意 地看到 ： 由于 
有許 多資本 用在不 支付地 租的土 地上， 幷且 因为正 是这种 資本所 
获 得的收 获决定 农产品 的价格 ，所 以地租 就不会 减少。 因此 ，或者 
是农 場主所 付的工 資税得 不到任 何补偿 ，或 者是， 如果得 到 的話， 
也 一 ■定 是由 于农产 品加 价而得 到的。 

如果賦 税不平 等地課 加在衣 場主身 h， 他就会 能够提 高农产 
品 的价格 ，以 便让自 己和 从事其 他行业 的入处 于平等 地位； 但工資 
稅对于 他的影 响旣然 和对于 其他各 种行业 的影响 一样， 所以 便不 
能由农 产品漲 价而轉 嫁到別 人身上 或得到 补偿。 因 为使他 提高谷 
物价 格的同 一原因 C 卽补 偿稅 款）， 也 会使毛 呢織造 业者提 高毛呢 
的价格 ，使制 鞋业者 、制 帽业者 .家具 制造业 者等等 提高鞋 、帽 和家 
具的 价格。 

如果大 家都能 提髙商 品的价 格以便 連本带 利地补 偿税款 ，而 
各人 又将相 互消費 他人的 商品， 那么 稅款就 显然永 远沒有 人支付 
了。 因 为如果 所有的 人都得 到补偿 ，誰 又会成 为納税 人呢？ 

我希 望我已 經成功 地說明 •. 任 何稅如 果有提 高工資 的效果 ，便 
都要 靠减少 利潤来 支付。 所以 工資稅 事实上 就是利 潤稅。 

我企 图确立 的关于 劳动和 資本的 产品在 工資和 利潤之 間分配 
的 这一原 理在我 看来是 十分肯 定的， 所以我 认为除 了直接 的影响 

① 第 一版无 “因为 它們都 有減少 維持劳 动的基 金的趋 势”- -語 。 

®  参理 本书第 164 -166 頁。 
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以外, 所課的 究竟是 資本利 潤稅还 是劳动 工資稅 ，是 无关紧 要的問 
題。 征收 資本利 潤稅可 能改变 維持劳 动的基 金的增 加率， 以致使 
工資 过高而 与这一 基金的 状况不 相称。 征收 工資税 則会使 付給劳 
动者 的报酬 过低而 与这一 基金的 状况不 相称。 要恢 复利潤 和工資 
的自 然平衡 ，在前 一种情 形下要 减低貨 币工資 ，在后 一种情 形下就 
要提 高貨币 工資。 因此 ，工資 税不会 落在地 主身上 ，而 必然 会落在 
資本利 潤之上 ，而 且也不 会使“ 制造业 主有权 幷且必 然会把 它連同 
一笔利 潤一起 加到他 的商品 价格上 ，” 因为他 不能提 高商品 价格， 
而只 有全部 得不到 补偿地 支付这 种稅， 

如果 工資課 税的影 响和我 在上面 所說的 一样， 那就用 不着象 
斯 密博士 那样对 它加以 非 难了。 关于这 种稅， 他說: “这种 稅以及 
某些 其他同 类的税 由于提 高劳动 价格， 据說 已經摧 毁了荷 兰大部 
分的制 造业。 在 米兰公 国領地 、在 热諾亚 諸州、 在摩德 納公国 、在 
帕 尔馬、 普雷森 西亚、 瓜斯 塔拉各 公国、 在 各敎会 国家， 都 有这种 
稅， 不 过沒有 那样重 而已。 一 位相当 有名的 法国著 作家曾 提議用 
这种 損害性 最大的 税課来 代替其 他各种 稅課& 以 改革本 国 財政。 
西塞 罗說： ‘最荒 謬不过 的就是 某些哲 学家有 时所主 張的事 
情。 ，”⑧ 在 另一个 地方斯 密博士 又說： “必需 品税由 于会提 高劳动 


*  关 于这个 問題， 薩 伊先生 似乎也 接受了 一般的 看法。 談到谷 物时， 他說 ，“由 
此就产 生一种 結果： 它的 价格会 釤响了 $ 其他 商品的 价格。 农 場主、 制造 业者、 商人 
都 雇用一 定数目 的工人 ，而工 人都要 消:費\* 定量的 谷物。 所以如 果谷物 涨价， 农 場主、 
制造 业者、 商人就 不得不 按相同 的比例 提高他 們的商 品价格 。” （薩伊 《 政治 經济学 
第 1 卷 ，第 2 邱 頁。） 

① 亚当 • 斯 密說“ 大多数 其他税 課”。 

@ 亚当 •斯密 ：《 国民財 宫的性 质和原 因的研 究》 ，第 5 篇， 第 2 幸 ，第 2 部分 ，第 
4 节； 坎南版 ，第 2 卷 ，第 359  3 的頁。 
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工資 ，所 以必 然会提 高一切 制造品 的价格 ，因 之也就 会縮小 其銷售 
和消費 的范圍 。”① 卽使 斯密博 士的这 一原理 —— 卽 这类稅 将提高 
制迤品 的价格 —— 是正 确的， 以上的 指摘也 是不恰 当的。 因为这 
种 影响只 能是暫 时的， 不会使 我們在 对外貿 易上遭 受不利 影响。 
如 果有任 何原因 使少数 制造品 的价格 提高， 那就会 妨碍或 阻遏其 
輸出。 但如 果同一 原因对 一切制 造品普 遍发生 作用， 影响 就只是 
有名无 实的； 它旣 不会影 响它們 的相对 价値， 也决不 会减低 对于物 
物交 換的貿 易的刺 激力。 其 实一切 商业， 无 論是国 內貿易 还是对 
外貿易 ，实 质上都 是物物 交換。 

我 已經設 法說明 ，如果 有任何 原因能 提高一 切商品 的价格 ，其 
影 响就会 儿乎和 貨币价 値跌落 一样。 如果貨 币价値 跌落， 一切商 
品的价 格就会 上漲； 如果 这种影 响仅限 于一个 国家， 那就会 和对商 
品普遍 課税所 引起的 价格上 漲一样 地影响 其对外 貿易。 @ 所以 ，我 
們 硏究仅 限于一 个国家 的貨币 价値低 賤的影 响时， 也就硏 究了仅 
限于 一个国 家的商 品价格 上漲的 影响。 的确 ，亚当 • 斯密 完全明 
了这 两种情 形的类 似性， 幷 且一貫 地认为 ： 西班牙 由于禁 止白銀 
出口而 造成的 貨币价 値低落 C 用 他的話 来說便 是白銀 价値低 落）， 
极有 害于西 班牙的 制造业 和对外 貿易。 他說： “但 由于一 个国家 
. 的特 殊情况 或政治 制度所 造成的 、因 而仅限 于这一 国家的 白銀价 
値 跌落， 是一 件影响 极大的 事情， 它 决不会 使任何 人实际 上更富 
有， 而是 使每一 个人实 际上更 貧困。 在这 种情况 下仅限 于該国 


① 亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 5 篇 ，第 2 幸 ，第 2 部分 ，第 
4 节; 坎南版 ，第 2 卷 ，第 357 頁。 

®  参閱 本书第 142  145 頁。 
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— 增 丰 琴① 将 在某种 程度上 妨碍該 国經营 的每一 
种 i 业， 由辜能 够以低 于本国 工人所 花得起 的白銀 数量 
提 供儿乎 是所有 的商品 ，因 而不仅 在国外 市場上 ，而 且在国 內市場 
上都 以低价 压过本 国商品 。” c 亚当 • 斯密 •. 《 国民財 富的性 质和原 
因的硏 究》 ，第 2 卷 ，第 278 頁 。@) 

一个 国家由 于强使 白銀数 量过多 而引起 的銀价 低落的 害处之 
一 （我想 也是唯 一的害 处）， 已經 由斯密 博士精 辟地作 了解釋 。如 
果黃 金和白 銀的貿 易是自 由的， “运往 国外的 黃金和 白銀决 不会白 
白地 运去， 而必然 換回某 种价値 相等的 商品。 这些 商品也 不会完 
全 是供那 些只是 消費而 不事生 产的有 閑的人 消費的 奢侈品 和消耗 
品。 由于这 些有閑 的人的 实际財 富和收 入幷不 会由于 这 种額外 
輸出的 金銀而 增加， 他們 的消費 也不会 由此而 增加。 換回 来的商 
品 可能大 部分都 是雇用 和維持 劳动人 民所需 的原料 、工具 和食物 
之类 的东西 —— 至少 其中有 一部分 是这类 东西， 是 可以肯 定的。 
劳动 人民会 再生产 出他們 所消費 的全部 价値， 幷且 会加上 一分利 
潤。 社会呆 滞資本 的一部 分就会 因此变 成活动 資本， 同时 可以推 
动很多 以前沒 有使用 的劳动 。” @ 

在商 品价 格因課 税或貴 金属流 入而上 漲时， 如 果禁止 貴金属 
自由 貿易， 就会使 社会上 一部分 呆滞資 本不能 变为活 动資本 —— 
也就不 能使用 更多的 劳动。 但 这就是 全部的 弊害， 这种弊 害在准 
許或默 許白銀 輸出的 国家里 是从来 不会出 現的。 

• — _  I .  .1.  ■  ■  ■  ■  ■  ■'  • 

① 東 点是李 嘉图加 上的； 第 一版中 未加。 

⑧ 这里指 的是布 卡南版 • 坎南版 ，第 2 卷 ，第 12 -13 頁。 

③ 亚当 •斯 玄： 《国 民財富 的性质 和原因 的研究 》， 第 4 篇 ，第 6 幸： 坎南版 ，第 
14  15 頁。 
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只有 当各国 的貨币 数量都 刚好是 它們在 实际情 况下为 流通商 
品所必 需的数 量时， 它們 之間的 汇兌率 才是平 价的。 如果 貴金属 
的 貿易完 全自由 ，而貨 币輸出 又无須 任何費 用的話 ，那 么各 国之間 
的汇 兌率 就必然 都是平 价的。 如果貴 金属貿 易完全 自由， 幷普遍 
用 T 流通 ，則 卽使 运輸需 要費用 ，任何 一国的 汇兌率 离开平 价的程 
度也决 不会超 过这笔 費用。 我 相信这 些原理 現在不 論在那 里都沒 
有人 提出爭 論了。 如果一 个国家 使用不 兌現、 因而 不受任 何固定 
本 位調节 的紙币 ，这 一国家 的汇: 兌率， 就会按 照該国 貨币数 量超过 
在貨 币貿易 自由时 ，在貴 金属被 当作貨 币或貨 币本位 使用时 ，一般 
商业 情况使 該国应 具有的 数量的 比例， 而离开 平价。 

如 果根据 一般商 业活动 情况， 英 国应有 一千万 具有巳 知重量 
与成色 的金鎊 ，那 么发行 一千万 鎊紙币 来代替 ，对于 汇兌率 就不会 
有什么 影响。 但如 果濫用 紙币发 行权， 流通 中使用 了一千 一百万 
鎊紙币 ，英国 就会出 現百分 之九的 汇兌率 逆势； 如果 使用一 千二百 
万鎊 ，就 会出現 百分之 十六的 逆势； 而使用 二千万 鎊时， 則 会出現 
百分之 五十的 逆势。 但要产 生这种 結果， 幷 不一定 要使用 紙币。 
任 何原因 只要能 使流通 中的貨 币数量 超过貿 易自由 幷用已 知重量 
与成 色的貴 金属作 为貨币 或貨币 本位时 应有的 数量， 都能 产生完 
全 相同的 結果。 假定縮 减貨币 含金量 使每鎊 所包含 的黃金 或白銀 
量不足 法定量 ，那 么流逋 中所用 的这种 金镑， 就会大 于没有 缩减含 
金 量时的 数量。 每鎊縮 减十分 之一， 使用的 就会不 是一千 万鎊而 
是一 千一百 万鎊； 縮 减十分 之二， 使 用的就 会是一 千二百 万鎊； 如 
果縮减 一半， 那 么使用 二千万 鎊也不 嫌多。 如果所 使用的 是二千 
万 鎊而不 是一卞 万鎊， 英国 每一种 商品就 都会漲 一倍， 汇 兌率对 
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于英国 也会有 百分之 五十的 逆势。 但 这种情 形幷不 会影响 对外貿 
易， 也不会 妨碍任 何一种 商品的 生产。 例如， 如果英 国毛呢 由二十 
鎊上 漲到四 十鎊， 我們在 漲价前 后将会 同样通 行无阻 地輸出 毛呢， 
因为 外国购 貨人将 在汇兌 上得到 百分之 五十的 补偿。 他用 他的貨 
币 二十鎊 就能买 到一張 可以在 英国偿 还四十 鎊債务 的汇票 。同 
样， 如果他 輸出的 商品在 本国的 成本为 二十鎊 ，而在 英国的 售价則 
是 四十鎊 ，那 么他所 得到的 也只是 二十鎊 ，因 为用英 国的四 十鎊仍 
然 只能买 到一張 二十鎊 的外国 汇票。 不 論任何 原因， 只要 能强使 
二千万 鎊在英 国完成 只需一 千万鎊 的流通 职能， 都 会产生 同样的 
效果。 所以 ，如果 禁止貴 金属輸 出的这 种荒讓 法律竟 能实行 ，而这 
种 禁令的 后果又 是强使 一千一 百万鎊 而不是 一千万 鎊造币 厂新鑄 
的成 色十足 的①貨 币投入 流通， 那么 英国在 汇兌上 就会有 百分之 
九的 逆势； 如果是 一千二 百乃鎊 ，就 会有 百分之 十六的 逆势； 如果 
是二千 万鎊， 就会有 百分之 五十的 逆势。 但 这对于 英国的 制造业 
不致 有任何 妨碍。 如果国 产品在 英国售 价高， 那么外 国商品 Hi 会 
是这样 。商品 价格的 高低对 于外国 进出口 商来說 沒有什 么关系 ，因 
为一方 面当他 按高价 出售商 品时， 他 将不得 不在汇 兌上提 供一笔 
补偿； 另一 方面当 他不得 不按高 价购买 英国商 品时， 他又会 在汇兌 
上 得到这 种补偿 。因此 ，一 个国 家由于 禁令而 使流通 中所保 有的金 
银比不 頒布禁 令的情 形下所 应存留 的数量 多时， 該 国可能 遭受的 
唯 一害处 就是由 于把一 部分資 本不用 在生产 性用途 上而用 在非生 
产性用 途上所 遭到的 損失。 这 笔資本 在貨币 形式上 是不能 产生任 
何 利潤的 ，而 在它所 能交換 的原料 、机器 和食物 的形式 上則可 以产 

④ 第一 版无“ 造币厂 新鍵的 成色十 足的” 字样。 
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生收入 ，幷且 会增加 国家的 財富与 資源。 因此 ，我希 望我已 經圓滿 
地証明 ，因課 稅而使 貴金属 价格比 較低賤 ，換 句話說 也就是 使商品 
价 格普遍 上漲时 ，对于 国家幷 沒有不 利之处 ，因 为一 部分金 属将被 
輸出 ，而輸 出貴金 属則会 由于提 高其本 身价値 而使商 品价格 回跌。 
而且， 卽使 这种金 属沒有 輸出， 卽使 它們能 够由于 禁令而 留在国 
內 ，汇 兌所遭 受的影 响也会 抵銷商 品价格 高昂的 影响。 所以 ，如果 
必需 品稅和 工資税 不会提 高劳动 所生产 的一切 商品的 价格， 就不 
能根 据这种 理由加 以指摘 。 幷且 ，卽 使亚当 • 斯 密所提 出的① 认为 
它 們会有 这种影 响的意 見很有 根据， 它們也 决不会 因此就 是有害 
的。 反对这 两种税 的理由 幷不多 于用来 反对任 何他种 賦稅的 理由。 

地 主作为 地主而 言可免 于这种 税課。 但 如果在 花費收 入时直 
接雇用 了劳动 ，使 用了 园丁、 僕役 等等， 便也 要受到 这种税 課的影 

响 o® 

如 果說“ 奢侈品 稅除了 使課 税品漲 价外， 不会使 任何其 他商品 
漲 价”， 这无 疑是正 确的。 但是 如果說 “必需 品税由 于会使 工資提 
高， 所以就 必然会 提高一 切制造 品的价 格”， 那 就不正 确了。 如果 
說“ 奢侈品 税最后 要由課 稅品的 消費者 支付而 无任何 补偿， 幷将无 
所軒 輊地落 在劳动 工贅、 資 本利潤 和地租 等各种 收入之 上”， 那是 

正 确的。 但是 說“必 需品亨 聲 亭譽卩 0 字爭亨 K 字 M， 就有一 部分最 
后会因 地租减 少而由 地 主支付 ，另 一部 分則因 制造 品价格 上漲而 
由 富有的 消費者 C 无論 是地主 还是其 他人） 支付” ，③那 便不正 确了。 

① 第一 、二版 无“亚 当 • 斯 密所提 出的” 字样。 

⑧ 第一、 二版无 此段和 前段中 最后一 句話。 

③ 亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》， 第 5 篇 ，第 2 幸 ，第 2 部分 ，第 
4 节； 坎南版 ，第 2 卷 ，第 357 頁。 这几 段引文 差不多 都是連 續的。 
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因为 ，就亭 pm 亨吧 莩亨 芎手 来說 ，它 們就儿 乎全部 要由减 少贅本 
利潤 来支付 ，只 有小部 分会因 劳动需 求减少 而由劳 动者自 己 支付。 
因 为每一 种税都 有使劳 动需灰 减少的 趋势。 

斯密 博士因 为对于 这些稅 課的影 响具有 錯誤的 看法， 所以便 
得出結 論說： “ 如果中 等和上 等阶級 的人民 懂得自 己的利 益究竟 
何在， 他們就 应当永 远反对 一切生 活必需 品稅和 一切直 接工資 
稅。” 这 一結論 是这样 推論出 来的： “ 这两种 稅課最 后都由 他們自 
己 負担， 幷且总 还要支 付一笔 相当大 的額外 款項。 其中地 主負担 
的最大 ，因为 他們总 是要以 两重 身分支 付这种 税款。 第一 是以地 
主 的身分 ，他們 的地租 会减少 ，第 二是以 富有消 費者的 身分， 他們 
的花費 会增加 D 馬修 •德 克尔 爵士① 认为， 某些税 課有时 会在某 
几种 商品的 价格中 重复累 加到四 五次。 就 生活必 需品 稅而言 ，这 
說法是 完全正 确的。 例如， 在 皮革价 格中所 需支付 的不只 是自己 
所穿的 鞋的皮 革稅， 而 且还要 为制鞋 工人和 鞣革工 人所用 的皮革 
付一部 分税。 还 必須支 付盐税 、肥 皂稅和 蜡烛税 ，因 为这些 东西是 
制 鞋工人 和鞣革 工人为 你工作 时所消 費的； 此外还 要为食 盐制造 
者、 肥皂制 造者和 蜡烛制 造者为 他們工 作时所 消費的 皮革付 
税 o”® 

旣然亚 当 • 斯 密幷不 认为鞣 革者、 食盐制 造者、 肥皂 制造者 • 


*  这 話决不 正确。 这 类税很 少釤响 到地主 和股票 持有人 。③ 


© 馬修 • 德 克尔： 《論 对外貿 易衰落 的原因 》 倫敦 1744 年版 ，第 17 頁。 

⑧ 亚当 •斯密 ：《 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 6 篇 ，第 2 章 ，第 2 部分 ，第 
4 节； 坎南版 ，第 2 卷 ，第 357 頁。 

③ 第一 、二 版无此 脚注。 
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蜡 烛制造 者会由 于皮革 、食盐 、肥皂 、蜡 烛等税 而获利 ，而政 府之所 
得又 肯定不 会多于 課税額 ，那么 不論税 課落在 誰身上 ，我們 都不能 
想象 公众所 支付的 会超过 此数。 富有的 消費者 可能、 而且 的确会 
为貧穷 的消費 者付稅 ，但所 付的决 不会超 过稅課 总額。 如 果說： 
“稅 課会重 复累加 到四五 次”， 那便不 合乎情 理了。 

賦 稅制度 可以有 缺陷； 取自 人民的 数額可 能多 于归庫 数額； 原 
因是其 中有一 部分由 于对物 价发生 影响， 可 能被那 些通过 这种稅 
的特殊 征課方 式而得 到好处 的人得 去了。 这种 稅是有 害的， 不应 
提倡。 因 为下述 一点可 以确定 为一个 原則， 卽当賦 税的作 用公平 
时 ，它 就符合 于亚当 _ 斯 密的第 一原則 ，取自 人民的 数額尽 可能不 
超 过归庫 数額。 薩伊 先生說 •.  “有人 提出了 一些財 政計划 ，提 出了 
一 些充实 国庫而 不取費 T 人民的 方法。 但財 政計划 除非具 有商业 
企业 性质， 否則它 就不能 給政府 提供多 于它以 其他方 式取自 个人 
或政府 本身的 东西。 决 不能把 魔杖一 揮就无 中生有 地弄出 一些东 
西来。 不論 我們能 够給一 种办法 带上什 么样的 伪装， 不論 我們能 
够 用什么 方式强 取一种 价値， 也不論 我們能 够使它 的形态 发生什 
么样的 变化， 要取得 价値， 都 必須創 造它， 或者 是取自 他人。 最好 
的財政 計划就 是节流 ，最好 的賦税 就是税 額最少 的賦稅 。”① 

斯密 博士一 貫认为 ，劳 动阶級 不可能 大量繳 納国家 的稅課 C 我 
想这 种看法 是正确 的)。 所以 必需品 稅或工 資稅便 会由貧 民轉嫁 
到富人 身上。 如果 斯密博 士的意 思是說 :“某 些税課 有时会 在某几 
种商品 的价 格中重 复累却 到四五 次”, 其目的 只是要 使这些 税由貧 


④ 薩伊 政治 經济学 》，1814 年 第二版 ，第 2 卷 ，笫 298 頁。 
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民轉 嫁到富 人身上 ，那 么这些 税就不 应因此 而受到 非难。 

假定一 个富有 的消費 者应負 担的稅 額是一 百鎊， 幷且 如果这 
种稅是 課加在 收入上 、葡 萄酒上 或任何 其他奢 侈品上 ，他就 直接負 
担这 笔税。 卽 使由于 必需品 課稅， 就 他本人 和他的 家属所 消費的 
必需 品来說 ，他 只須支 付二十 五鎊， 但为了 支 付其他 商品的 增加的 
价格以 补偿劳 动者或 其雇主 所垫付 的稅款 ，而 需要重 复付税 三次， 
那 他也不 会受到 損失。 卽使在 这种情 形下， 这种推 論也不 是沒有 
爭論余 地的。 因为 如果所 付数額 不多于 政府所 規定的 数額， 那么 
富 有的消 費者究 竟是由 于增付 奢侈品 的价款 而直接 負担这 种稅， 
还 是由于 增付他 所消費 的必需 品和其 他商品 的价款 而間接 負担这 
种稅， 那又有 什么关 系呢？ 如果 人民所 付不多 于政府 的所得 ，富有 
消費者 就不过 支付了 他公平 的一份 而已； 如果多 付的話 ，亚当 •斯 
密就应 当指出 究竟是 由誰收 受了。 但 他整个 論点都 建筑在 錯誤的 
基础上 ，因为 商品价 格不会 由于这 类税課 而上漲 。① 

在我 看来， 薩伊先 生对于 我在上 面从其 精辟的 著作中 引証的 
明显原 理幷沒 有一貫 地遵守 ，因为 在下一 頁談到 賦税时 ，他說 ••“ 如 
果执 行过当 ，就会 产生一 种可悲 的結果 ，卽它 将剝夺 納稅人 一部分 
財富而 无补于 国家。 如果 我們考 虑到每 人的消 費能力 —— 无論是 

生产 性的或 是非生 产性的 - 都 受他的 收入的 限制， 我們 就会理 

解情 形就是 这样。 收入 被剝夺 一部分 以后， 他就不 能不按 比例减 
少 消費。 因此 ，他不 再消費 的商品 、特 別是課 税商品 的需求 就会减 
少。 需求 减少， 生产 便也会 减少， 結 果是可 以課税 的商品 也将减 


第一版 无最后 一句話 
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薩伊 :《 政治 經济学 》，1814 年版 ，第 2 卷 ，第 800 頁。 
同上书 ，同頁 ，脚 注。 

第一 版无“ 說这是 一种很 大的弊 害并不 过甚” 一語。 

薩伊: 《 政治 經济学 》， 1814 年版 ，第 2 卷 ，第 301  302  Mo 


少。 这 样一来 ，納 稅人将 損失一 部分享 受品， 生产者 将損失 一部分 
利潤， 国庫 也会損 失一部 分收入 。”③ 

薩伊 先生举 法国大 革命前 的盐稅 为例。 他說， 这种盐 税使食 
盐生产 减少了 一半。 ® 但是， 如 果食盐 的消費 减少， 用来生 产食盐 
的資本 便也会 减少； 生产 者在食 盐生产 上所获 得的利 潤虽然 减少, 
但在其 他东西 的生产 上則可 以获得 更多的 利潤。 一 种税課 无論怎 
样重， 只 要是課 加在收 入上而 不是課 加在资 本上， 就不会 减少需 
求， 而仅仅 会改变 需求的 性质。 它使政 府能够 消費以 前納 稅人所 
消費 的本国 土地和 劳动的 产品， 說 这是一 种很大 的弊害 幷不过 
甚 。③如 果我的 收入是 每年一 千鎊， 每年 要納稅 一百鎊 ，那 么我所 
能购取 的商品 量就只 等于以 前消費 的十分 之九， 但 我却使 政府能 
购取 其余十 分之一 。如果 課税品 是谷物 ，我对 谷物的 需求幷 不一定 
减少， 因 为我可 能宁可 为谷物 每年多 支付一 百鎊， 而 减少葡 萄酒、 
家具或 其他奢 侈品的 需求， 因此 ，投 在葡萄 酒或家 具制造 中的資 
本将会 减少， 但 为制造 政府用 稅款购 买的各 种商品 所投的 資本則 
将 增加。 

薩伊 先生說 ，④ 杜閣先 生减收 巴黎魚 市稅一 半时， 所获 稅款幷 


*  薩伊先 生說： “加 在商品 价格上 的稅課 将提高 商品的 价格。 商品 价格 每有增 
加都 必然減 少能够 购买这 神商品 的人数 ，至少 也会减 少他們 消費的 数量。 ”但这 决不是 
必然的 結果。 我不相 信对面 包課税 时面包 的消費 t 会比对 毛呢、 葡萄酒 或肥皂 課稅时 
减少 多。 


① ⑧ ③ ® 
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未减少 ，因 此魚的 消費量 必是加 倍了。 他由此 推論說 ，漁人 以及从 
事漁 业的人 的利潤 电 必然 加了 一倍， 国家的 收入也 必然按 利潤增 
加 的总額 得到了 增加； 幷且由 于刺激 了积累 ，国 家的 贅源也 必然增 
加了， 

我无 庸非难 規定这 种稅制 改革的 政策， 但却怀 疑这种 政策对 
于 积累是 否会有 什么大 的刺激 作用。 如果漁 人以及 其他从 事該业 
的人 的利潤 会因魚 的消費 量增加 而增加 一倍， 資本 和劳动 必然会 
从其他 行业轉 移到这 一行业 中来。 但 資本和 劳动在 那些行 业中也 
是有利 潤的， 当 資本和 劳动撤 出时， 这种利 潤就必 然会被 放弃。 
因此， 国家积 累能力 的增加 便只能 等于資 本新投 入于其 中的行 
业所 得到的 利潤和 資本从 其中撤 出的行 业所得 到的利 潤 之間的 
差額。 

无 論稅課 是取自 收入还 是取自 資本， 它 們都会 减少国 家可以 
課稅的 商品。 如 果由于 納稅一 百鎊， 我使政 府能够 花費这 一百鎊 
而我 自己不 使用它 ，因而 我不再 用一百 鎊来买 葡萄酒 ，那么 可以課 
稅 的商品 表中就 必然要 减少价 値一百 鎊的商 品了。 如果国 內的私 
人收 入为一 千万鎊 ，他們 就至少 有价値 一千万 鎊可以 課稅的 商品。 
如 果由于 对某些 收入課 稅而有 一百万 鎊要移 归政府 支配， 那他們 
的 收入在 名义上 虽然仍 是一千 万鎊， 但他們 将只剩 T 价値 九百万 
鎊 的可以 課稅的 商品。 无論在 什么情 况下， 最后負 担稅課 的人都 
要 因稅課 而减少 享受。 除了 积累新 的收入 以外， 这 种享受 就无法 

*  这位 作家以 下一没 話在我 看来是 同样錯 誤的。 他 說:“ 重課棉 税时， 各 神棉制 
品的生 产就会 滅少。 在 某一国 家中， 如果各 神棉制 品上所 增加的 总价値 每年是 一亿法 
畐 P， 而 課稅的 結梁是 把消費 量减少 一半， 那么 这神稅 課会使 該国在 政府所 得的採 額以 
外毎年 損失五 千厅佛 郎9'’-——《政 治經济 学》， 筚 2 聲 ，筚 314 頁9 
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恢复。 

賦 税决不 能摊派 得那样 平均， 以 致能按 同一比 例对一 切商品 
价 値发生 作用幷 且仍让 它們保 持原来 的相对 价値。 它的作 用往往 
由于其 間接影 响而与 立法机 构的意 图大相 径庭。 我們已 經看到 ，① 
谷物和 农产品 的直接 税在貨 币也在 本国生 产的情 形下， 必 然会按 
照农产 品加入 商品构 成的比 例而提 高一切 商品的 价格， 因 而破坏 
各商品 之間原 有的自 然关系 。 另一个 間接影 响是提 高工資 幷降低 
利 潤率。 我們 在本书 的另一 个地方 @ 曾 經看到 ，工 資增加 和利潤 
降低的 結果是 减低那 些生产 时使用 固定資 本較多 的商品 的貨币 
价格。 

一 种商品 如被課 税就不 能有利 地輸出 ，这 是人人 尽知的 道理， 
因此当 其輸出 时往往 会准予 退稅； 而当 其輸入 时則課 取关稅 。如 
果这种 退税和 关稅不 但能正 确地施 加在这 些商品 本身、 幷 且能正 
确地施 加在一 切受其 間接影 响的商 品上， 那 么貴金 属的价 値就的 
确可 以不受 干扰。 由 于我們 在課稅 前后可 以同样 方便地 輸出商 
品， 幷且由 于商品 輸入沒 有得到 任何特 殊便利 ，所以 列入可 以輸出 
的商品 表中的 貴金属 仍和以 前一样 幷不会 增加。 

借 助于自 然 或人类 技艺而 在生产 上有特 殊便利 的商品 也許是 
一切 商品中 最宜于 課稅的 商品。 对 于外国 而言， 这些 商品可 以列 
入其价 格不受 所用劳 动量規 定而受 购买者 的时尙 、嗜 好和 购买力 
規定 的商品 項下。 如果 英国具 有生产 效率比 其他国 家大的 錫矿或 
由于 机器、 燃料优 于他国 而在棉 制品制 造方面 享有特 殊便利 ，那么 


① 参閱 木书第 134 — 136 和 143 頁。 
@ 参閱 本书第 37 頁。 
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錫 和棉制 品在英 国的价 格就仍 然会由 生产所 需的劳 动和資 本的相 
对 量規定 ，可是 对于外 国消費 者来說 ，英 国商 人之間 的竞爭 不会使 
这些商 品的价 格增加 很多。 英 国在这 些商品 生产上 所享有 的便利 
可能具 有极大 的决定 意义， 以 致能够 在外国 市場上 大大增 加其价 
格 而不致 大大减 少其消 費量。 虽 然在国 內的竞 爭是自 由的， 这些 
商品 在外国 市場也 不会有 很高的 价格， 除非对 其輸出 課税。 这种 
税将完 全落在 外国的 消費者 身上， 而 英国政 府支出 的一部 分将由 
其他 国家的 土地和 劳动的 賦稅来 負担。 現在由 英国人 民交納 、用 
于补助 英国政 府开支 的茶税 ，如果 在輸出 时由中 国征收 ，它 就会轉 
归 中国政 府支付 它的开 支了。 

奢侈 品稅有 一些优 于必需 品稅的 地方。 奢侈品 稅大都 是从收 
入中支 付的， 所以 不会减 少国家 的生产 資本。 如果 葡萄酒 因課稅 
而 价格大 大上漲 ，人 們也許 会宁可 放弃葡 萄酒这 种享受 ，而 不願糜 
費他 的資本 以便能 买酒。 而 且这种 稅和价 格混然 难分， 使 納稅人 
不覚得 自己在 納稅。 但奢侈 品稅也 有不利 之处。 第一， 这 种稅永 
远 不会征 及資本 ，而在 某些非 常情形 ，甚 至資 本也应 納捐以 輸公众 
之急； 第二， 这种 税稅額 无定， 因 为它甚 至还可 能不征 及收入 。例 
如， 有意节 約的人 只要不 喝葡萄 酒就可 以免 納葡萄 酒稅。 在这种 
情形下 ，国 家的收 入可能 幷沒有 减少， 而政府 則无法 由这种 稅課而 
收 到一个 先令。 

凡 是討人 喜爱的 慣用品 ，人 們总是 不情願 放弃， 所以卽 使征稅 
很重也 会继續 有人消 費它。 但这 种不情 願心情 是有限 度的。 曰常 
的經驗 証明， 名义 上增加 稅額往 往会减 少实际 收入。 对每 瓶葡萄 
酒的 价格課 稅三先 令时， 有人会 照旧地 飮用， 但 課税四 先令时 ，他 
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就会 情願不 喝了。 另一个 人会情 願付四 先令， 但不 願付五 先令。 
其他 奢侈品 税也是 这样。 許多 人願付 稅五鎊 来騎馬 寻乐， 但不願 
出十 鎊或二 十鎊。 他 之所以 放弃 葡萄酒 和馬， 不是 因为他 不能多 
忖 ，而 是因为 他不願 多付。 每个 人心中 都有个 标准， 据以評 价各种 
享受。 但这 种标准 正象人 的性格 一样是 各不相 同的。 一个 由于积 
累 巨額国 債的不 良政策 以及随 之而来 的异常 苛重的 賦稅， 致使財 
政状 况极端 不自然 的国家 ，特 別易于 遭受这 种課稅 方式所 引起的 
弊害。 在試行 了各种 各样奢 侈品稅 以后； 在征 收馬税 、車税 、葡萄 
酒稅 、僕役 捐以及 富人的 其他享 受品稅 以后， ⑷一个 財政大 臣往往 
要求 助于更 为直接 的稅課 （ 如所得 稅和財 产税等 等）， 而不 顾薩伊 
先生 的金玉 良言: “最好 的財政 計划就 是节流 ，最好 的賦稅 就是税 

額最 少的賦 税”。 


① 由此至 本章来 ，第一 版作： “一 个財政 大臣 往往要 作出結 論說： 国家的 秕課巳 
經达到 頂点， 因为他 不能通 过提高 税率来 增加这 些稅課 中任何 一种的 税額。 但 是他的 
这种結 論幷不 总是正 确的’ 因 为这一 个国家 很可能 大大增 加稅課 而不損 及它的 資本的 
完整 。” 由千麦 卡洛克 认为这 一段“ 为財政 大臣們 征收税 課作辯 护”， 所以 把它修 改了。 
参閱 李嘉图 的信， 《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 7 卷 ，第 337 —  338 


第 十七章 农产品 以外的 
其他 商品稅 

谷物税 会提高 谷物的 价格。 根据 同样的 原理， 任何其 他商品 
稅 也会提 高那种 商品的 价格。 如果商 品課稅 之后价 格不按 稅頟上 
漲， 就不会 給生产 者带来 以前 一样的 利潤。 生产者 就会把 資本轉 
到其 他行业 中去。 

当貨币 价値不 变时， 一切 商品的 稅課都 会至少 按照稅 額使商 
品的价 格上漲 ，无 論这些 商品是 必需品 还是奢 侈品， 对劳 动者必 
需的工 业制造 品所課 的税， 和谷物 稅一样 地影响 工資； 谷物 和其他 
必需品 的差別 不过是 它在必 需品表 上列于 首要地 位 而已。 同时， 
这 种稅对 資本利 潤和对 外貿易 也会产 生完全 相同的 影响。 但奢侈 
品 稅除了 提高奢 侈品的 价格以 外不会 有其他 影响。 它全部 落在消 
費 者身上 ，旣 不会提 高工資 ，也不 会降低 利潤。 

*  薩伊先 生說： “ 制造业 者不能 使消費 者支付 加在他 的商品 上的全 部税課 ，因为 
这神 商品涨 价会使 其涫費 量戚少 。” 如果 眞是 这祥， 如 果消货 确会减 少， 供給不 也会迅 
速减 少嗎？ 如 果制造 业者的 利潤低 于一般 水平， 他又有 什么理 由要继 Jt 經营这 神行业 
呢？ 薩伊先 生在这 里似乎 还忘記 了他曾 在其他 地方主 张过的 原理： “生产 成本决 :定价 
辂， 商品 不能长 久地跌 落到这 个价格 以下， 因为 那时生 产不是 停止， 就 是减少 。” —— 
« 政治 經济学 》 ，第 2 卷 ，第 26 頁。 

“ 因之， 在 这神情 形下， 税 課将部 分地落 在必須 为課税 品多付 价款的 消費者 身上， 
部分 地落在 扣除稅 款后所 得减少 的生产 者身上 ，国 庫則 将因消 費者增 付的价 款而得 
益， 同时 也将由 于生产 者必須 牺性的 一部分 利潤而 得益。 同时对 射出的 枪弹上 和对反 
坐的抢 身上发 生作用 的都是 火药的 力最 。” —— 同上书 ，第 2 卷， 第 338 頁。 
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一个国 家为筹 划战爭 费用或 政府一 般幵支 而征課 的税， 以及 
主 要用来 維持非 生产性 劳动者 的稅， 都是从 該国的 生产性 劳动中 
取 得的。 这种 开支每 有节省 ，卽 使不是 增加到 納税人 的資本 之中， 
一般也 会增加 到他們 的收入 之中。 如 果为了 一年的 战費支 出而以 
发行 公債的 办法征 集二千 万鎊， 这就 是从国 家的生 产資本 中取去 
了二千 万鎊。 每年 为偿付 这种公 債利息 而征課 的一百 万鎊， 只不 
过是 由付这 一百万 鎊的人 手中轉 移到收 这一百 万鎊的 人手中 ，也 
就 是由納 稅人手 中轉移 到公債 債权人 手中。 实际的 开支是 那二千 
万錄 ，而 不是为 那两千 万必須 支付的 利息。 _ 付不付 利息都 不会使 
国家 增富或 变穷。 政 府可以 通 过賦稅 的方式 一次征 收二千 万鎊； 
在 这种情 形下， 就不必 每年征 課一百 万鎊。 但这样 做幷不 会改变 
这一 問題的 性质。 一个 人虽无 須每年 交付一 百鎊， 却可能 必須一 
次 付淸二 千鎊。 对他 說来， 与 其从自 己資金 中一次 付淸二 千鎊倒 
不 如向別 人借二 千鎊， 然 后每年 給債主 付息一 百鎊較 为方便 。在 
一种 情形下 是甲与 乙之間 的私人 交往， 而在 另一种 情形下 則是政 


*  “梅倫 說:① 公債只 是右手 欠左手 的債， 不 会損害 貞体。 公共財 富不会 因由于 
欠款付 息而减 少， 这一 点毫无 問題。 債息不 过是由 納税人 轉移到 公債債 权人手 里的价 
値。 究竟是 由公債 漬杈人 还是由 納说人 积累或 消費这 神价値 ，对 社会 說来无 关重要 ，这 
—点我 同意。 但是公 債的本 金呢？ 它怎样 了呢， 它巳經 化为烏 有了。 隨 借款而 来的消 
費 已經 把一笔 資本消 灭掉， 它 永远不 能再产 生收 入了。 社会被 剝夺的 不是那 笔利息 ，因 
为利息 不过是 由一只 手轉移 到了另 一只手 而已； 社 会被剝 夺的是 一笔已 被消灭 的資本 
的 收入。 这 笔資本 如果 由借錢 給政府 的人自 己投在 生产事 业上， 就会 同样为 他提供 
—笔 收入. 不 过这神 收入却 是来自 眞正的 生产事 业而不 是来自 同胞 的錢袋 。” ——见薩 
伊： 《政治 經济学 》， 第 2 卷 ，第 357 頁 。 这一 段話的 想法和 表达方 式都合 乎眞正 科学的 
倩神 0 


C£) 梅倫: 《关 于商业 的政治 論文》 ,1761 年“ 新版” ，第 沙6 頁。 
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府 向某乙 保証支 付某甲 同样要 支付的 利息。 如果交 往是私 人性质 
的 ，那就 不必把 它列在 公共档 案之中 。某 甲究 竟是对 某乙忠 实履行 
契約 ，还是 把每年 这一百 鎊私行 留下, 对国家 說来是 比較无 关重要 
的事。 国家可 能一般 地关心 人們忠 实履行 契約； 但 就国家 財富来 
說， 其所 关心的 只不过 是甲乙 二人誰 能把这 一百镑 用在生 产效率 
最大的 事业上 而已。 然而, 关于这 个問題 ，国 家旣沒 有权利 也沒有 
能力作 出决定 。可 能的情 况是： 如果甲 把这笔 錢保留 下自己 使用， 
他会 把它浪 費掉； 如果付 給乙， 乙 就会把 它加到 他的資 本中， 幷投 
入 生产。 但相反 的情形 也是可 能的； 乙 会把它 浪費掉 ，而甲 会把它 
投入 生产。 仅从財 富的覌 点看， 甲支 付或不 支付都 可能同 样或更 
有好处 ，但要 求公平 和誠信 的权利 是更大 的功利 ，不 能强使 其服从 
更小的 功利。 所以， 如果国 家要出 面干渉 ，法 庭就要 强使甲 履行契 
約。 由国家 保証的 債务和 以上 所說的 交往沒 有任何 差別。 公平和 
誠 信要求 公債的 利息应 当继續 支付， 同时也 不应以 权宜为 借口而 
要求那 些曾經 为公共 利益垫 付資本 的人放 弃他們 的正当 权益。 

但 是除了 这 种考虑 以外， 我們也 很难說 政治功 利能靠 牺牲政 
治正 义而得 到什么 好处； 我們 无法推 論說， 免繳 公債利 息的人 ，比 
那些 完全应 当得到 这种利 息的人 能够更 有利地 使用这 笔款項 。如 
果取 消公潰 ，一个 人的收 入可能 由一千 鎊增加 到一千 五百鎊 ，但另 
一 人 的收入 却会由 一 千五 百镑减 少到一 千鎊。 这两 个人的 收入現 
在是 二千五 百鎊， 到那时 也不会 更多。 如果政 府的目 的是要 課稅, 
那么可 征課的 資本和 收入在 两种情 形下是 完全一 样的。 所以 国家 
旣不 会由于 支付公 債利息 而陷于 困境， 也不 会由于 兗除支 付而得 
到 解救。 国家的 資本只 能由儲 积收入 与节省 开支而 增加。 取消公 
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債旣不 能增加 收入， 也不 能减少 支出。 一个 国家的 穷困是 由于政 
府和 人民的 糜費， 是由于 借債。 因此， 凡是 有助于 促进国 家和私 
人节約 的办法 ，都 可以 减輕 国家的 穷困； 但如 果有人 认为， 国家的 
实际困 难可以 通过把 它从社 会上一 个应該 担負責 任的阶 級 肩上， 
轉移 到根据 任何公 平原則 都不应 担負額 外責任 的阶級 身上， 便可 
以得到 解救， 那就是 錯誤和 幻想。 

讀 者决不 要根据 我以上 所說的 話作出 推論， 說 我认为 举債是 
最适于 支付政 府非常 开支的 办法。 这 种办法 会使我 們不知 节儉， 
使我 們不明 白自己 的眞实 境况。 假定战 費每年 是四千 万鎊， 每人 
每年 应为这 笔战費 捐納一 百鎊。 如果立 卽令其 繳足应 .繳 款額 ，他 
就 会設法 迅速从 收入中 节約一 百鎊。 但在举 債的办 法下， 他就只 
要 支付这 一百鎊 的利息 ，卽每 年五鎊 ，幷 会认 为只須 在支出 方面省 
下这 五鎊， 因而錯 誤地认 为自己 的境況 还和以 前一样 富足。 如果 
全国的 人都象 这样想 ，幷 这样做 ，因而 只节約 四千万 鎊的利 息卽二 
百 万鎊； 那么所 損失的 就不仅 是把四 千万鎊 資本投 在生产 事业所 
能提 供的全 部利息 或利潤 ，幷且 还有三 千八百 万鎊， 卽他的 儲蓄和 
开支 之間的 差額。 如果象 我前面 所說的 那样： 每人 都必須 自行借 
債 ，幷繳 納其全 部应繳 款額以 輸国家 之急； 战爭 一經停 it, 課稅也 
就 停止， 我 們也会 立卽恢 复价格 的自然 状态。 某甲 在战爭 期間向 
某 乙借錢 ，以 便支付 战費中 他应負 担的一 部分, 他就要 从他 私人的 
資 金中拿 出一部 分来支 付利息 ，但这 事和国 家沒有 关系。 

积 欠巨額 債款的 国家的 处境是 极不自 然的。 虽 然所課 税款和 
劳动 价格的 上漲, 就对外 国的关 系来說 ，除了 繳付这 种税款 的不可 
避 免的害 处以外 ，可 能不会 （我 相信 也确实 不会） 有其 他害处 ，但每 
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一 个納稅 人却都 想規避 納稅負 担幷把 它轉嫁 到別人 身上。 終至使 
携 資外迁 、另 覓可以 免除这 种負担 的国家 的念头 变得难 于抗拒 ，幷 
胜过 每一个 人离井 背乡时 都会感 到的勉 强之情 d 由 于这种 不自然 
的制度 而陷入 困境的 国家， 如 果不惜 牺牲它 的財产 中为偿 債所需 
的一部 分来贖 身解厄 ，那 便是一 种明智 之举。 对个人 来說是 明智的 
事情 ，对国 家来說 也是明 智的。 一 个人有 一万鎊 ，由 此可以 得到收 
入 五百鎊 ，而 在这五 百鎊中 ，每年 要为公 債利息 支付一 百鎊， 这样 
他实际 就等于 只有八 千鎊； 不論是 每年继 續支付 一百鎊 ，还 是一次 
C 而且仅 只一次 ) 拿出二 千鎊， 他的景 况都是 一样。 但是， 人們問 ： 
他为 取得这 二千鎊 而必須 售出的 財产， 要 到哪里 去找买 主呢？ 答复 
很簡单 ： 行将收 受这二 千鎊的 公債債 权人将 为他的 錢寻找 投資的 
地方; 他或 者是願 意把这 笔錢借 給地主 或制造 业者， 或者是 願意从 
他們 那里购 买他們 必需出 售的財 产的一 部分。 公債 債券持 有人本 
身 大都会 拿錢来 做这种 事情。 人們 往往推 荐这种 办法, ® 但我只 
怕 我們的 智力和 德行都 不够， 不能采 納它。 然而 必須 承认： 在和 
平 时期， 我們 应不断 努力偿 淸战时 所举的 債务。 我 們不应 受减輕 
負担 的引誘 或由于 想逃避 目前的 C 我希 望是暫 时的〕 困境而 放松对 
于这 一远大 目标的 注意。 

如果 偿債基 金不 是从公 共收入 超过公 共支出 的部分 中取得 

的 ，就 不能有 效地达 到减輕 債务的 目的。 遺慽 的是， 我国的 偿債基 

金只 是徒有 其名， 因 为我国 收入幷 不超过 支出。 我 們应該 通过节 
% 

約， 使 之名副 其实地 变为实 际有效 的偿付 債款的 基金。 如 果在将 

② 阿奇波 德 • 赫 契森于 1714 年首次 作这神 建議； 参閱 《 李嘉图 著作和 通信集 》， 
第 5 卷 ，第 40 頁 ，脚注 2。 
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来再 有任何 战爭爆 发时我 們的債 务还沒 有大大 减少， 那么 要不是 
全部战 費必須 靠逐年 課稅来 支付, 便是在 战爭結 束之后 （ 卽使 不是 
在战 爭結束 之前） 陷 于国家 破产的 境地。 这 倒不是 說我們 已經不 
能再大 量增加 債务， 一个 大国的 力量是 很难限 量的， 但是 个人为 
了 保持只 是在祖 国居住 的特权 而甘願 支付的 以长期 賦税为 形式的 
代价 却肯定 是有限 度的， 

一种 商品的 价格为 独占价 格时， 它便是 按消費 者肯于 购买的 
最 高价格 出售。 商品 只有在 用尽一 切可能 办法都 无法增 加其数 
量 、因 而竞爭 只存在 于买者 一方时 ，才会 有独占 价格。 一个 时期的 
独 占价格 和另一 个时期 的独占 价格的 高低可 能相差 甚远， 因为购 
买者 之間的 竞爭必 然取决 于他們 的財力 、嗜好 和时尙 。产量 极为有 
限 的特种 葡萄酒 和由于 优异或 稀少而 成为无 价之宝 的艺术 品所能 
換得的 普通劳 动产品 ，将 随着 社会的 貧富、 这类 产品的 多寡、 文明 
程度 的高低 而相差 很远。 所以， 按独 占价格 出售的 商品的 交換价 
値在任 何地方 都不是 由生产 成本規 定的。 

农 产品不 会按独 占价格 出售， 因 为大麦 和小麦 的市場 价格正 
和毛呢 与亚麻 布的市 場价格 一样， 要由生 产成本 規定。 唯 一的区 

*  “一般 說来, 信 用制度 是一神 好办法 ，因 为它 让資本 从不 能有利 地使用 資本的 
人 手里， 轉移 到能有 利地使 用資本 的人吵 手里； 它 使資本 离开那 神仅仅 有利于 資本家 
的用途 （例如 投貴于 公債） 而轉入 勤劳的 人的手 里成为 生产的 資本。 甘 有利于 使一切 
資本 都琪得 使用， 因而任 何資本 都不致 閑置起 来。” — — 兕薩伊 ■: 《政治 經济学 》， 第四 
版， 第 2卷， 第 463 頁。 达一定 是薩伊 先生的 疏忽。 国家 債券持 有人的 資本不 可能变 
为生 产性的 ，它 实际上 井不是 資本。 卽使 他出售 債券， 幷将 所得到 的資本 用在生 产上， 
他也只 是通过 使购买 他的憒 券的人 的資本 离开一 种生产 行业的 办法才 能办到 。① 

④ 第一、 二 睱无此 脚注。 薩伊 在他的 著作的 1819 年第四 版中才 初次論 及“公 
憒”； 这 一段在 18 汹 年第五 版中作 了 修改， 为的是 遵免李 嘉图的 指摘。 
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別是： 谷物 的价格 要由投 在农业 中的資 本的一 部分， 卽不 付地租 
的部 分規定 ，而在 工业制 造品的 生产中 ，使用 每一份 資本都 会得到 
同样的 結果； 幷且 由于任 何部分 都不支 付地租 ，所以 每一部 分都同 
样 能規定 价格。 此外， 谷物和 其他农 产品的 数量也 可以通 过在土 
地上增 投資本 的办法 而增加 ，所 以便沒 有独占 价格; 买卖双 方都有 
竞爭。 以 上所談 的稀有 葡萄酒 和珍貴 艺术品 的生产 却不是 这样， 
它們的 数量是 不能增 加的， 它 們的价 格只受 购买者 的財力 和意願 
的 限制。 这种葡 萄园的 地租可 以高于 我們所 能划定 的任何 适当限 
度， 原因是 沒有其 他土地 能够生 产这种 葡萄酒 ，于是 便沒有 其他土 
地 能和它 竞爭。 

一个 国家的 谷物和 农产品 的确也 可能暫 时按独 占价格 出售， 
但 只有当 在土地 上增投 資本已 經无利 可图、 因而产 量已經 无法增 
加的时 候才能 够持久 地按独 占价格 出售。 在这种 时候， 每 一份投 
入耕种 的土地 以及 每一部 分投在 土地上 的贅本 都提供 地租， 地租 
的多少 将随着 收获的 不同而 不同。 在这种 时候， 課 加在衣 場主身 
上的 任何稅 課都会 落在地 租上， 而 不落在 消費者 身上。 农 場主不 
能提 高他的 谷物的 价格， 因为根 据假定 ，这种 价格已 經是购 买者所 
願或能 提供的 最高价 格了。 衣 場主不 会滿足 于低于 其他資 本家所 
得到的 利潤率 ，所 以他可 选擇的 办法不 是叫地 主减少 地租, 就是放 
弃这种 行业。 

布卡 南先生 认为谷 物和衣 产品是 按独占 价格出 售的， 因为它 
們提供 地租。 他认为 一切提 供地租 的商品 都必須 按独占 价格出 
售。 因 此他推 論說： 一切农 产品税 都会落 在' 地主 身上， 而 不会落 
在 消費者 身上。 他說 •.“ 始終 提供地 租的谷 物的价 格不論 从哪一 
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方面 說来都 不受生 产費用 的影响 ，这 些費用 必須从 地租中 支付； 所 
以当 生产費 用有增 减时， 結 果不是 价格的 漲跌， 而是 地租的 增减。 
这样 看来， 加在农 业雇工 、农业 上使用 的馬匹 或农具 的一切 税課实 
际上 都是土 地稅。 在 租期內 ，負 担是落 在农場 主身上 ，在租 約更新 
时 就要落 在地主 身上。 同样， 使农場 主可以 节省費 用的一 切改良 
衣具 (:例 如打谷 机和收 割机） ，使产 品較易 运上市 場的一 切設施 （例 
如良好 的道路 、运河 、桥 梁）， 虽然 都可以 减少谷 物的原 始成本 ，但 
不会减 低谷物 的市場 价格。 因此 ，由 于这类 改良而 节省的 一切都 

会作 为地租 的一部 分而归 于地主 。”① 

显然 ，如 果我們 承认布 卡南先 生立論 的根据 ，卽 谷物的 价格总 
是 要提供 地租， 那么当 然就会 得出他 所主张 的各种 結論。 加在农 
場主身 上的稅 課就不 会落在 消費者 身上， 而全都 落在地 租上面 ，幷 
且一 切衣业 上的改 良都会 使地租 增加。 但是， 我希 望我巳 經充分 
說明， 在一 个国家 全部土 地投入 耕种， 幷且耕 种到最 高程度 以前， 
总有一 部分投 在土地 上的資 本是不 提供地 租的； 这 部分贅 本所产 
生的收 益正象 在工业 上一样 ，只 划分为 利潤和 工資； 規定谷 物价格 
的正是 这部分 資本。 因此， 不 提供地 租的谷 物价格 旣然受 生产費 
用的 影响， 这种費 用便不 可能由 地租中 支付。 所以 这种費 用增加 
的結果 是价格 上漲而 不是地 租降低 ^ 

*  “制 造业按 照需求 而增加 其产品 ， 因 此价辂 跌落。 甩丰 苧？ 7 唼？ 苧？ 
加 ，要 防止消 費超过 供給， 价格昂 贵仍然 是必要 的。” —— 亚当. ••斯 •密 •  ^ 国民財 富的性 
命和原 因的研 究》， 布 卡南版 ，第 4 卷， 第 40 頁。 布 卡南先 生难道 能眵认 真地断 首：土 
迪产品 的需求 增如时 ，其 供給 不能增 加嗎？ 


① 亚当 • 斯密： 《 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，布卡 南版 ，第 4 卷， 《 評論 》 ，第 
37  —38  Ko 
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値 得注意 的是， 亚当 • 斯 密和布 卡南先 生虽然 都同意 农产品 
稅、 土地稅 和什一 铒都落 在地租 上而不 落在农 产品的 消費者 身上， 
可 是他們 竟然又 都认为 麦芽稅 会落在 啤酒的 消費者 身上， 而不落 
在地 主的地 租上。 亚当 • 斯密 的論点 如此精 辟地說 明了我 关于麦 
芽税以 及 其他各 种农产 品稅的 看法， 所以 我不能 不把它 提供給 
讀者。 

“大 麦田的 地租与 利潤， 和另一 些同样 丰饒、 同 样耕种 得很好 
的土地 的地租 与利潤 ，必 然总是 近似相 等的。 如 果較少 ，一 部分大 
麦田很 快就会 轉入其 他用途 。如 果較多 ，就会 有更多 的土地 馬上被 
用 来种植 大麦。 当某种 土地产 品的一 般价格 是人們 通常所 說的独 
占价 格时， 加在 这种产 品上的 稅就一 定会减 少种植 这种产 品的土 
地的 地租和 利潤'  有 些葡萄 园所产 的葡萄 酒远不 足供应 有效需 
求， 以致 它的价 格总是 高于对 其他同 样丰饒 而耕种 得又同 样很好 
的土 地的产 品价格 的自然 比例。 对这 种葡萄 园的产 品所課 的稅必 
然会 减少其 地租和 利潤％ 葡 萄酒的 价格已 經是通 常送上 市場的 
数量所 能获得 的最高 价格； 不减 少这一 数量， 价格就 不能再 提高。 
但减 少这一 数量却 会引起 更大的 損失， 因为 这种土 地不能 用来生 

产 任何同 样珍貴 的其他 产品。 所以賦 稅的負 担必然 全部落 在地租 

•  # 

和利潤 * 之上， 正确 地說， 就是 落在葡 萄园的 地租上 。”  “但 大麦的 
一 般价格 从来不 是独占 价格， 麦田的 地租和 利潤也 从来不 会高于 
它 們对同 样丰饒 而耕种 得又同 样很好 的其他 土地的 地租和 利潤的 


*  我希望 “利潤 ”二字 被删掉 才好。 斯密博 士一定 认为达 种珍貴 的 葡葡园 的租地 
人 的利潤 高于一 般利 潤率。 如果不 是这样 的話， 那 躭除非 他們能 眵把賦 款轉嫁 到地主 
或消* 者肩 上 , 否則 不会支 付賦税 • 
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自然 比例。 对 麦芽、 啤 酒和麦 酒已經 征課的 各种各 样的税 > 字孕 
有降低 冬 孝的 价毕 ，从 来也沒 有降低 麦田的 地租和 利潤、 对酿酒 
ii 士 价格总 是与麦 芽税成 比例地 提高。 这种稅 以及各 
种 啤酒稅 、麦 酒稅， 对消費 者来說 ，总是 提高这 些产品 的价格 ，或降 
低它們 的质量 C 其实 是一回 事）。 所以 这些税 課最后 总是要 由消費 
者支付 ，而 不是 由生产 者支付 。”① 关于这 段話， 布卡南 先生說 ••“ 麦 
芽稅决 不会降 低大麦 价格， 因 为除非 制成麦 芽的火 麦与未 制成麦 
芽 的大麦 銷售时 所获得 的报酬 桕同， 否則人 們就不 会把必 要的数 
量运 到市場 上去。 所 以麦芽 价格显 然必須 与稅課 成比例 地 提高， 
不然需 求就会 得不到 滿足。 但 大麦的 价格和 砂糖的 价格一 样是独 
占价格 ，它 們都提 供地租 ，两者 的市場 价格都 同样和 原始成 本失去 
了一 切联系 。”  ® 

这样 說来， 布卡南 先生的 意見似 乎是： 麦芽税 会提髙 麦芽的 
价格 ，但对 麦芽由 以制成 的大麦 所課的 稅却不 会提高 大麦的 价格。 
因此 ，如果 对麦芽 課稅， 这种税 就要由 消費者 支付； 而对大 麦所課 
的 税則要 由地主 支付， 因 为地主 所得的 地租会 减少。 所以 根据布 
卡 南先生 的說法 ，大 麦的价 格是独 占价格 ，也 就是按 购买者 肯于为 
它付出 的最高 价格出 售的， 而 用大麦 制成的 麦芽的 价格却 不是独 
占价格 ，所 以便能 与对它 征課的 稅額成 比例地 上漲。 在 我看来 ，布 
卡 南先生 关于麦 芽稅的 影响的 这种看 法和他 关于类 似的面 色稅的 
看法是 直接矛 盾的。 他說 ••  “面苞 税最后 要由提 高价格 、而 不是降 

'  *  见 215 頁 脚注。 

① 亚当了 国民財 富 的性贡 和原因 的研究 》，第 5 篇 ，第 2 幸 ，第 2 部分 ，第 
4 节; 坎南版 ，第 2 卷 ，第 耵6  —377 頁。 

③ 同上节 ，布 卡南版 ，第 3 卷 ，第 386 頁， 脚注。 


第 十七章 农产品 以 外的其 他商品 找 _ 217 

低地租 的方式 来支付 。”  *如 果麦芽 稅会提 高啤酒 的价格 ，画 包稅也 
—定 会提高 面包的 价格。 

薩伊先 生下一 說法所 根据的 覌点和 布卡南 先生是 相同的 :“一 
块土地 所出产 的葡萄 酒或谷 物的数 量不論 对它征 課的稅 額是多 
少， 总差不 多是一 样的。 稅課 可以取 去土地 純产品 C 也可以 說是地 
租) 的 一半或 甚至四 分之三 ，人 們还是 会为剎 下的一 半或四 分之一 
而 耕种。 地租 —— 卽归 于地主 的份額 ——只不 过将略 为减少 。我 
們只要 想到， 在这种 假定的 情形下 ，从 土地上 获得幷 送往市 場的产 
品 量仍然 会相同 ，我們 就可以 理解其 中的道 理了。 另 一方面 ，人們 
对 这种产 品的需 求所根 据的动 机也继 續維持 不变。 

“ 如果不 論征税 与否， 也不 論增稅 与否， 产品的 供給量 和需求 
量都必 然維持 不变, 这种产 品的价 格就不 会发生 变动； 如果 价格不 
发 生变动 ，消費 者就决 不会支 付这种 税款。 

“我 們能不 能說供 給資本 和劳动 的农場 主会和 地主共 同負担 
这种賦 税呢？ 当然 不能。 因 为課稅 一事旣 沒有减 少出租 的衣場 
数， 也沒有 增加衣 場主的 人数。 在这种 情形下 ，供給 和需求 旣然也 
保持 不变， 农場 的地租 也必然 会依然 不变。 只能使 消費者 支付一 
部 分稅款 的食盐 制造者 和全然 不能得 到补偿 的地主 的事例 証明了 
那 些和經 济学家 ①持論 相反、 主張一 切賦稅 最后要 落在消 費者身 
上的人 的錯誤 。” —— 薩伊： 《 政治 經济学 》 ，第 2 卷 ，第 338 頁。 

如果賦 税“取 去土地 純产品 的一半 或甚至 四分之 三”而 产品价 

*  亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》， 布 卡南版 ，第 3 卷 ，第 3 邱頁 0 

① 指法 国重农 学派。 —— 譁注 
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格又不 提高， 那 么支付 地租极 少的农 場主所 耕土地 旣然比 那些更 
肥沃 的土地 需用更 多得多 的劳动 才能获 得一定 結果， 又怎 样能获 
得 -般的 資本利 潤呢？ 卽使地 租全部 取消， 他們所 获得的 利潤仍 
然会低 于其他 行业。 所以 除非 是他們 能够提 高土地 产品的 价格， 
否則就 不会继 續耕种 他們的 土地。 如果 賦稅落 在农場 主身上 ，願 
意租地 的农場 主就会 减少； 如果 落在地 主身上 ，有許 多土地 就会因 
为不 能提供 地租而 完全不 出租。 但不 付任何 地租的 谷物生 产者又 
从什 么地方 取款来 支付賦 税呢？ 十分 明显， 这种賦 稅必然 会落在 
消費者 身上。 象薩 伊先生 在下文 中所描 写的那 种土地 ，又 怎样能 
支付 产品的 一半或 四分之 三的賦 稅呢？ 

“我 們在苏 格兰看 見有些 貧瘠土 地就是 这样由 业主自 己耕种 
的 ，这种 土地不 可能由 其他人 耕种。 同样 ，我 們在美 国內地 也看到 
有 广闊的 肥沃土 地单靠 其本身 的收入 幷不足 以維持 业主的 生活。 
然而这 些土地 也被耕 种着， 只是必 須由业 主自己 耕种： 換句 話說， 
他 必須在 极少或 等于零 的地租 之外加 上他的 資本和 劳动的 利潤， 
才 能使他 过比較 不錯的 生活。 大家都 知道， 土地如 果沒有 任何衣 
場 主願意 为之支 付地租 的話， 那么它 虽然被 耕种， 也不能 为地主 
提供 收入。 这一 事实証 明了这 种土地 只能为 耕种所 必需的 資本和 
劳动煶 供利潤 o” —— 薩伊： 《 政治 經济学 》 ，第 2 卷 ，第 I27 頁。 
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我 們已經 看到， 对 农产品 稅和农 場主的 利潤所 課的稅 将落在 
农 产品的 消費者 身上； 因为农 場主要 是不能 通过增 加价格 而得到 
补偿 ，稅課 就会使 他的利 潤降到 一般水 平以下 ，幷使 他把資 本轉移 
到其 他行业 中去。 我們 也看到 ，他不 能从地 租中扣 除稅款 ，从 而把 
稅 課轉嫁 到地主 身上； 因为不 支付地 租的农 場主也 要和耕 种較好 
的 土地的 人同样 負担这 种税， 不論这 种稅是 課加在 农产品 上还是 
課加在 农場主 的利潤 之上。 我还 曾企图 說明， 如果 -种稅 是普遍 
的， 幷 且对一 切利潤 —— 不論 是工业 的或是 农业的 —— 都 发生同 
样的 影响， 那就 旣不会 对制造 品的价 格发生 作用， 也不会 对农产 
品的价 格发生 作用， 而是 直接地 和最后 地都要 由生产 者支付 。我 
曾經 指出， 地租 税只落 在地主 身上， 决不 能使之 轉嫁到 租地人 
身上。 

济貧税 是兼具 以上 各种稅 課性质 的一种 税收， 它根 据不同 
情况而 落在农 产品和 制造品 的消費 者身上 、落 在資 本利潤 上和落 
在地 租上。 这种 稅落在 衣場主 的利潤 之上的 分量特 別重， 因此可 
以认 为它会 影响衣 产品的 价格。 它将 根据其 对工业 和农业 的利潤 
同样发 生影响 的程度 而成为 普遍的 資本利 潤稅， 这 样就不 会引起 
农产品 和制造 品的任 何价格 变动。 它 也将随 着农場 主不能 用提高 
农 产品价 格的方 法来补 偿特別 对他有 影响的 那一部 分稅款 的程度 
而成为 地租稅 ，由 地主 支付。 所以 ，要 知道济 貧稅在 特定时 期內的 
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作用 如何， 就要 确定它 住該时 期中对 r 衣場 主的利 潤和制 造业者 
的利 潤的影 响是否 均等， 同时 还要确 定当时 的情况 是否能 使农場 
主 有提高 衣产品 价格的 能力。 

济貧 税言明 是按地 租多寡 对农場 主征課 的稅， 因此支 付极少 
地 租或全 然不支 付地租 的衣場 主也只 支付极 少的济 貧稅或 全然不 
支付。 果眞 如此， 农业 阶級所 支付的 济貧稅 就会全 部落在 地主身 
上， 而不能 轉嫁到 农产品 消費者 身上。 但我 相信眞 实的情 况幷不 
如此, 济貧稅 幷不是 按衣場 主实际 付給地 主的地 租征課 ，而 是按其 
土地 的年价 値征課 ，不問 这种年 价値是 由地主 的資本 賦与的 ，还是 
由租 地人的 資本賦 与的。 

如果 有两个 农場主 在同一 敎区內 租了两 块质量 不同的 土地， 
一个租 的是最 手饒的 土地五 十英亩 ，每 年付 地租一 百鎊； 另 一个租 
的 則是最 貧瘠的 土地一 千英亩 ，每 年也付 地租一 百鎊； 那么 如果两 
人 都沒有 設法改 良土地 ，其所 付的济 貧稅就 会相等 。但 如果 貧瘠土 
地 的农場 主由于 其租期 很长， 因而 不惜巨 資施肥 、排水 、筑 籬以提 
高其土 地的生 产力， 那 么他所 支付的 济貧稅 就不和 实际付 給地主 
的 地租成 比例， 而会和 土地的 实际年 价値成 比例。 济貧税 可以等 
于 或多于 地租， 但不論 怎样其 中都不 会有任 何部分 由地主 負担。 
租地 人事前 一定已 經作了 筹划； 如果 产品的 价格不 足以补 偿他的 
一切 費用和 追加的 济貧稅 負担， 他 就不会 着手去 改良。 所 以在这 
种情 形下， 这 种税显 然要由 消費者 支付； 因为如 果沒有 济貧税 ，这 
种改 良也会 进行， 而且 在谷物 价格較 低时也 能为所 甲的資 本取得 

普通一 般妁利 潤率。 

如 果地主 自己进 行这类 改良， 从 而使地 租从一 百鎊增 加到五 
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百鎊 ，那也 不会对 这一問 題有任 何影响 ，济貧 稅同样 要由消 費者負 
担； 因为地 主是否 会把巨 額資金 投在土 地上， 要取决 f 他所 能获得 
的 作为这 笔資金 的报酬 的地租 C 或 所謂的 地租） 的 多寡； 而 这又要 
取 决于谷 物或其 他衣产 品的价 格是否 高到不 仅足以 补偿这 种追加 
的 地租， 幷且 足以补 偿土地 所需繳 納的济 貧稅。 如 果一切 工业資 
本 同时都 要按照 与衣場 主或地 主改良 土地所 用的資 本相同 的比例 
繳納 济貧稅 ，那么 济貧稅 便是一 切生产 者的資 本稅， 而不再 是只課 
加在 农場主 或地主 的資本 的利潤 上的特 种税。 因此 济貧稅 也就不 
再能轉 嫁到农 产品消 費者或 地主身 _h。 农場 主的利 潤将和 制造业 
者的 利潤同 样地感 受到济 貧稅的 影响； 前 者和后 者一样 ，都 不能拿 
它 作为增 加商品 价格的 理由。 使 資本不 能用于 某一行 业的， 不是 
利潤 的絕对 跌落， 而是利 潤的相 对跌落 ：使資 本从一 种行业 轉移到 
另一种 行业中 去的是 利潤的 差額。 

但必 須承认 ，在济 貧稅的 現状下 ，落 在农 場主身 上的数 額比落 
在制造 业者身 上的数 額要大 得多， 这 是与双 方各自 的利潤 成比例 
的。 对衣 場主是 按照他 所获得 的实际 产量計 征的， 对制造 业者則 
只 按生产 所需的 厂房建 筑的价 値計征 ，完 全不問 他所使 用机器 、劳 
动或 資本的 价値。 因此， 农場 主就能 够按照 这种全 部差額 提高其 
产品的 价格。 因为 稅課負 担旣然 是不平 均的， 而且 是特別 落在他 
的利 潤之上 ，如果 农产品 价格不 提高, 他投資 在土地 上的动 机就沒 
有投 資其他 行业的 动机那 样大。 反之， 如果 制造业 者所負 担的稅 
比衣 場主重 ，他就 能够按 照这种 差額提 高其制 造品的 价格， 理由和 
农場主 在类似 情况下 能够提 高农产 品价格 相同。 因此， 在 发展农 
业的社 会中， 当 土地方 面所負 担的济 貧稅特 別重时 ，其中 一 部分就 
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要由资 本家以 戚少资 本利润 的方式 支付， 另 一部分 则由农 产品消 
费者在 农产品 价格的 上涨中 支付。 在 这种情 况下， 这种稅 对于地 
主 有时不 仅无害 而且甚 至是有 利的； 因为如 果耕种 最劣等 土地的 
人 所付的 税款与 所获产 量的比 例高于 较肥沃 土地的 农场主 所付税 
款的话 ，那 么谷物 价格的 上涨将 扩展到 全部谷 物上， 它将不 仅限于 
补 偿后者 所纳的 税款。 这种利 益在租 期未满 以前是 由农场 主保有 
的， 以后就 会移归 地主。 济贫 税在一 个进步 社会中 的影响 就是这 
样。 但在停 滞或退 步的国 家里， 由于资 本不能 从土地 i： 撤出 ，加征 
济贫 税时， 落在 农业方 面的那 一部分 在租期 未满以 前要由 农场主 
支付， 而在 租约期 满之后 则几乎 全部要 由地主 负担。 在原 先订立 
的 租期內 花费资 本改良 土地的 农场主 ，只 要土地 仍然在 他手中 ，就 
会按 土地由 于改良 而取得 的新价 値被征 课这种 新税； 即使 他的利 
润因此 降到一 般利润 率以下 ，他在 租期內 也必须 支付这 一税额 ，因 
为他 所花费 的资本 可能已 经完全 结合在 土地上 ，以致 无法撤 出了。 
诚然， 如果他 或地主 （假 设资 本是由 地主投 出的） 能 够把这 种资本 
从土地 上撤出 ，幷 因此而 咸少土 地的常 年价値 ，那么 济贫税 就会成 
比例地 降低， 幷且因 为产品 会同时 减少， 所以 价格就 会上涨 。这 
样， 他就会 把稅课 转嫁到 消费者 身上， 幷由 此得到 补偿， 其 中沒有 
任何部 分会落 在地租 上面。 但这 是不可 能的， 至少 就资本 的一部 
分来说 是不可 能的； 所以 就这一 部分资 本而言 ，济贫 税在租 期之內 
要由 农场主 负担， 而在租 约期满 之后要 由地主 负担。 如果 这种追 
加 的稅课 落到制 造业者 身上的 特別重 （实际 幷不如 此）， 在 这种情 
况下 ，它就 会附加 在制造 品的价 格上； 因为他 们的资 本旣然 容易转 
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移 到农业 中去， 他們 的利潤 就沒有 理由要 低落到 一般利 潤率以 
下， 


*  在本 节 前 面①我 B 經指 出了眞 正所謂 的地租 和租地 人由于 地主支 出 資本使 
之 获得利 益而在 地租名 义下付 給地主 的报酬 之間的 区別。 但我也 許还沒 有充分 說明由 
这 种資本 的不同 使用方 法所产 生出的 差別。 因为这 类資本 的一部 分一經 用来改 頁土地 
之后 ，就 会与土 地不可 分离地 結合在 一起， 井 且会增 进土地 生产力 ，由于 使用这 种資本 
而付 給地主 的报酬 完全屬 于地租 性质， 而 1 受一 切地租 规律的 支配。 无 論这神 改頁是 
由地主 还是由 租地人 出資造 成的， 当 初之所 以会进 行这种 改頁’ 总 是因为 由此得 到的 
报酬完 全可能 与运用 任何另 一份等 量資本 所获得 '的利 潤至少 相等； 伹改 頁一經 造成之 
后， 所获 报酬就 全然瓛 于地租 性质， 并 且会发 生地租 所发生 的一切 变动。 然而 有些这 
种支 出只能 在有限 期間內 使土地 受益， 不 能持久 地增加 土地的 生产力 o 这就是 用在建 
筑物及 其他非 甜久性 改莨設 施中的 費用； 它們必 須不断 更新， 所 以不能 使地主 的实际 
地 租得到 任何持 久的增 如。 


① 参閲 本书第 邱頁。 


第 十九章 論工商 业途徑 
的突 然变化 

大的 工业国 家特別 容易遭 受由于 資本从 一种行 咻轉移 到另一 
行 业而引 起的暫 时困难 和意外 事故。 衣产品 的需求 是平稳 -致 
的 ，不会 受时尙 、偏見 或变化 无常的 欲念的 影响。 食 品是維 持生命 
所必 需的； 食物 的需求 在所有 时期和 一切国 家中必 然是继 續不断 
的。 工 业制造 品的情 况就不 同了； 任何一 种 制造品 的需求 都不仅 
要受 购买者 的需要 支配， 幷且要 受其嗜 好和变 化无常 的欲念 支配。 
同 时一种 新稅也 可以摧 毁一个 国家原 先在某 种商品 制造方 面所享 
有的較 有利的 条件； 战 爭也可 能使这 种商品 的运費 和保險 費大大 
上漲， 以 致它不 能和它 以前輸 S 的国家 中的当 地 制造品 相 竞爭。 
在所 有这类 情况下 ，从事 制造这 种商品 的人都 会遭到 很大的 困难， 
幷 且无疑 还会受 到若千 損失。 这种情 形不仅 会在发 生变动 的时候 
出現， 幷 且会在 他們把 他們的 資本和 他們所 能支配 的劳动 由一种 
行业轉 移到另 一行业 的整个 期間內 出現。 

还 不只是 最初发 生这种 困难的 国家遭 遇这种 困境， 以 前輸入 
这 一国家 的商品 的国家 也会遭 遇这种 困境。 一个国 家除非 是同时 
有 輸出， 否則 就不能 长此有 輸入； 不 同时有 輸入也 不能长 此有輸 
出。 因此， 如果 发生任 何长期 地使一 个国家 不能輸 入往常 那样多 
的外国 商品的 情况， 这 一国家 就必然 会减少 某些通 常輸出 的商品 
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的 制造。 虽然 由于所 用資本 額仍然 和以前 一样， 这 一国家 的总产 
値也 許不致 有什么 变动， 然而产 品却不 能象以 前一样 丰富而 低廉, 
幷且 会由于 行业的 改变而 遭受到 很大的 困难。 如果 由于用 一万鎊 
来織造 輸出的 棉織品 ，我 們每年 能輸入 价値二 千鎊的 絲袜三 千双; 
对外 貿易中 断时， 我們 就不得 不从棉 織业抽 出这笔 資本自 己織造 
絲袜; 那么 只要資 本任何 部分都 沒有被 損毁， 我們仍 然会得 到价値 
二 千鎊的 絲袜， 但这时 絲袜也 許就不 是三千 双而只 是二千 五百双 
了。 在資本 由棉織 业轉移 到織袜 业的过 程中， 我們 会遭到 很大的 
困难。 但 它不会 大大損 及国家 財产的 价値， 虽然会 减少我 国的年 
产量， 

长 期和平 以后开 始战爭 或长期 战爭以 后开始 和平， 一 般都会 
在 工商业 上产生 很大的 困难。 它会大 大改变 各国資 本以前 投入的 
行业的 性质。 这 些寶本 在新环 境使之 成为最 有利的 投資場 所中稳 
定下 来以前 ，需 要一段 时間； 在这一 期間， 很 多固定 資本将 得不到 
使用 ，也 許会完 全損失 ，劳动 者則不 能充分 就业。 这 种困难 时期的 
长 短要看 大多数 人是不 是很不 願意放 弃他們 长期以 来已經 习慣的 

*  “商 业使我 們能够 从商品 产地取 得商品 运 往男一 个消費 地点。 所以便 使我們 
能按前 一个地 方和后 一个地 方的价 格之間 的全部 差額增 加商品 的价値 。” —— 薩伊 :《政 
治綞济 学》, 第 ？ 卷， 第 458 頁。 —— 这是的 确的， 但是这 个追加 价値是 怎样加 上去的 
呢？ 是在 生产成 本中首 先加上 运饺， 然后再 加上商 人垫叶 資本的 利潤。 这种商 品价値 
的增 加， 和任何 其他商 品价 値增加 的原因 一样， 只 是因为 它在被 消費者 购买以 前在生 
产和运 输上已 經黄去 更多的 劳动。 这决不 能篥作 是商业 的一神 好处。 仔細地 研究一 
"F 这一 間題， 就 会发现 商业的 全部好 处在于 使我們 能眵取 得更 有 效用而 不是更 有价値 
的东 西^① 


① 第一 、二 版无此 脚注。 这里 引証的 是薩伊 :《 政治 縴济学 》，1819 年第 四版； 但 
这一段 話己见 于薩伊 著作的 1814 年 第二版 ，第 2 卷 ，第 437  438 頁。 
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投資 行业。 此外， 通商 各国間 流行的 荒謬的 嫉妒心 所造成 的种种 

限制 和禁令 也会延 长这一 期間。 

由 于工商 业急剧 变化而 引起的 困难， 往 往被誤 为是与 国家資 

本减 少以及 社会退 步相伴 而生的 困难； 要指 出可以 准确地 把它們 

区 分开来 的特征 ，也許 是不容 易的。 

但是， 如果 这种困 难是直 接伴随 着从战 爭到和 平的轉 变而来 

的 ，那 就只要 知道这 一原因 的存在 ，便 有理由 认为， 維持劳 动的基 
金只不 过离开 了常軌 ，而不 是大大 受到了 損失； 而且 在遭受 暫时的 
苦难 之后， 国家又 会继續 繁荣。 同时我 們还必 須記住 ，退步 状况永 
远是 一种反 乎自然 的社会 状态。 个 人的生 长过程 是由靑 年而壮 
年 ，而 老死； 但是 国家的 发展过 程却不 如此。 国家达 到最旺 盛的状 
态以后 ，再 向前进 时誠然 可能受 到阻碍 ，但它 們的自 然趋势 却是永 
远地继 續发展 ，使 它們的 財富和 人口永 远不会 减少。 

在 大部分 資本都 投在机 器上的 富强国 家中， 工 商业途 径的突 
然 变化所 带来的 困难， 要比在 相对地 說固定 資本很 少而流 动資本 
很多 、因 而很多 工作要 靠人力 来完成 的貧弱 国家中 ，更 为严重 。把 
流动 資本从 它原来 所投入 的行业 中撤出 ，不 象固定 資本那 样困难 ° 
为一 种制造 业建造 的机器 往往不 能改作 他用； 但这 一行业 中劳动 
者的 衣服、 食物和 住宅却 可以供 另一种 行业的 劳动者 之用。 或者 
說， 同一个 劳动者 改变行 业时可 以得到 同样的 衣服、 食物和 住宅。 
但 这是富 裕国家 必然要 遭受的 困难。 要是因 为这种 困难而 抱怨， 
那 就和一 个富商 因为自 己的船 只容易 在海上 遇險而 他的穷 苦邻人 
的茅屋 却可以 免于这 一切危 难而悲 叹是同 样不合 理的。 

甚 至連衣 业也不 能免于 遭受这 种意外 事故， 不 过程度 較差而 
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已。 战爭在 商业国 家內会 妨碍各 国間的 貿易， 往往 使谷物 不能从 
生产成 本很低 的国家 輸往情 况不这 样有利 的其他 国家。 在 这种情 
况下 ，就 会有大 量資本 被投入 农业； 以 前进口 谷物的 国家就 因此不 
再依靠 外国。 但 到战爭 結束时 ，輸入 的障碍 消除了 ，有 害于 本国种 
植者的 竞爭开 始了。 而 他要退 出这种 竞爭就 不能不 牺牲大 部分資 
本。 这时， 这种 国家最 好的政 策就是 在一定 年限之 內对外 国谷物 
的 輸入征 課一种 数額不 断递减 的稅， 以便本 国經营 农业的 人有机 
会逐 漸从土 地上撤 出他的 資本。 *这 样做的 时候， 国 家的資 本固然 
可能 幷沒有 因此而 得到最 有利的 分配， 但其 所負担 的临时 稅課却 
对 于一个 其資本 分配在 輸入停 止时大 大有助 于取得 食物供 給的阶 
級 有利。 如果在 紧急时 期所作 的这种 努力在 困难終 了时有 失敗的 
危險 ，資本 就会避 开这种 行业。 除了普 通的資 本利潤 以外， 衣場主 

*  « 英国百 科全 书补遺 》最 后一卷 ①里， 《谷 物法与 貿易》 条 目下有 下述杰 出的建 

譁和 評論： “如 果我們 在来来 的任何 时期中 想要縮 回我們 脚步， 以 便有时 間能从 耕种貧 
瘠土地 的用途 中撤出 資本， 并把 它投入 更 有利 的行业 中去， 我捫 可以采 用一种 速戎的 
关稅 税則。 外国谷 物免征 价格应 当从现 在的每 _特 八十先 令这一 限額萑 年减少 四先令 
或五 先令， 一査 到每夸 ■待 五十 先令时 为止。 那 时商港 就可以 安全地 开放， 限制 制度就 
可以永 远废除 。当 这种 快意的 情形出 现时， 就沒 有必要 再以人 力强制 A 然了。 国家的 
資本 和企业 就可以 轉到我 国自然 环境、 国民性 格或 政治制 度使我 們最能 发展长 处的工 
业部門 中去。 波兰 的谷物 和卡罗 林納的 原棉， 将会 和伯明 翰的制 造品以 及格拉 斯哥的 
棉布相 交換。 保 障国家 永久繁 荣的眞 正商业 淸神与 愚昧而 偏抉的 独占政 裝是全 然不能 
相 容的。 世界 •各国 正象 一个 王国的 各行省 一样， 不 受束縛 的自由 貿易旣 能产生 普遺利 
益， 也能产 生各地 区的局 部利益 。” 整 个这一 条部很 値撂注 意， 富于 启发性 ，写 得很椅 
彩 ，說明 作者完 全精通 r 这一 問題。 ® 


① 笫 3 卷 ，第 363 頁。 

@ 第一 版无此 脚注。 这一 脚注 以及另 一脚注 C 见本 书第 271 頁） 是 根据麦 卡洛克 
的 意见而 在第二 版中加 入的； 麦卡 洛克是 《 百科 全书》 这一 条目的 作者。 参閱 《 李裹图 
著作和 通信集 》 ，第 7 卷 ，第 郎4 頁， 麦卡洛 克的信 9 
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对于 由于谷 物突然 流入而 蒙受的 危險还 希望得 到一种 补偿， 因此 
消費者 在他最 需要谷 物供給 时所需 付出的 价格， 不 仅会由 于国內 
种 植谷物 的成本 較高而 上漲， 幷且会 由于他 必須在 价格中 为这样 
运 用資本 所冒的 特別危 險支付 一笔保 險費而 上漲。 因此， 尽管不 
惜牺 牲任何 資本以 輸入廉 价谷物 对国家 財富的 增进更 为有利 ，在 
数年之 內征以 关 稅仍然 是有好 处的。 

在硏究 地租問 題时， 我們已 經看到 ，谷物 供給每 有增加 因而使 
谷 物价格 跌落时 ，人們 就会从 較貧瘠 的土地 上撤出 資本; 这 时不支 
付任 何地租 的較肥 沃土地 将会成 为規定 谷物自 然价格 的标准 。假 
定 在谷价 每夸特 四鎊时 ，质 量較差 、可 以称之 为六等 的土地 将被耕 
种； 在每 夸特三 鎊十先 令时， 五等土 地将被 耕种； 每夸特 三鎊时 ，四 
等 土地将 被耕种 ，如此 等等。 如果 五谷长 期丰登 ，因 而使价 格跌到 
三鎊十 先令， 投在 六等土 地上的 資本就 会停止 使用， 因为它 只有在 
谷物 价格为 四鎊时 才能在 不支付 地租的 情况下 得到普 通利潤 O 因 
此， 它将被 撤出来 制造可 以用 来购买 幷輸入 原来由 第六等 土地生 
产 的全部 谷物的 商品。 在 这种行 业中， 它对 于所有 主必然 更为有 
利， 否則 它就不 会从另 一种行 业中撤 出了。 因为他 用自己 制造的 
商品 所购得 的谷物 ，如果 不多于 他从不 支付地 租的土 地上的 所得， 

谷物的 价格就 不能在 四鎊以 下。® 

但是有 人說, ® 資本 不能从 土地上 撤出； 这种資 本所采 取的形 

a) 第一 、二 版这句 話作： “因为 如果他 在不支 地租 的土地 上神槠 谷物， 比他制 
造 用以购 买谷物 的商品 ，能 眵得到 更多的 谷物， 那么谷 物的价 辂就不 能在四 鎊以下 。” 

⑧ 这里指 的是推 各布。 雅各布 在联斥 李嘉图 《論 利潤》 一文 （见 《 李嘉图 著作和 
通情集 》 ，第 4 卷 ，第 32 頁） 时 說“投 在貧瘠 土地上 的資本 y  撤 出”， 幷 且說： “每一 
个离 开英国 交易所 十英里 的人都 知道， 深耕 、除草 、施肥 、# 撤^ 5/、 排水 …… 都成为 达神資 
丰 ”（1815 年《 致塞接 尔 • 蓽牿布 啻德函 > ，第 34 頁 夂 
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式必 然是不 能与土 地分离 的施肥 、筑籬 、排水 等等， 其費用 是无法 
还 原的。 这种說 法在某 种程度 上是正 确的； 但 投在牛 、羊、 干草和 
禾堆、 車辆等 等上的 資本是 可以撤 出的。 这 些东西 是不是 不管谷 
物价 格低落 都仍然 用在土 地上， 还是 可以把 它們卖 掉幷把 价値轉 
移到 其他行 业中去 ，这始 終是一 个可以 考虑的 問題。 

然而 ，假 定事实 眞象人 們所說 那样， 全部資 本都不 能撤出 ，那 
么农場 主就会 继續种 植谷物 ，幷且 无論卖 价如何 ，总 是生产 完全相 
同的 数量； 因 为减少 产額对 他是不 利的， 而 且如果 不这样 使用資 
本， 他就会 不能从 这笔資 本上得 到任何 报酬。 这时 不会有 谷物輸 
入， 因为他 宁可以 低于三 鎊十先 令的价 格出售 谷物， 而不 願完全 
卖不 出去； 而根 据假定 ，进 口商的 售价是 不能低 于这一 数額的 。在 
这种情 形下， 虽 然耕种 这种土 地的农 場主无 疑会因 他們所 生产的 
商品的 交換价 値跌落 而受到 損失， 但 是国家 所受到 的影响 又如何 
呢？ 各 种商品 的数量 还和以 前完全 一样， 可 是农产 品和谷 物的售 

*  任 何資本 固定在 七地上 以后， 当 租約滿 期时， 都 必然归 于地主 而不是 屬于租 
地人。 地 主在重 新出租 他的土 地时， 由于这 种資本 所获得 的任何 报酬郎 将以地 租形式 
出现。 但是， 如 果用一 定量資 本从外 国所能 购得的 谷物比 在国內 耕种这 种土地 时生产 
的多， 那 就不会 有人支 付任何 地租。 如果 社会情 況需要 有谷物 输入， 用 一定量 資本能 
从外 国购# 一千 夸特， 而用同 量資本 在这一 土地能 生产— 千—百 夸特， 那么这 一百眘 
特 就必然 会成为 地租； 但 从外国 能够购 得的如 果是一 千二百 夸特， 那么 这块土 地就会 
沒人 耕神， 因为这 时它将 連瞽通 利潤率 也不能 提供。 但无 論已經 用在土 地上曲 的資本 
有 多大， 这都沒 有什么 害处。 这 种投資 的目的 是增加 产品。 我 們应当 記住， 这 正是我 
們 的最終 目的。 K 要能 取得更 大的年 产量， 卽使有 一半資 本价 値戚 少甚或 全然被 消灭， 
对 社会来 說又有 什么关 系呢？ 那些因 为資本 在这种 情况下 逍受说 失而叹 息的人 是在主 

张为手 段而牺 牲目的 。② 

① 第一 、二 版无此 脚注。 参 閱李嘉 图对于 1820 年 5 月 SO 日 布魯姆 讲演的 答复, 
见《 ^嘉囡 著作和 通信集 》 ，第 5 卷 ，第 舫 一 86 頁。 
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价 却比以 前低 得多。 一个国 家的資 本是由 該国所 有的商 品构成 
的 ，各 种商品 的数量 旣然依 旧不变 ，再 生产就 会按照 相同的 速度进 
行。 不过 这种低 廉的谷 物价格 只能对 当时不 納地租 的第五 等土地 
提供一 般的資 本利潤 ，其 他一切 較优土 地的地 租都会 跌落， 工資也 
会跌落 ，而利 潤則会 提高。 

谷 物价格 无論怎 样跌落 ，只 要資本 不能从 土地上 撤出， 而需求 
又沒 有增加 ，輸入 就不可 能发生 ，因为 国內的 产量仍 然是和 以前一 
样的。 虽 然产品 的分配 将有所 不同， 某些阶 級会得 到好处 而其他 
阶級 則会受 到損失 ，但生 产总額 却完全 不变， 整个 說来， 国 家旣不 
会增富 、也 不会 变穷。 

但是 ，谷物 价格的 相对低 廉总会 产生一 种有利 的結果 ，卽 实际 
产品 的分配 可能增 加維持 劳动的 基金， 因为 在利潤 名义下 分配給 
生产 阶級的 将更多 ，而在 地租名 义下分 配給非 生产阶 級的将 减少。 

卽使資 本不能 从土地 上撤出 ，幷且 必須在 土地上 使用， 或者根 
本不 能得到 使用， 以上 的說法 也是正 确的。 但是如 果大部 分資本 
能 够撤出 C 它显 然是能 够撤出 的）， 那也 只是 在撤出 以后比 仍然让 
它留在 原处对 于所有 者更有 好处的 情形下 才能被 撤出； 只 有当它 
被 用在別 处能对 于所有 者和社 会都更 有利益 的时候 才会被 撤出。 
資本 所有者 肯于放 弃不能 与土地 分离的 那部分 資本， 是因 为用可 
以撤出 的一部 分資本 所能获 得的农 产品， 比 不放弃 那部分 資本时 
价値 更大、 数量 更多。 他的情 形正象 一个資 本家在 工厂內 投下巨 
資安装 机器, 后来由 于新的 发明这 种机器 得到大 大改良 ，以 致其所 
制造的 商品的 价値大 大跌落 一 样。 究竟 是应該 放弃旧 机器 、安装 
更 完善的 机器， 从而 丧失旧 机器的 全部价 値呢， 还 是应該 继續利 
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用其較 弱的生 产力呢 ，对这 一資本 家来說 ，完 全是- 个需要 考虑的 
問題。 在这种 情形下 ，誰会 劝他不 要采用 新机器 ，說 这样做 将会减 
損 甚至消 灭旧机 器的价 値呢？ 可是那 些希望 我們禁 止谷物 輸入的 
人的說 法正是 这样。 他 們說这 会减損 或消灭 衣場主 永久投 在土地 
上不能 撤出的 那部分 資本。 他們不 知道一 切商业 的最終 s 的都在 
于增加 生产； 增 加生产 卽使会 带来局 部損失 ，却会 增进普 遍 幸福。 
如果 要言行 -致， 他們 就应当 努力阻 止一切 农业上 和工业 上的改 
良， 幷阻 止一切 机器的 发明。 因 为这一 切虽然 会有助 r 一般 的富 
庶因 而能增 进普遍 幸福， 但在 初被采 用时必 然会减 損或消 灭衣場 
主 和制造 业者一 部分現 有資本 的价値 

农业象 所有其 他行业 一样， 容易 受到随 着一种 有力剌 激作用 
而来的 相反方 向的反 作用的 支配， 在商 业国家 中尤其 如此。 当战 
爭妨 碍谷物 輸入的 时候， 由此 引起的 高昂谷 物价格 会吸引 資本到 
土 地上去 ，因为 这样使 用資本 可以获 得巨額 利潤； 这 也許会 使这一 
[屬家 用在这 方面的 資本和 运上市 場的衣 产品超 过它的 需要。 在这 
种情 形下， 谷物的 价格就 会因为 过剩而 跌落； 直到在 平均供 給量和 
平均 需要量 恢复平 衡以前 ，农业 会遭受 很大的 困难。 


* 托倫斯 少校的 《 論国外 谷物貿 易》 一文， 可 說是指 貴限制 谷物输 人政策 不明智 
的 最精辟 的著怍 之一。 他 的論据 在我看 来还沒 有人反 联过， 而且也 是无法 反駿的 。③ 


① 第一版 无“的 价値” 字样。 

⑧ 参閱 《 論利潤 》 一文 中有关 論点； 见《 ^嘉图 著作和 通信集 》 ，第 4 卷， 第 S3  41 


③ 第一 版无此 脚注。 关于它 的来源 ，参閱 本书第 80 頁 ，脚 注⑥。 


第二 十章 价値与 財富： 

它們 的特性 

亚当 • 斯密說 •_  “ 一个人 的貧富 取决于 他能够 享受生 活必需 
品 、享 用品和 娛乐品 的程度 。”& 

因此 ，价 値与財 富在本 质上是 不同的 ，因 为价値 不取决 于数量 
多寡， 而 取决于 生产的 困难或 便利。 制造业 中一百 万人的 劳动永 
远会 生产出 相同的 价値， 但却不 会永远 生产出 相同的 財富。 由于 
机器 的发明 ，由 于技术 的熟练 ，由于 更好的 分工， 由 于使我 們能够 
进 行更有 利的交 換的新 市場的 发現， -百万 人在一 种社会 情况下 
所能生 产的“ 必需品 、享 用品和 娛乐品 ”等財 富可以 比另一 种社会 
情 况下大 两倍或 三倍， 但他們 却不能 因此而 使价値 有任何 增加。 
因 为每一 种商品 价値的 漲落都 和它的 生产的 难易成 比例， 換句話 
說， 就 是和它 的生产 上所使 用的劳 动量成 比例。 假 定用一 定量的 
資本， 一定人 数的劳 动原来 可以生 产袜子 一千双 ，后 来因为 发明机 
器， 同一 人数可 以生产 袜子两 千双， 或袜子 一千双 外加帽 子五百 
頂。 这两 千双袜 子的价 値或一 千双袜 子加五 百頂帽 子的价 値决不 
会 比采用 机器以 前一千 双袜子 的价値 更多或 更少， 因为它 們是等 
量 劳动的 产品。 不过 全部商 品的价 値却会 减少， 因 为产品 由于这 

① 亚当 •斯 密: 《国 民財富 的性廣 和原因 的究究 》 ，第 1 篇 ，第 5 幸： 坎南版 ，第 1 
卷 ，第 82 頁。 
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种改 良而增 加后， 其价 値虽然 会和沒 有这种 改良时 所生产 的較小 
数 量的价 値恰好 相等， 但沒有 改良前 已經制 成而沒 有消費 的那部 
分 商品却 会受到 影响。 那些商 品的价 値将会 减少， 因为它 們必須 
和在这 种改良 的各种 便利条 件下制 成的商 品完全 落到同 一的水 
平。 就整 个社会 来說， 商品 量虽有 增加， 財 富虽有 增益， 享 受品虽 
已更多 ，但 价値 量却减 少了。 通过 不断增 进生产 的便利 ，我 們虽然 
不 只是增 加国家 的財富 ，幷且 会增加 未来的 生产力 ，但 同时 却会不 
断减 少某些 以前已 經生产 出来的 商品的 价値。 政治 經济学 中的許 
多錯誤 之所以 发生, 就是由 于对于 这一問 題的錯 誤看法 ，由 于把財 
富的增 加和价 値的增 加混为 一談， 由 于对什 么是标 准价値 尺度的 
問題具 有毫无 根据的 覌念。 有 人认为 貨币是 价値的 标准； 在他看 
来， 一 •个国 家的貧 富取决 于其各 种商品 所能換 得的貨 币量。 有些 
人认为 貨币是 物物交 換的最 便利的 媒介， 但 却不是 估量他 物价値 
的适当 尺度。 在他們 看来， 价値 的眞正 尺度是 谷物’ 所以 一个国 
家的貧 富取决 于其商 品所能 換得的 谷物量 另有 一些人 則认为 
一个 国家的 貧富取 决于其 所能购 买的劳 动量。 但黃金 、谷物 、劳动 


* 亚当 •斯 密說. “商品 和劳动 的实际 价格和 名义份 格的 差別不 是单純 的思維 
問題， 有时在 实践上 也有很 大用处 。” ②我同 意这种 說法； 但劳动 和商品 的实际 价格不 
能极 据它們 用貨物 （卽 亚当。 斯密 的实际 尺度） 表示的 价格来 确定， 就 如同不 能根据 
它們 用金銀 （卽 亚当 •斯密 的名义 尺度） 表示 的阶格 来确定 一样。 劳动 者只有 在工資 

能购买 大虽劳 动的产 品时， 其劳动 才箄得 到眞正 高昂的 价格。 

** 薩 伊先生 在他的 著作第 1 卷第 108 頁上椎 論說： 现在白 銀的价 値和在 路易十 

四时 代相同 ，“因 为等量 白銀可 购买等 量谷物 。” 


①亚当 •斯密 《 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第1 篇 ，第 5 聿； 坎南眠 ，第 1 
卷 ，第 35 哀。 
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为什 么比媒 炭或鉄 更加应 当成为 价値的 标准尺 度呢？ 为什 么比毛 
呢 、肥皂 、蜡 烛和 劳动者 的其他 必需品 更应当 成为价 値的标 准尺度 
呢？ 总之 ，当- 种 标准自 身的价 値也会 发生变 动时， 这种商 品或一 
切商 品的总 和为什 么应当 成为标 准呢？ 谷物 和黃金 与其他 商品相 
对而 言都可 以由于 生产的 困难或 便利而 发生百 分之十 、百 分之二 
十 或百分 之三十 的变动 。 我們 为什么 总是說 那是其 他物品 价値发 
生 变动， 而不 是谷物 价値发 生了变 动呢？ 唯 一不变 的商品 就是生 
产时所 要付出 的辛劳 和劳动 永远都 相同的 商品。 这 种南品 我們还 
沒有听 說过。 但我們 无妨就 象有这 种商品 一样假 定地; (JP 以 討論。 
只要明 确地指 出前人 所用的 一切标 准都絕 对不能 适用， 就 可以使 
我們对 这門科 学的知 識有所 改进。 ® 但是 卽使上 述商品 中 有任何 
一 种是正 确的价 値尺度 ，它 也仍然 不是衡 量財富 的标准 ，因 为財富 
不 取决于 价値。 一个 人的貧 富取决 于其所 能支配 的必需 品和奢 
侈品的 多寡。 这些东 西无論 对貨币 、谷 物或 劳动的 交換价 値是高 
是低， 它們 总是同 样能有 益于所 有者的 享受。 正是 由于将 价値的 
覌念和 財富的 覌念混 为一談 ，才 会有人 认为: 减少商 品数量 —— 也 
就是减 少生活 必需品 、享 用品和 娛乐品 的数量 —— 財富就 可能增 
加。 如 果价値 是財富 的尺度 ，这种 說法就 是不能 否定的 ，因 为商品 
价 値会因 稀少而 提高。 但如果 亚当" 斯 密的說 法是正 确的， 如果 
財富是 由必需 品和早 受品构 成的， 它 就不能 由于数 量的减 少而增 
加了。 

具有 稀有商 品的人 如果能 因此而 支配更 多的生 活必需 品和享 

① 关于不 变的价 値尺度 的这些 看法， 在第三 版中应 当有所 修改以 符合第 1 窣中 
所诹的 改动； 参閱 本书第 12 頁 ，脚注 ③及第 1 章第 4 节。 
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受品， 那 他就的 确更加 富有。 但当个 人財富 所自出 的总資 財由于 
任何个 人从中 取去一 份而减 少后， 其 他人的 份額就 必然会 随着这 
个 受特惠 的人所 能占有 的逾額 量而成 比例地 减少。 

劳 德戴尔 勛爵說 & 如果 让水变 成稀有 之物幷 为一个 人所专 
有 ，那就 增加了 这个人 的財富 ，因 为水 将具有 价値； 如果公 共財富 
是个人 的財富 的总和 ，那 么通过 同样的 方法也 就增加 了公共 財富。 
这一个 人的財 富无疑 姑增加 <了。 但仅 仅是为 了換取 以前无 需用任 
何 东西換 取的水 ，农場 主要出 售一部 分谷物 ，制 鞋业 者要出 售一部 
分鞋， 所有的 人都要 放弃出 一部分 所有物 ，这 些人的 財富就 会按他 
們必 須为这 一目的 而用去 的商品 数量而 减少， 而水 的所有 主所得 
到的 利益恰 好等于 他們的 所失。 整个 社会所 享有的 水和商 品仍旧 
未变 ，不过 是作了 不同的 分配。 然而， 这 里假設 的是水 的独占 ，而 
不 是水的 稀少。 如果 水是稀 少了， 国 家和个 人的財 富实际 上都会 
减少， 因为 这将使 他們的 一种享 受品被 剝夺一 部分。 不仅 农場主 
用来交 換他所 必需的 、或 他所希 望得到 的其他 商品的 谷物会 减少, 
而 且他和 所有其 他人对 于一种 生活安 适所最 不可缺 少的物 資的享 
用 也将被 削减。 这 就不仅 是財富 的分配 发生了 变化， 而且 是財富 

实际减 少了。  ^ 

所以， 如果 两个国 家所具 有的生 活必需 品和享 受品数 量上恰 
好相等 ，我們 就可以 說它 們同样 富有， 但是它 們各自 的財富 的价値 
取决于 这些財 富生产 上的相 对便利 或困难 条件。 因 为如果 一种改 
良 的机器 使我們 能够不 增加劳 动而把 前所生 产的袜 子由一 双变成 


① 劳德 践尔 《公 共財 富的 性质和 来源以 及增加 公共財 富的方 法和原 因的研 
究 》，1804 平爱丨 ％ 出版 .第 44 頁。 
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两双， 那 么交換 一碼毛 呢所应 付出的 袜子数 量便也 会增加 一倍。 
如 果毛織 业也有 同样的 改良， 那么袜 子和毛 呢就会 按照和 以前一 
样的 比例进 行交換 ，但它 們的价 値都跌 落了； 因为这 时如果 用它們 
来交換 帽子、 黃金或 其他一 般商品 ，我 們都必 須付出 一倍于 前的数 
量。 如果 黃金和 其他各 种商品 的生产 都得到 同样的 改良， 它們彼 
此 之間就 会恢复 原有的 比例。 国家每 年生产 的商品 数量会 加倍， 
从 而国家 財富也 会加倍 ，但这 种財富 的价値 却沒有 增加。 

我 曾不止 一次地 指出， 亚当. 斯 密对于 財富曾 作过正 确的描 
述， 不过他 后来却 对它作 了不同 的解釋 ，他說 ••“ 一个 人的貧 富必然 
取决于 其所能 购买的 劳动量 。” ①这种 說法和 以上所 說的另 一种說 
法 是根本 不同的 ，幷 且肯定 是不正 确的； 因为 假定矿 山生产 效率增 
进， 使金銀 的价値 由于生 产已較 便利而 跌落； 或者假 定制造 天鵝絨 
所必 需的劳 动量比 以前 减少以 致天鵝 絨的价 値减少 一半， 那么购 
买 这些商 品的 人的財 富都会 因此而 增加。 某 人也許 增加了 他的金 
銀 器皿的 数量， 另一人 可能买 到了两 倍于以 前的天 鵝絨。 但具有 
这种 更多的 金銀器 皿和天 鵝絨以 后， 他們所 能雇用 的劳动 量幷不 
比以 前多 ，原因 是金銀 器皿和 天鵝絨 的交換 价値旣 已降低 ，要 购买 
一天的 劳动， 就必 須相应 地多付 出一些 这类的 財物。 所以 財富是 

不能 按其所 能购买 的劳动 量来衡 量的。 

由此我 們可以 看出， 国家財 富的增 加可以 通过两 种方式 ••一 种 

是 用更多 的收入 来維持 生产性 的劳动 - 这 不仅可 以增加 商品的 

数量 ，而 且可以 增加其 价値； 另 -种是 不增加 任何劳 动量， 而使等 

① 亚当 • 斯密. 《国民 財富的 性质和 原因 的研究 》 ，第 1 篇 ，第 5 孝； 坎南版 ，第 1 
畚 ，第 82 頁0 
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量劳动 的生产 效伞增 大一这 会增加 商品的 数量， 但不会 增加商 
品的 价値。 

在 第一种 情形下 ，国 家不仅 会变得 更富足 ，而且 其財富 的价値 
也会 增加。 其財富 的增进 是由于 节約， 由于 减少奢 侈品和 享受品 
方面 的支出 ，幷将 这种节 約所得 用在再 生产方 面而得 来的。 

在 第二种 情形下 ，可 以不必 减少奢 侈品和 享受品 的支出 ，也不 
必 增加被 使用的 生产性 劳动的 数量， 但用等 量劳动 可以生 产出更 


多 的产品 ，財 富将会 增加， 而其价 値却不 会增加 。 在 这两种 增加財 
富的方 法中， 第二种 方法必 然是更 可取的 ，因 为它无 須有第 一种方 
式所 一定会 带来的 享受品 的缺乏 和减少 ，而得 到完全 相同的 結果。 
資本 是一个 国家为 r 未来 生产而 使用的 那部分 財富， 它可 以和財 
富按 照同样 的方法 增加。 新增 的資本 无論是 由于技 术和机 器的改 
良 而来的 ，还是 由于在 再生产 方面使 用更多 的收入 而来的 ，对 于将 
来財 富的生 产都有 同样的 效力； 因为 財富总 是取决 于已生 产的商 
品量， 与 获取生 产所用 工具的 便利程 度完全 无关。 一定量 的衣服 
和食物 所能維 持幷雇 用的人 数是相 同的， 因 而无論 它們是 由一百 
人 的劳动 还是由 二百人 的劳动 生产出 来的， 都能取 得相等 的工作 
量。 然而 生产时 如果使 用了二 百人， 其价値 却会加 倍。® 


© 第一 、二版 t 木文 中的以 T 的五段 （截 至第 242 頁 ）， 而作： 

“在我 看来， 薩伊 在其杰 作的第 一章所 妝的关 于財富 与价値 的定义 似乎待 別不适 
宜。 以下 是他的 推理的 大意。 他說， 財富 H 是 :13 本貞 具有价 値的东 西构成 的， 财富所 
由 构成的 各种汾 値的总 量大， 財富量 就大。 总量小 就小。 具有 相等价 値的两 种物品 就 
是 等量的 財富。 如果一 般都承 认两者 可以互 相自由 交換， 其 价値就 相等。 如果 人类賦 
与 某物以 价値， 那 是由于 它具 有可以 应用的 某些荥 西所具 有的这 种滿足 人类各 
种 需要的 机能， 我 称之为 效用。 創造 具有仟 A 二 种价値 的物品 就 是創造 財富， 因为物 
品 的效用 是其价 値的最 极本的 基础， 而构 成財富 的却 汜是 物品的 价値。 m 我們 不能创 
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薩伊先 生所著 《 政治 經济学 》 -书， 虽然 在最后 的第四 版做了 
修訂， 但在我 看来， 他对 P 財富 和价 値所下 的定义 还是非 常不适 
当的。 他 认为这 两个名 詞是同 义語。 他 认为， 一个 人愈是 增加其 
所 有物的 价値、 幷 因而能 支配大 量商品 ，就愈 是 富有。 他說 :“因 
此， 收入不 論是通 过什么 方式， 只要能 够取得 更多的 产品， 其价値 
就 增加了 。”照 薩伊先 生看来 ，如果 生产毛 呢的困 难增加 了一倍 ，因 
之 其所能 換得的 其他商 品量也 倍增亍 前时， 毛呢的 价値就 增加了 
一倍。 这一点 我完全 同意。 但当其 他商品 的生产 有特殊 便利条 
件 ，而毛 呢生产 上又未 增加任 何困难 ，因 而毛 呢所能 換得的 商品量 
和上 面所說 的一样 比以前 增加一 倍时， 薩伊 先生仍 然会說 这是毛 
呢 的价値 增加了 一倍。 但 根据我 对这个 問題的 看法， 他应 当說毛 
呢的价 値仍旧 未变， 而是那 些商品 的价値 跌落了 一半。 薩 伊先生 


造 物品， 我彳門 能把物 质改造 为另一 神形式 —— 我 1 門 可以賦 与它以 效用。 因此， 生产 
便是 效用的 創造而 不是物 质的 創造， 它是由 来自所 生产物 品的效 用的价 値来衡 量的。 
任 何物品 的效用 ，根 据一般 評价， 是由它 所能交 換的其 他商品 量来表 示的。 这种 估价起 
源 于社会 所形成 的一般 怙計， 构 成亚当 •斯 密所謂 的交換 价値， 杜閣所 謂的可 估定价 
値以 及我們 可以更 簡单地 称之为 的 东西。 

“以 上就是 _伊 先生的 意见。 他在 M 述价 値:与 財富时 把亚当 • 斯 密所謂 的使用 
价 値和交 換价値 这两种 应当永 远分开 的东西 溫在一 起了。 如果由 于使用 一种改 頁的机 
器 我可以 用等量 的劳动 制出两 双袜子 而不止 一双， 我并沒 有損及 一 双袜子 的 參， ， 
虽然 把它的 价道减 少了。 因此， 如果我 所具有 的衣服 、鞋 、袜 以及— 切其他 物品的 '数* 最 
4 和以 前完全 一样， 那么我 所具有 的有用 物品的 数量就 会完全 相同。 因之 ，如 果效用 
是財富 的尺度 的話， 我就 会和原 先一样 富有。 但我所 具有的 价値量 却要减 少， 因为我 
的袜子 的价逋 K 剩下原 先的一 半了。 所以 ，效 用不是 交換 价値的 尺度。 

“ 如果我 們問薩 伊先生 財富是 怎样构 成的， 他吿 訴我捫 說是由 于占有 具有价 値 的 
物品 。 如果 我們接 着間他 所謂的 价値是 什么。 他吿 訴我們 說物品 的价値 与其效 用成正 
比。 如果我 捫再請 他解释 一下用 什么方 法來評 价物品 的 效用， 他回答 說用它 們的价 
値。 这 样說来 ，价値 的尺度 是效用 ，而 效用的 尺度又 是价値 

这里引 証的是 薩伊： 《政治 經济学 》1814 年第 二版。 本书正 文內所 引的是 1819 年 
第 四版。 
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說 ，如 果由于 生产上 的便利 ，用 同样生 产手段 以前只 能生产 谷物一 
袋 ，現在 可以生 产两袋 ，那 么每袋 的价値 就会降 为以前 的一半 。然 
而 他又說 ，用 毛呢換 得两袋 谷物的 毛呢制 造业者 所得到 的价値 ，比 
他以前 只能換 得一袋 时所得 到的价 値增加 了一倍 ^ 这岂不 是自相 
矛 盾嗎？ 如 果現在 两袋谷 物的价 値等于 以前的 一袋， 那么 他所得 
到的价 値便显 然依旧 未变, 幷沒有 增多。 他所 得到的 財富量 、效用 
量或亚 当 • 斯 密所謂 的使用 价値的 量确是 增加了 一倍， 但 价値量 
却沒有 加倍。 所以薩 伊先生 把价値 、財 富和 效用視 为同义 語是不 
正 确的。 的确， 我可以 有把握 地指出 薩伊先 生的著 作中有 許多地 
方是 支持我 的关于 价値和 財富的 根本区 別的理 論的， 尽管 我們必 
須 承认他 的著作 中也有 許多其 他段落 所主張 的理論 却与此 背道而 
馳。 我 不能使 这些段 落調和 一致， 我 現在把 它們互 相对照 地引証 
如下。 薩 伊先生 如果在 其著作 的未来 版本中 考虑到 我的这 些意見 
时， 我想 他会把 他的看 法解釋 得能够 消除我 和許多 別人做 这种解 
釋时所 烕到的 困难。 

1.  在交 換两种 产品时 ，我們 实际上 只是交 換生产 它們时 所用的 生产性 

劳务。  第 594 頁 

2 . 除 了生 产成本 所造成 的高价 以外， 不会 再有什 么眞正 髙价。 眞正昂 

貴 的东西 就是生 产成本 很大的 东西。  第 497 頁① 

3.  构成一 种产品 的生产 成本的 是其生 产所必 須消費 的各种 生 产性劳 

务的 价値。  第 505 頁 

4 . 决 定商 品需求 的是其 效用， 而限制 其需求 的則是 其生产 成本。 如果 
它 的效用 不能把 它的价 値提高 到生产 成本的 水平， 它 的所値 就会低 于它的 
成本。 这就說 明这种 生产性 劳务可 以改用 来生产 一种价 値較大 的商品 。生 
产 基金的 所有者 —— 卽 能支配 劳动、 資本或 土地的 人" 一 不 断将生 产成本 

① 应作第 457 頁。 
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和产品 价値作 比較, 也就是 将各种 不同的 商品的 价値作 比較。 因为 生产成 
本不 过是生 产中所 消費的 生产性 劳务的 价値； 而生产 性劳务 的价値 也就是 
所 生产的 商品的 价値。 因此 ，商品 的价値 、生 产性 劳务的 价値、 生产 成本的 
价値， 在一切 都任其 自然时 ，便是 相同的 价値。 ⑷ 

5.  收 入不論 通过什 么方式 只要能 够取得 更多的 产品， 其价値 就增加 
了。 @ 

6 . 价格 是物品 价値的 尺度, 物品的 价値是 它們的 效用的 尺度。 

第 2 卷③， 第 4 頁 

7 •自 由交 換可以 表現出 人們在 当时、 当地 以及所 处的社 会状况 中对进 
行 交換的 物品所 賦与的 价値。  第 466 頁 

3  •生 产就是 通过給 予或增 加物品 的效用 从而使 人們对 它有 需 求来創 
造价値 ，需求 是物品 的价値 的第一 成因。  第 2 卷， 第 487 頁 

9 •效 用被 創造后 就构成 产品， 由此而 来的 交換价 値只是 衡量这 神效用 
的 尺度， 只是 衡量已 經 实現的 生产的 尺度。  第 490 頁 

10 . 某一 国家的 人民认 为某种 产品所 具有的 效用， 唯有 根据他 們对它 

所 付出的 价格来 評定。  第 502 頁 

11.  这种价 格是衡 量它在 人們的 判断中 所具有 的效用 的 尺度， 是衡量 
人們 消費該 产品时 所感到 灼 滿足的 尺度； 因为 如果他 們以这 神产品 所費的 
价格能 取得另 - 神更使 他滿足 的效用 ，他就 不会願 意消費 这种效 用了。 

第 506 頁 

12 . — 个人以 其願意 出售的 商 品所能 直接換 得的一 切其他 商品量 ，在 

任何时 候都毫 无問題 是一种 价値。  第 2 卷 ，第 4 頁④ 

如果 除了生 产成本 所造成 的高价 以外， 就不会 再有什 么眞正 
的高价 C 見第 2 条）， 那 么当商 品的生 产成本 沒有增 加时， 又怎么 
能 說它的 价値增 加了呢 (:第 5 条)？ 是 仅仅因 为它能 够換得 更多的 

① 第 507  503 頁。 

③ 第 479 頁， 脚注。 

③  应作第 1 卷。 

④  这些引 文引自 薩伊： 《 政治 經济学 》， 1819 年第 四版； 除第 6 条和第 12 条 以外, 
均见第 2 卷最 后一窣 《 政治 經济学 原理摘 要》。 
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低 廉商品 - 也就是 更多的 生产成 本已經 减低的 商 品嗎？ 当我为 

換 取一磅 黃金所 付出的 毛呢二 千倍于 为換取 一磅鉄 所付出 的数量 
时 ，这 能說明 我认为 黃金的 效用二 千倍于 鉄嗎？ 当然 不能; 这只不 
过証明 了薩伊 先生自 己 也承认 的事情 C 見第 4 条)： 卽黃金 的 生产' 
成本 二千倍 于鉄。 如果这 两种金 属的生 产成本 相等， 我就 会付与 
相同的 价格； 但如 果效用 是价格 的尺度 ，我买 鉄时所 付的价 格也許 
会 更多。 規定各 种不同 商品的 价値的 是那些 “不断 将生产 成本和 
产品 値作比 較”的 生产者 C 見第 4 条） 之間的 竞爭。 因此 ，如 果我用 
一先 令买一 块面包 ，而用 二十一 先令換 一儿尼 金币， 幷不能 明这 
就 是在我 的估計 中它們 的效用 的相对 量度。 

在第 4 条中， 薩伊 先生儿 乎毫无 出入地 支持我 所主張 的价値 
学說。 在他的 生产性 劳务中 ，包括 着土地 、資 本和劳 动三者 提供的 
劳务。 而我所 說的却 只包括 資本和 劳动， 把土 地完全 除外。 我們 
的見解 之所以 有这种 分歧， 是因 为我們 对地租 的看法 不同。 我始 
終 认为地 租是局 部独占 的結果 ，实 际上决 不能規 定价格 ，而 是价格 
的 結果。 我认为 ，卽 使地主 全部放 弃地租 ，土 地所生 产的商 品也不 
会吏 便宜， 因为这 .祌商 品中总 有一部 分是在 那剩余 产品只 够支付 
資本 利潤而 不支付 、也不 能支付 地租的 土地上 生产出 来的。 

总起 来說， 我虽比 任何人 都更加 重視商 品的眞 正充裕 和价格 
低廉对 于一切 消費者 阶級所 产生的 利益， 但 我却不 能象薩 伊先生 
一 样根据 -种商 品所能 交換的 其他商 品的多 寡来估 計該商 品的价 
値。 我同 意一位 杰出著 作家德 斯杜特 •德 • 特累西 先生的 意見。 
他說 :“衡 量任何 -种物 品就是 把它和 一定量 被我們 用作比 較标准 
(或 笮位） 的同一 东西相 比較。 衡量 就是确 定长度 、重量 和价値 ，也 
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就是找 出被衡 量物究 竟包含 若干米 、克 、法郞 ，換 句話說 ，就 是包含 
多少 同名的 单位。 ”①法 郞只是 說明用 以鑄迤 法郎的 同一金 属的一 
定数量 ，幷 不是任 何物品 的价値 尺度， 除非是 法郞和 被衡量 的物品 
都可以 参照某 种对于 两者是 共同的 其他尺 度来进 行比較 。 我认为 
这一点 是能够 办到的 ，因 为它們 都是劳 动产品 ，因而 劳动便 是可以 
用 来測定 它們的 实际价 値和相 对价値 的共同 尺度。 我很 高兴地 
說， 还有一 点也是 特累西 的主張 他說： “我 們的肉 体机能 和精神 
机 能是我 們唯一 的原始 財富， 所以这 些机能 的运用 C 某种 劳动) 是 
我們唯 一 •原 始的 富源。 所謂 財富， 无 論是最 必需的 东西还 是只是 
悦人 心目的 东西， 都永 远是这 样运用 机能所 創造出 来的。 这是肯 
定 不移的 事情。 同 样肯定 的是， 这一 切东西 都不过 代表那 种創造 
它們的 劳动； 如果它 們有一 种价値 ，甚至 有两种 不同的 价値， 那也 
只能由 創造它 們的劳 动的价 値中得 来的。 

薩伊先 生在論 述亚当 • 斯密大 作的优 点和缺 点时， 硬說亚 
当 • 斯密犯 了一个 錯誤， 說“他 把生产 价値的 能力仅 仅归之 于人类 
的 劳动。 更 正确的 分析吿 訴我們 ，价値 是劳动 C 或不 如說人 类的勤 
劳） 的作用 、自然 所提供 的各种 要素的 作用和 資本的 作用联 合产生 
的 成果。 他忽視 了这一 原理， 所以对 于机器 在財富 生产中 所发生 

* 《意識 形态槪 論》， 第 4 卷， 第 99 頁 。③—— 德 • 待累西 先生在 这本书 中对于 
政治經 济学的 一般 原理做 r 很有 用而义 精辟的 論述， 遺憾 的是我 不得不 指出， 他又用 

他的 权威來 支持薩 泸先生 对于“ 价値” 、“財 富”和 “效用 ”所下 的定义 。④ 

_  _ _ _ _  _ _ _ _ _ _ _ _  , 

① 《意 識形 态槪論 ，第 1 部分。 眞 正的意 識形态 》 ，“参 議 員德斯 杜特- 拉累西 著”, 
巴黎 庫西尔 1804 年 第二版 ，第 187 頁。 

⑧ 第三 皈中 添入的 五段至 此为止 C 参閱 本书第 237 頁 ，脚注 ①）。 

③  《 意蟲形 态槪論 ，第 4 和第 5 部分 。 論意志 及其釤 响》,  “德 斯杜待 •德 • 待眾 
西 著”， 巴黎 庫西尔 1815 竿版 ，第 Q9  100 頁。 

④  第一 、二 版无此 脚注。 
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的影 响就不 能提出 正确的 理論。 7 吻 

和亚当 • 斯密 的意見 相反， 薩伊先 生在第 4 章中 談到了 太阳、 
空气 、气压 等自然 要素陚 与商品 的价値 ，这种 种要素 在生产 中有时 
代替 人类的 劳动， 有时在 生产中 和人类 协同发 生作用 不 过这些 

自然要 素尽管 会大大 增加商 品的筚 ffl 炒 等， 但是从 来不会 使商品 
增加 薩伊先 生所說 的交換 价値。 如果 一个人 由于机 器或自 然哲学 

知 識的帮 助可以 駕 馭自然 要素来 完成以 往由人 完成的 工作， 这种 
工作的 交換价 値就会 因之而 降低。 如 果原先 要用十 人来推 动磨粉 
机 ，現在 发現借 助于风 力或水 力可以 节省这 十个人 的劳动 ，那 么一 
部分⑧ 由 磨粉机 生产的 面粉就 会立卽 按所节 省的劳 动量成 比例地 
跌落。 社 会財富 增进的 程度便 会相当 于这十 个人的 劳动所 能生产 
的 商品， 同时用 以維持 这些劳 动者生 活的基 金也不 受任何 損失。 
薩伊 先生始 終忽視 了使用 价値和 交換价 値之間 有根本 的区別 。③ 

*  “ 第一个 知道怎 :样用 火來俗 化金属 的人， 幷不是 这种方 法加入 到已被 熔化金 

属的 价値的 創造者 。 这一 价値 是加入 到利用 这种知 哉的人 的劳动 和資本 中的火 的物理 
作用 所产 生 的成果 o 

“ 从这种 鍩誤看 法出发 ，斯 密得出 了一个 鍩誤的 結論， 认为一 切产品 的价値 都代表 

人类 现在或 过去的 劳动。 學孕苧 f：， 吁亨 予竽孕 孕矽苧 亨。 亨亨？ Tf ， 

第二 个同样 錯誤的 結論說 ，•劳 •动 •孕 f 卓/  ( •见 •咸 4 草第 81 

mSo  •薩 •伊 •先 •生 •最 •后 •这 •几 •个 a 釦 •而 Vi 斯 密博士 的推論 。如果 
在价値 和財富 之間不 作任何 区分， 这 个結論 就是正 确的。 在这段 話內， 薩伊先 生就沒 
有作这 种区分 。④ 但是， 认为財 富在于 有充裕 的生活 必需品 、享 用品和 娘乐品 的亚当 • 
斯密， 虽然会 承认机 器和自 然要素 可以大 大增进 一国的 財富， 但 却不会 承认它 捫能增 
加財 富的价 値⑤。 

① 薩伊 政治 經济学 》， 1814 年 第二版 ，第 1 卷 ，第 li 一  頁。 

⑧ 第一 、二版 无“一 部分” 字样。 

③  第一 、二 版无 最后这 句話。 

④  第一 、二 版无 “在这 段話內 ，薩伊 就沒 作这神 区分” 一語。 

⑥ 第一 、二 版作“ 交換价 値”。 
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薩伊 先生責 备亚当 • 斯密 忽視了 自然要 素和机 器賦与 商品的 
价値， 因为他 认为一 切物品 的价値 都来自 人类的 劳动。 但 是我认 
为这 种責备 幷不能 成立。 因 为亚当 •斯 密从 来沒有 低估自 然要素 
和机 器为我 們提供 的这种 作用， 而是 极其确 当地区 別了它 們加到 

商 品中去 的价値 的性质 - 它們 由于使 产品数 量增加 、使 人类更 

为富裕 ，幷 增加使 用价値 ，所以 对我們 是有用 处的； 但由于 它們所 
做的工 作无需 报偿， 由于使 用空气 、热 和水时 无需支 付任何 代价, 
所 以它們 提供給 我們的 助力就 不会使 交換价 値有任 何增加 。④ 


② 第一、 二版此 处还有 下面一 段話： 

“在第 2 卷第 1 草中 ，薩伊 •先 生自己 对价値 也作了 类似的 論述。 他說： ‘效 用是价 f 直 
的基 础:人 們希望 得到商 品只是 因为它 有某种 用处。 但 商品的 价値不 取决于 其效用 ，不 
取决于 人們需 要它的 程度， 而取决 于获取 它时所 必需的 劳动量 。’  ‘这 样理解 的商品 效 
用使它 成为人 們希求 的对象 ，使 人們想 要它， 因而 就有了 对它的 需求。 凡是想 要它就 
可 以得到 的东西 ，都 可以視 为是一 种自然 財富， 其数 量可以 取之不 尽用之 不蜞， 享用时 
也 无須支 汀任何 代价来 购买。 例 如空气 、水、 阳光等 等就是 这样的 东西。 如果 一个人 
能用迖 神方式 取得他 所需要 和希求 的一切 东西， 那么他 就会极 端富有 、无所 不备了 。不 
幸 的是实 际情 形幷不 如此。 用起来 方値和 合意的 东西， 以 及似为 人类所 专属的 社会状 
态中 所必不 可块的 东西， 大部 分都不 能无偿 地取得 。 它們唯 存靠支 出一定 的劳动 ，运 
用 一定的 資本， 在 許多情 形下还 要靠使 用七地 才能出 现在世 笄上。 这些 都是无 偿享受 
的 障碍， 这神障 碍就形 成了实 际的生 产費用 ，因 为我 們对于 这些生 产因素 的助力 ，必須 
支付代 价。’  ‘ 唯有当 这种效 用象这 样轉漉 到物品 上时 （也就 是通过 劳动、 土地与 資本轉 
波 到物品 上时） ，这 种物品 才能成 为产品 ， 乎 亭 。需 求的基 础是其 效用。 

f  亨 $， 學今 琴亨半 ，旱 •淨 _， •却限 制了这 种萬求 的限度 。； 

备 螽士‘ 》•， 1814  W—}K , V 2  V, m  3 , 4  i o*  m —段是 大致的 摘要而 不是引 文。） 
由于 把‘价 値’和 ‘ 財富’ 两饲浞 为一談 而产生 的温乱 在以下 几段中 看得最 为清楚 
C 见薩伊 ：《 政治 經济学 問答》 第 99 頁）。 他的学 生說， ‘此外 您怀說 ，一个 社会的 財富是 
由其 所具有 的价値 总贵构 成的。 在我 看来， 这样就 可以得 出一个 推論: 一 种产品 比如袜 
子的价 値跌落 ，由 干減少 了社会 的价値 总量 ，就 佥滅 少艽財 富总量 。’ 关于 这一点 ，他作 
了如 下的 答复： ‘ 社会的 財富号 不会 因此而 烕少。 生产的 是两双 祙子而 不是一 双：两 
双三 法郎 的袜 子的价 値等于 六法 郞的 袜子。 社会的 收入也 仍旧是 一样， 因为制 
造 业卞'  从两 双三法 郞的袜 子中所 获得的 利益和 从一 双六法 .郎的 袜子中 所获得 的一样 
多。’ 到此 为止， 薩伊先 生的看 法虽然 不正确 ，但至 少是前 后一致 的。 如栗价 fl [是 时富 
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的 尺度， 那么瓧 会的景 状便还 和以前 一样， 因为 •切 商品的 价値都 和以前 一样。 现东 
让 我們看 看他的 推論： ‘但当 收入不 变而产 品价格 跌落时 .社 会实际 上更加 富裕了 。如 
果所有 的商品 同时这 样跌落 （这 并非絕 不可能 的）， 那么社 会由于 能按原 价的一 半取得 
一切 消費品 而 收入又 沒有受 到任何 損失, 实际 上就会 比以前 加倍 富足， 所能购 得的商 
品也会 增加一 倍。’ 

“在第 一段中 他吿訴 我們， 如果 每一种 东西都 由于产 量更多 跌落到 原有价 値的一 
半， 社会的 財富是 仍旧不 变的， 因为跌 价一半 的商品 数量增 加了 一倍； 換 旬話說 ，就是 
仍 然具有 相同的 价値。 但在后 面一段 中他却 吿訴我 們說， 商 品量加 倍之后 ’， 虽 然每一 
种商品 价値会 减少一 半， 因而 使所有 商品的 价値加 起来仍 然完全 和原先 相等， 但社会 
却比原 先加倍 富足。 在前 一种情 形下， 財富是 按价値 量 估 定的， 在后一 种情形 下則是 
按有益 于人类 享受的 商品的 多寡估 定的。 薩 伊先生 坏进 一 ■■步 說：‘ - •个人 如果能 无偿地 
取梢^ 他所欲 求的一 切东西 ，他就 是一个 不具有 任何有 价物而 无限富 足的人 。’ 可 是在另 
一处他 又說， ‘財 富不在 于产品 本身， 而在于 产品的 价値， 因 为产品 如果 沒有价 値就不 
是財富 。’ （第 2 卷 ，第 2 頁）” 

关于 第三版 中此单 的改动 ，参閱 1820 年 12 月 4 日致 麦卡洛 克函， 《 李嘉图 著作和 
通信集 》 ，第 8 卷 ，第 815 頁 • 
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从以 i: 对于 寶本利 潤所做 的說明 中可以 看出， 除非有 某种长 
期存 在的原 因使工 資提高 ，否則 資本积 累就不 会持久 地降低 利潤。 
卽使 維持劳 动的基 金比以 前增加 一 1 倍 、两倍 或二倍 ，要 找到 这些基 
金所 需雇用 的人手 ，是不 会长久 感到困 难的； 但由于 不断增 加一个 
国 家的食 物的困 难越来 越大， 所以 价値 相同的 基金电 許不 能維持 
等量 的劳动 。要是 工人的 必需品 能够以 同样的 便利程 度不断 增加， 
那 就无論 資本积 累得多 么多， 利潤率 或工資 率都不 会有任 何持久 
的 变动。 然而， 亚当 • 斯密总 是把利 潤的下 降归因 于資本 积累以 
及由此 引起的 竞爭， 从 未提及 为追加 資本所 需雇用 的更多 的劳动 
者提 供食物 的日益 增加的 困难。 他說： “資本 增加会 使工資 提高， 
幷 有降低 利潤的 趋势。 当 許多富 商的資 本都轉 入同一 行业时 ，他 
們相 互間的 竞爭自 然会降 低这一 行业的 利潤； 当同 一社会 各种不 
同行业 的資本 都有相 同的增 加时， 这 种竞爭 也必然 会在各 行业中 
引起相 同的結 果。” ①亚当 • 斯密在 这里談 到工資 提高， 但 这只是 
一种 暫时的 提高， 是由于 人口增 加以前 基金的 增加所 引起的 。他 
好象 幷沒有 认識到 資本增 加时， 运用 資本实 現的工 作也会 按相同 

① 亚当 •斯密 国民財 富的 性质和 原因的 研究》 ，第1 篇 ，第 9 韋； 坎南眠 ，第1 
卷 ，第 89 頁。 
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的比例 增加。 但是薩 伊先生 曾經非 常令人 滿意地 說明： 由 于需求 
只 受生产 限制， 所以不 論一个 国家有 多少資 本都不 会不能 得到使 
用。 任何 人从事 生产都 是为了 消費或 銷售； 銷售則 都是为 了购买 
对于他 直接有 用或是 有益于 未来生 产的某 种其他 商品。 所 以一个 
人从事 生产时 ，他要 不是成 为自己 商品的 消費者 ，就 必然会 成为他 
人商品 的购买 者和消 費者。 我們 不能认 为他会 总不了 解为了 达到 
自 己 所具有 的目的 —— 占有他 种商品 —— 生 产什么 商品对 他最为 
有利。 因此 ，他 不可能 总是生 产沒有 需求的 商品， 

因此 ，在 一个国 家中， 除非必 需品漲 价使工 資非常 高昂， 因之 
使資 本利潤 十分少 ，以致 使积累 的动机 停止， 其所积 累的資 本无論 
多少， 都不会 得不到 有利的 运用。 m 当利 潤很高 的时候 ，人 們就会 
有 积累的 动机。 一 个人只 要有沒 有得到 滿足的 欲望， 他就 需要更 
多的 商品； 只 要他有 任何新 的价値 可以提 供出来 交換这 些商品 ，那 
就 会是一 种有效 需求。 每年有 十万鎊 役入的 人如果 另外得 到一万 
鎊， 他决不 会把它 鎖在箱 子里； 他 不是增 加开支 一万鎊 ，就 是自己 
把它 用在生 产上， 要 不然就 把它借 給別人 用到生 产上。 尤 論在哪 

*  亚当 • 斯密 說荷兰 是說明 資本积 累以及 由此而 造成的 各种行 业資本 过多使 
利 潤跌落 的一个 例子。 “那 里的政 府借款 的利息 是百分 之二， 信 誉頁好 的私人 借款利 
息是百 分之三 。” ①但应 当記住 的是， 荷兰 消費的 谷物几 乎全部 必需从 外国輪 入。 同时 
由 于对劳 动者的 必需品 也課 重稅， 所 以便使 J： 資 进一步 提高。 这 些事实 足以說 明荷兰 
利潤率 和利息 率低镦 的 原因。 

** 薩伊先 生說： “可用 資金按 其运用 范围的 比例来 說愈多 ，資本 貸款的 利息率 
就愈 加跌落 。” —— 第 2 卷第 108 頁。 这話和 _ 伊 先生自 己的原 理是不 是完全 相符合 
呢？ 如果国 家无論 有多少 資本都 能得到 运用， 那又 怎样能 說相对 于其运 用范围 而言数 
量 很 多呢？ 

① 亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 1 篇 ，第 9 聿; 坎南 版， 第 t 
卷 ，第 98 頁。 
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种 情形下 ，需 求都会 增加， 只是目 的不同 而已。 如果 是增加 开支， 
他的有 效需求 就会是 建筑物 、家 具之 类享受 方面的 需求。 如果把 
这 一万鎊 用在生 产上， 他的有 效需求 就会是 可以雇 用新劳 动者从 
事工作 的衣物 、食品 和原料 等方面 的需求 ，但 这仍旧 是需求 

产 品总是 要用产 品或劳 务①购 买的， 貨 币只是 实現交 換的媒 
介。 某一种 商品可 能生产 过多， 在市 場上过 剩的程 度可以 使其不 
能偿 还所用 資本； 但就 全部商 品来說 ，这 种情形 是不可 能有的 。谷 
物的 需求受 食用者 人数的 限制， 鞋和 衣服的 需求受 穿着者 人数的 
限制。 但是， 虽 然-个 社会或 其一部 分可能 具有它 能够或 願意消 
費的那 样多的 谷物和 鞋帽， 可 是却不 能說每 一种自 然或人 工生产 
的商 品都是 这样。 只要 有財力 取得， 有些人 就会消 費更多 的葡萄 
酒。 另一 些人有 了足够 的葡萄 酒以后 又会想 增添家 具或改 进其质 
量。 还有 一些人 便想装 飾自己 的庭园 或扩建 自己的 住宅。 每-个 

*  亚当 *斯 密說： “ 当任何 工业部 門的产 量超过 該国的 需求所 霱要的 数額时 ，其 
余 額必然 会输出 国外， 以 換取国 內有人 需要的 某种物 品。 沒 有这# 嗲 出 ，孳 - 泞宇 f 

性劳 动的一 平分芎 兮爷今 If©， 苓宁 二号 呤咚 枣爷今 哼令。 英国 W+: 地和务 勗兩 痊 A 

A  4 疡、 •  4  i 二 € 比 i  S  i  A 爹 。 • 碭以 其_ 余 部分就 必須 送往国 

外以 換取 国內有 人需要 的物品 。 唯有通 过这种 输杻的 办法， 这种 剩余才 能取得 足以补 
偿生产 中所用 的劳动 和費用 的价値 。”⑧ 上面 这段話 使人认 为亚当 • 斯密 的結論 是：我 
們似乎 必須在 谷物， 毛呢和 金属制 品方面 生产出 剩余产 品， 其生 产所用 的資本 也不能 
移作 他用。 但資本 的用途 总是可 以由人 选择的 ，所以 任何商 品都不 能长期 有勒余 产量； 
如果有 的話， 这 种商品 就会跌 落到自 然价格 以下， 資本就 会轉移 到某种 更有利 的行业 
中去。 当一 种行业 所生产 的商品 不能 以其价 辂补偿 生产和 运上市 場的全 部費用 （包括 
蒈通利 阖在內 ） 时， 資本 就有撤 离这种 行业的 趋势。 关于这 一点， 再沒有 其他作 家說得 
比 斯密博 士更为 使人滿 意和情 辟了。 


① 第一版 无“或 劳务” 字样。 

⑧ 亚当 •斯密 ：《国 民財富 的性质 和原因 的研究 '第 2 篇 ，第 古窣； 坎南版 ，第 1 
卷 ，第 362頁1 重 点是李 嘉图加 上的。 
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人心中 都有做 这一切 事情或 其中一 部分的 願望； 所欠 的只是 資財； 
但是 除了增 加生产 以外再 沒有其 他方法 可以提 供这种 資財。 如果 
我拥 有可供 我自由 支 配的食 物和必 需品， 我 就不会 长此缺 少使我 

能具有 某些最 有用或 最令人 想望的 物品的 工人。 

这 种新增 加的产 品以及 其所造 成的需 求究竟 会不会 降低利 
潤 ，完 全取决 于工資 会不会 增加； 而工 資会不 会增加 則除了 有限的 
时期以 外又要 取决于 生产劳 动者所 需食物 和必需 品的便 利 条件。 

我 之所以 說除了 有限 的时間 以外， 是 因为劳 动者的 供給最 后总是 
与其生 活資料 成比例 ，这一 点是再 肯定也 沒有的 ° 

食物 价格低 廉时， 只有一 种情况 可能使 資本的 积累伴 随有利 
潤 下降的 現象， 那就是 維持劳 动的基 金增加 的速度 远大于 人口增 
加的 速度。 这时 工資将 会較高 而利潤 較低。 •但 这种 情况只 会是暫 
时的。 如 果所有 的人都 不使用 奢侈品 而专心 致志于 积累， 那时所 
生产的 必需品 就会有 一 •部 分无 法立时 找到消 費者。 那些为 数有限 
的商品 无疑会 发生普 遍过剩 現象， 从而 使其增 加量旣 无需求 、而， 
投 r 更多 的資 本又不 能得到 利潤。 人們要 是停止 消費， 便 也会停 
止 生产。 承 认这点 幷无損 于一般 原理。 例如， 在英 国这样 一个国 
家中， 就很难 想象人 們会把 全国的 資本和 劳动都 只用来 生产必 

需品 o 

商人 用他們 的資本 从事国 外貿易 或运輸 业时， 都是出 于自願 
选擇， 而 非迫不 得已。 这是因 为在这 种行业 中他們 所获的 利潤会 

比从 事国內 貿易大 一些。 

亚当. 斯密曾 正确地 指出： “每一 个人对 于食物 的欲望 都要受 
有限的 食量的 限制； 但对于 享用品 、建 筑物的 装飾、 衣服、 車馬 、家 
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具等物 品的欲 望却似 乎是沒 有限制 或确定 界限的 。”① 因此， 能在 
任 何一个 时候运 用于农 业而获 利的資 本量， 自然界 必定已 經为之 
定下了 限度。 但用 来获取 生活“ 享用品 与装飾 品”的 資本量 自然却 
沒 有加以 限制。 人 們的目 的就是 要最大 限度地 取得这 些滿足 。人 
們 之所以 不願在 本国投 資制造 所需商 品或其 代用品 而願从 事对外 
貿 易或运 輸业， 只是 因为这 样更容 易达到 目的。 但 如果由 于特殊 
情形使 我們不 能投資 于国外 貿易或 运輸业 ，那 么利益 虽然少 一些， 
我們也 会把資 本投在 国內。 对于享 用品、 建筑物 的装飾 、衣服 、車 
馬 、家具 的欲望 旣是无 限制的 ，所 以除 幵使我 們維持 生产这 些商品 
的 劳动者 的能力 受限制 的因素 以外， 用来获 取这些 物品的 資本是 
不受 任何限 制的。 

但亚当 • 斯密却 說运輸 业是不 能任意 选擇的 ，而 是出于 必要， 
好象 运用在 这方面 的資本 如果不 这样运 用就会 呆滞， 好象 国內貿 
易中 的資本 如不限 制在有 限数額 之內便 会泛濫 成灾。 他說: “当任 

何一国 的資本 增加到 歹孕学 手砂字 

•々準考 剩 余部分 就自然 会流入 运輸业 ，被用 来为其 他国家 

i 法瀹样 的职能 。”⑧ 

“英国 每年以 一部 分工业 剩余产 品购买 的烟草 大約有 九万六 
千桶。 但英国 本国的 需求也 許不过 一万四 千桶。 其 余八万 二千桶 
如果 不能运 往国外 以交換 国內更 加需要 的其他 物品， 烟草 进口便 


① 亚当 * 斯密: 《 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 1 篇 ，第 11 幸 ，第 2 部分 •，坎 
南版 ，第 1 卷 ，第 165 頁。 

@  同上书 ，第 2 篇 ，第 5 章; 坎南 版， 第 1 卷 ，第 353 頁。 这 里以及 下面引 文中的 
重 点都是 李嘉图 加上的 。 
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会 ②立卽 停止。 随之， 

部 分生产 性劳动 难道不 能用来 生产其 他貨物 以換购 国內更 加需要 
的物 品嗎？ 卽 使不能 这样， 难道 我們不 能用它 c 虽 然利益 較少） 来 
生产 w 內有需 要的貨 物或者 至少是 其代用 品嗎？ 如 果我們 需要天 
鵝絨 ，我們 为什么 不能試 制天鵝 絨呢？ 卽 令不試 制不成 ，难 道就不 
能織造 更多的 毛呢或 其他有 用的物 品嗎？ 

我們之 所以制 造商品 幷用来 在外国 換购其 他物品 ，是 因为这 
样 做比在 国內制 造能获 得更多 的数量 。如果 沒有这 种貿易 ，我 們馬 
上 就会再 行自己 制造。 但亚当 • 斯密 下述看 法和他 关于这 一問題 
的普 遍原理 是相冲 突的。 他說 •.“ 如果 一个外 国能够 供給我 們一种 
比我們 自己制 造更为 便宜的 商品， 那 就最好 是用一 部分我 們在生 
产上 有些便 利条件 的某些 劳动产 品去购 买它。 国家 的总劳 动总是 

只不 过是可 以寻找 

他 又說： “所以 ，人 們所 能支配 的食物 如果多 f 自己 的消 費量, 
就总 是願意 将剩余 部分或 其价格 c 实际 上是一 回事) 交換他 种滿足 
欲望的 物品。 超 过滿足 这种有 限欲望 的部分 就被用 来滿足 那些不 
能得 到滿足 而看来 又全无 止境的 欲望。 为 了取得 食物， 貧 民們努 
力 工作以 滿足富 人这些 嗜好； 为了取 得时更 有把握 ，他 們就 会彼此 


① 原文 作“必 然”。 此 段引文 与下面 一拽引 文与原 文小有 出入。 

⑧ 亚当 •斯 密： 《国民 財富的 性质 和原因 的研究 》 ，第 2 篇 ，第 5 幸； 坎南版 第 1 
卷 ，第 352 頁。 

⑧ 李 嘉图在 这里删 去了一 些对这 一問題 不甚貼 切的 詞旬* 

④ 同上书 ，第 4 篇 ，第 2 章; 坎南版 ，第 1 卷 ，第 422 頁。 
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竞爭、 力求做 到物美 价廉。 工 人的人 数是随 着食物 量的增 加而增 
加的 ，也 可以說 是随着 土地日 益改良 、耕 种日益 扩大而 增加的 。由 
于他 們的工 作的性 质可以 作 极細的 分工， 他 們所能 加工的 原料增 
加的比 例就远 大于他 們人数 增加的 比例。 这 样对于 各种各 样的原 
料 —— 只要人 类的发 明能够 把它們 用在建 筑物、 衣服、 車馬 、家具 
之上, 无論是 为了装 飾或为 了实用 —— 便都 产生了 需求; 地 商下所 
藏的 化石与 矿产以 及貴金 属和宝 石等等 都是如 此。” @ 

根据 以上所 說的各 点可以 作出推 論說： 需求是 无限的 —— 資 
本的运 用只要 还能产 生一些 利潤， 便也是 沒有限 制的； 資本 无論怎 
样多， 除 开工資 上漲以 外， 就沒 有其他 充分原 因足以 使利潤 降低。 
此外还 可进一 步补充 一句： 使 工資提 高的充 分和持 久的原 因只有 
一个， 那 就是为 越来越 多的工 人提供 食物和 必需品 的困难 越来越 
大 。⑧ 

亚当 • 斯密曾 正确地 指出： 資本利 潤率是 极难确 定的。 “利潤 
变 动极大 ，甚至 要說明 某一行 业的平 均利潤 率都十 分困难 ，对 各行 
业 总的情 况来說 就更加 如此。 要准确 地判断 以往或 遙远时 代的平 
均 利潤率 ，那 簡直是 完全不 可能的 事情。 ”然而 由于十 分明显 的是， 
使用 貨币越 能賺錢 ，則 使用貨 币时所 付利息 也越大 ，所 以他說 :“市 
場利息 率使我 們可以 对利潤 率有所 了解； 利 息发展 的过程 为我們 
提供了 利潤发 展过程 的借鉴 。” ® 如果 我們能 准确地 知道一 个相当 

① 亚当 •斯 密: 《国 民財富 的性质 和原因 的研究 》 ，第 1 篇， 第 11 章， 第 2 部分； 
坎南版 ，第 1 卷 ，第 1 船頁。 

⑧ 第 一版无 此段。 

③ 这 两段虽 有引号 ，但不 是原文 ，只是 摘要; 参 閱亚当 •斯 密： 《国 民財富 的性质 
和原因 的研究 》 ，第 1 篇 ，第 9 車; 坎南版 ，第 1 卷 ，第 89  -90 頁。 
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长时 期內的 市場利 息率， 那我 們无疑 就有了 一个相 当正确 的可以 
估計利 潤发展 情况的 标准。 

但在所 有的国 家中， 由 于錯誤 的政策 覌念， 政 府总是 插手干 
渉 ，对取 息超过 法定利 率的人 課以巨 額而无 法負担 的罰款 ，使 公平 
而自 由的市 場利息 率不能 存在。 在所 有的国 家中， 人們对 这种法 
律很 可能是 阳奉阴 違的； 但关于 这方面 的情况 史乘所 載資料 很少, 
史乘所 說明的 都是法 定的利 息率， 而不是 市場利 息率。 在 目前这 
次 战爭中 ，財政 部与海 軍部債 券的貼 現率往 往很高 ，以 致使 购买者 
可以 从他們 的資金 中得到 七厘、 八厘 乃至更 大的利 息率。 政府举 
債 的利息 也提高 到六厘 以上； 个人 借債往 往在間 接的办 法下被 
迫支 付一分 以上的 利息。 但在 同一时 期中， 法定利 息率却 一律是 
五厘。 当我 們看到 法定利 息率与 市場利 息率竟 能相差 如 此之大 
时， 就 知道有 关法定 利息率 的資料 是不可 靠的。 亚当 • 斯 密吿訴 
我們 說:① 自从亨 利八世 三十七 年至詹 姆士一 世二十 一年, 一分的 
利率一 直是法 定的利 息率。 复辟 后不久 ，减至 六厘； 到安 挪女王 
十二年 又减为 五厘。 他 认为法 定利息 率总是 走在市 場利息 率的后 
面 ，而不 是走在 市場利 息率的 前面。 在 美国独 立战爭 以前, 政府借 
款的利 息率是 三厘， 首都 以及 王国其 他許多 地方信 用良好 的人借 
債的 利息率 是三厘 、四 厘和四 厘五。 

利息 率虽然 最后和 长期地 說来由 利潤率 規定， 但也会 由于其 
他原因 而发生 暫时的 变动。 貨 币的数 量和价 値每有 变动， 商品价 
格自 然会有 变动。 正 如我們 巳經說 明的， 商 品的价 格在生 产的困 

① 亚当 •斯密 国民財 富的往 质和原 因的研 究》 ，第 1 篇 ，第 9 窣； 坎南版 ，第 
90-91  Ko 
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难或 便利幷 沒有增 大的时 候 也会由 于供求 比例的 变动 而变动 。当 
商品的 市場价 格因洪 給量 增多、 需求 减少或 貨币价 値提高 而跌落 
时 ，制造 业者由 于不願 在下跌 的价格 下出售 ，必 然会 积压很 多的制 
成品。 一 向依靠 售貨支 付的日 常付款 ，現 在就得 設法借 款支付 ，幷 
且往 往不得 不出較 高的利 息率。 但这 种情形 只是暫 时的。 因为要 
么就 是制造 业者的 預計有 根据， 其商品 的市場 价格将 会上漲 ，要么 
就 是他发 現需求 已长期 减少， 也 就不再 反抗事 物的自 然趋势 —— 
价格 跌落， 貨币和 利息恢 复眞实 价値。 如果由 于发現 新矿， 由于 
銀行 濫用职 权或任 何其他 原因而 貨币量 大大增 加时， 其最 后結果 
便是 商品价 格按貨 币的增 加量成 比例地 提高。 但其 間总会 有一个 
时期 利息率 要受些 影响。 

公債 价格不 是判断 利息率 的稳定 标准。 在战爭 时期， 政府不 
断举債 ，証 券市場 中公廣 充斥， 債券价 格还沒 有来得 及在公 平的价 
格 水平上 稳定下 来便又 发行新 潰了； 政治上 的預測 也会对 它的价 
格有所 影响。 反之， 在和平 时期， 由 于偿債 基金的 作用， 由 于某一 
些人不 願把資 金从他 們一向 习慣的 、他 們认为 稳妥的 、而又 能极其 
正常地 按期得 到債息 的用途 轉移到 任何其 他用途 上去， 公 債价格 
就会 提高， 因而使 这种債 券的利 息率跌 落到一 般市場 利息率 以下。 
我們 也可以 看到， 政府对 各种債 券所付 的利息 率相差 极大。 本金 
一百 鎊的五 厘公債 可按九 十五鎊 出售， 而一 百鎊的 庫券有 时却卖 
一 百鎊又 五先令 •， 对于这 种庫券 来說， 每年 所付的 利息不 过四鎊 
十一 先令三 便士。 前一 种債券 在上述 价格下 付給购 买者的 利息是 
五 厘二五 以上， 而后 一种則 只略多 于四厘 二五。 銀 行家需 要一定 
数量的 庫券作 为旣稳 妥又可 以随时 变卖的 投資。 庫 券的数 額如罘 
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超过这 种需求 很多， 它就可 能和 五厘公 債一样 貶値。 年息 三厘的 
公債 的售价 总会相 应地高 于年息 五厘的 公償。 因为 两者的 債款本 
金都 只能按 票面額 偿还， 也就 是-百 鎊还一 百鎊。 市場利 息率可 
能降为 四厘， 这时 如果五 厘公債 持有者 不願接 受四厘 或五厘 以下 
的某种 利率， 政府 就会按 票面額 偿还。 而象 这样偿 付三厘 公債持 
有 人时， 在市場 利息率 降到年 利三厘 以下之 前政府 是得不 到好处 
的。 支付 国債利 息时， 每年有 四回要 在几天 之內从 流通中 抽去大 
宗 货币。 但 这种貨 币需求 只是暫 时的， 很 少影响 价格； 这 种貨币 
需 求的影 响一般 都被支 付出巨 額的利 息所抵 銷了， 


*  蕹伊先 生說: “各种 公債都 冇一种 势病， 那 就是使 資本或 部分資 本撒离 生产行 
业 而改用 在涫货 方面。 在巧 的国家 中， 如 果发行 公债， 还会 有提高 資本利 
息的 害处。 当人們 可以找 八厘 利息 的借款 人时， 誰 又願意 以五厘 年利把 
錢 借給农 业家、 制造 业者和 商人呢 。 在 这种情 形下， 所謂 資本利 潤这类 收入将 因牺牲 
消 贽者而 增加。 消費 将由于 产品价 格騰貴 而滅少 ，其他 生产性 劳务的 需求也 将减少 ，其 
报 酬也会 降低。 因此， 除了 資本家 以外， 全国都 将由于 这神状 态而蒙 受拽失 。”① 关于 
“ 当有信 用不莨 的借款 者顆意 出七厘 或八厘 利息的 时候， 誰还頋 意以五 厘的年 利把錢 
借給 农业家 、制造 业者和 商人” 的間題 ，我 的答 复是， 每 一个謹 m 而懂迸 理的人 都会这 
样做。 因 为能拿 到七厘 或八厘 利息的 地方， 貸款人 都要冒 很大的 风险。 达难道 能成为 
一条 理由說 ，在不 冒这种 风险的 地方， 利息也 要同样 高嗎？ 薩伊先 生承认 利息率 取决于 
利 潤率， 诅 不能因 此就推 論說利 潤率取 决于利 息率。 一个 是因， 一个 是黾， 无 論如何 
我 們也不 能倒因 为果。 


① 薩伊: 《政治 經济学 1814 年 第二版 ，第 2 卷， 第 360 頁。 重点 是李嘉 图加上 


的。 


第 二十二 章出口 补貼 
和进 口禁令 

谷 物輸出 的补貼 会降低 谷物对 国外消 費者的 价格， 但 不会长 
期 影响其 国內市 場价格 C 

假 定为了 提供資 本的一 般普通 利潤， 英 国谷物 在英国 每夸特 
要卖 四鎊, 那它就 不能輸 出到售 价每夸 特三鎊 十五先 令的国 家去。 
但如 果出口 谷物 每夸特 补貼十 先令， 它 就能在 国外市 場上以 三鎊 
十先令 的价格 出售。 因之， 种 植者无 論是以 三鎊十 先令的 价格在 
国外 市場上 出售， 还是以 四鎊 的价格 在国內 市場上 出售都 能得到 
相等的 利潤。 

r 

因此， 一种补 貼如果 使英国 谷_ 在外国 的价格 低于該 国的生 
产 成本， 它自然 就会增 加英国 谷物的 需求幷 减少其 本国谷 物的需 
求。 英国 谷物需 求的这 种增加 在一定 期間內 必会提 高国內 市場价 
格， 幷且 在这一 时期內 也会使 其在外 国市場 上的价 格不致 跌到这 
种补 貼所将 造成的 程度。 不过 这种影 响英国 谷物市 場价格 的原因 
决不会 影响其 自然价 格或实 际生产 成本。 种 植谷物 旣不需 要更多 
的劳动 ，也 不需要 更多的 資本。 因之， 衣場主 的資本 利潤以 前如果 
只 等于其 他行业 的資本 利潤， 現在在 谷物价 格上漲 之后就 一定会 
高 得多。 由于 提高了 农場主 資本的 利潤， 这 种补貼 便可以 对农业 
起促 进作用 ，使資 本从制 造业中 撤出， 改 投在土 地上， 一直 到国外 
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市 場上扩 大的需 求得到 滿足时 为止。 这时国 內市場 上的谷 物价格 
便会回 跌到自 然和必 然的价 格上， 利潤将 恢复一 般慣有 的 水平。 
谷物供 給的增 加对外 国市場 发生作 用时， 也 会使輸 入国的 谷物价 
格 跌落， 幷从而 把輸出 商的利 潤率限 制到使 他刚刚 能够进 行这种 


貿易 的最低 限度。 

因此， 谷物 出口补 貼的最 后影响 不是提 高或降 低国內 市場价 
格， 而 是降低 谷物对 国外消 費者的 价格。 如 果国外 市場的 谷物价 
格以往 幷不比 国內市 場低， 那 么降低 的程度 就会等 于全部 补貼。 
如果 国內市 場价格 本来比 国外市 場高， 那么降 低的程 度就会 較小。 

一个 作者在 《爱 丁堡評 論》@ 第五 卷上討 論了谷 物出口 补貼的 
問題， 淸楚地 指出了 补貼对 国內外 需求的 影响。 他 十分正 确地指 
出 ，这 种补貼 必然会 促进輸 出国的 农业； 但他 似乎也 犯了那 沖使斯 
密博士 ③ 和 C 我 相信） 大 多数这 方面的 作家誤 入歧途 的共通 錯誤。 
他认 为谷物 价格旣 然最后 会决定 工資， 所以 就会决 定一切 其他商 
品的 价格。 他 說补貼 “由于 提高农 业利潤 ，所 以便会 发生促 进农业 
的 作用； 同时由 于会提 高谷物 对国內 消費者 的价格 ，所 以便 会暫时 
降低 国內消 費者购 买这种 生活必 需品的 能力， 因而 使他們 的实际 
財富 减少。 但后 一种影 响显然 只是暫 时的。 因为劳 动消費 者的工 
贅原 先是由 竞爭决 定的， 現在 这同一 原理又 将通过 把劳动 的貨币 

价 格疗琴 吝舉亭 嚷寧导 甲 f 毕寧亭 f 亨苧 嗲哼？ 甲咚 喑窄于 

的 程度， 而 使工資 恢复到 原有的 水平。 所以 輸出补 貼最后 会提高 
国內 市場上 的貨币 价格； 但不是 直接的 ，而是 通过国 外市暴 

① 1804 年 10 月 份 ，第 152 頁 ，第 190 及以下 各頁。 作者是 弗朗西 斯 • 霣 尔納。 
⑧ 参閱本 书第邱 1  -  262 頁。 
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需求 的增大 ，以及 因此而 来的国 內的实 际价格 的提高 ，然后 才实税 

宇了 fo， 

* 过， 如果 我巳經 証明使 商品价 格上漲 的不是 劳动的 貨币工 
資 的上漲 ，而 这种貨 币工資 的上漲 总会影 .响 利潤 ，那 么我們 就可以 
作出推 論說, 商品的 价格不 会因为 补貼而 上漲。 

但是 由于国 外需求 增加而 产生的 谷物价 格暫时 上漲， 对于劳 
动的 貨币价 格⑧是 不会有 任何影 响的。 谷物 騰貴是 由于对 于以往 
专属 国內市 場的供 給量发 生了竞 爭而引 起的。 提高 利潤会 使人們 
对农 业增投 資本， 于是 就可以 取得更 多的供 給量。 但在取 得更多 
的 供給量 以前， 要使 消費与 供給相 适应， 高 昂的价 格是絕 对必要 
的， 而这种 高昂的 价格会 为工資 上漲所 抵銷。 谷物 騰貴是 谷物稀 
少 的結果 ，也 是减少 国內购 买者的 需求的 手段。 如果工 資上漲 ，竞 
爭就会 加剧， 谷物 价格也 就必須 进一步 上漲。 关于 补貼影 响的这 
种說 明中， 幷未 假定出 現什么 可以提 高最后 决定谷 物市場 价格的 
谷 物自然 价格的 因素。 因为我 們幷沒 有假定 需要在 土地上 增加一 
定量的 劳动才 能保証 一定的 产量。 但 能提高 谷物自 然价格 的却唯 
有这种 追加劳 动量。 如果 毛呢的 自然价 格为每 碼二十 先令， 国外 
需 求激增 之后可 能把它 的价格 提高到 二十五 先令或 更高， 但毛呢 
織造 业者这 时所取 得的利 潤一定 会把資 本吸引 到这方 面来， 需求 
虽 然二倍 、三倍 以至四 倍于前 ，供 給終归 是可以 取得的 ，毛 呢仍会 
降低到 二十先 令的自 然价格 上去。 因此 ，在谷 物的供 給方面 ，我們 


① 《爱丁 堡評論 1804 年 4 月份 ，第 197 頁。 重点是 李嘉图 加上的 <» 
@ 第一 、二 版作“ 工資的 貨币价 格”。 
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每年 无論輸 出二十 万夸特 、三十 万夸特 ？ 抑或是 八十万 夸特， 它最 
后总是 会按自 然价格 生产。 除 非是生 产所必 需的劳 动量有 变化， 
否則 这种自 然价 格决不 会发生 变动。 

在亚当 • 斯密 那一部 实至名 归的著 作中， 結論 最可能 遭到反 
对 的部分 也許就 是关于 补貼的 那一章 。① 首先 ，他說 谷物这 种商品 
的 产量不 可能由 于出口 补貼而 增加； 他始終 以为这 种补貼 只会对 
实际 已經生 产的数 量发生 作用， 而不会 刺激进 一步的 生产。 他說： 
“在 丰收年 成里， 由于有 特大的 輸出， 所以便 会使国 內市場 上的谷 
物价 格保持 高于自 然应跌 落到的 价格。 在歉 收的年 成里， 补貼虽 
往往 停止， 但它 在丰年 所造成 的大量 輸出仍 多少会 使一年 的丰收 
不能 补助另 一年的 歉收。 因此， 不論 是在丰 收年里 还是在 歉收年 
里， 补貼 必然会 使谷物 在国內 市場上 的貨币 价格多 少要比 沒有补 
貼时 高一些 。”* ③ 


♦  在另 一彳、 地方他 又說： “不論 国外市 場可能 由于补 貼而扩 大到什 么程度 ，在每 
一个 特殊年 汾中都 必然是 由牺牲 国內市 揚而得 到的。 原 因是： 有孙 貼就能 输出、 沒有 
补 貼就不 能輸出 的每一 蒲式耳 谷物， 原 来都会 留在国 內市場 上以增 帕消費 幷降低 谷物 
价格。 应 当指出 的是， 谷物补 貼以及 所有其 他各种 出口补 貼都会 对人民 加上两 神不同 
的税課 —神 是为了 补貼而 不得不 緻納的 视課， 另一种 由于商 品在国 内市場 涨价而 
产生的 稅課。 由 于全体 人民都 要购买 谷物， 所 以就这 神商品 而言， 这神 税課陡 必须由 
全 体人民 支付。 因此， 就 这神商 品而言 ，第二 种税課 是两神 之中最 为沉重 的一种 。” “因 
此， 如果 他們为 第-种 税課要 支付五 先令， 为 第二神 稅課就 要支付 六鎊邛 先令。 ”“所 
以， 补 貼所造 成的特 大谷物 输出， 不 仅会在 当年使 国內市 場和消 費减少 的程度 刚好与 
扩 大国外 市場和 消役 的程度 相等， 幷且由 于限制 了国內 人口与 工业， 其 最后趋 势是阻 
碍和 限制国 內市場 的逐渐 扩展， 因而归 根到底 是縮小 而不是 扩大谷 物的整 爷市 枭和消 
贽。 ，，③ 


① 第 4 篇 .第 5 窣。  - 

⑧ 亚当 * 斯密 岡民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，坎南 版 ，第 2 卷 ，第 9 頁。 这里 
以 及以下 的引文 均与原 文小灯 出人。 

③ M 上书， 坎南版 ，第 2 卷 ，第 10  -U 頁。 
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亚当 • 斯密似 乎完全 认識到 他的說 法是否 正确， 完全 要取决 
于“谷 物的貨 币价格 上漲， 使这种 商品对 于衣場 主更为 有利时 ，是 
否必然 会促进 其生产 。” 

他說： “我的 答复是 ，如 果补 貼的結 果是提 高谷物 的实际 价格， 
或 使农場 主能以 等量 谷物按 照当地 其他劳 动者一 般的生 活状况 
C 无論 是优裕 、中常 、还是 寒苦） 維持更 多的劳 动者， 情形就 会是这 
样 

如果 劳动者 只消費 谷物， 如果他 所得到 的份額 巳經是 維持生 
活所必 要的最 低額， 我 們就有 理由假 定付給 劳动者 的数量 在任何 
情形下 都无法 再减。 但 在谷物 的貨币 价格上 漲时， 劳动的 貨币工 
資 有时会 完全不 增加， 而 且从来 也不会 按比例 增加。 因为 谷物虽 
然是劳 动者消 費品中 的主要 部分， 但却 只是一 部分。 假定 他的工 
資一半 用在谷 物上， 一半 用在价 格沒有 增加的 肥皂、 蜡烛、 燃料、 

I 

茶 、糖、 衣服等 商品上 ，那 么十分 明显， 在谷物 每蒲式 耳八先 令的时 
候 ，他得 到二蒲 式耳谷 物或十 六先令 ，和 在谷 物每蒲 式耳十 六先令 
的时候 ，他得 到一蒲 式耳又 二分之 一谷物 或二十 四先令 ，是 完全一 
样的。 谷物 价格虽 然上漲 了百分 之百， 但工 資却只 上漲百 分之五 
十。 这时候 ，如果 其他行 业的利 潤依旧 不变, 人們就 会有足 够的动 
机把 資本轉 投在土 地上。 但这 种工資 上漲也 会使制 造业者 撤出制 
造 业中的 資本， 将其 轉投于 土地。 因 为衣場 主将商 品价格 提高百 
分 之百而 所付工 贅却只 提高百 分之五 十时， 制造业 者所付 的工資 
也不得 不提高 百分之 五十， 但 却不能 从制造 品价格 上漲中 为这一 

① 亚当 * 斯密 ：《 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 4 篇 ，第 5 幸； 坎南版 ，第 2 
卷 ，第 11 頁。 
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份增加 的生产 成本取 得任何 补偿。 于 是資本 就会离 开制造 业而流 
入农业 ，直 到供給 增加， 使谷物 价格减 至每蒲 式耳八 先令， 工資降 
至每星 期十六 先令时 为止。 到那时 ，•制 造业 者就会 和农場 主获得 
同等 的利潤 ，資本 也会不 再向任 何方面 流动。 事实上 ，这就 是谷物 
种植总 会得到 扩展和 市場上 新增的 需求 总会得 到供給 的方式 。維 
持 劳动的 基金增 加后， 工 資就会 增加。 劳动 者的舒 适生活 导使他 
們結婚 ，于是 人口随 之增加 ，谷 物的需 求将使 谷物价 格和其 他物品 
相对而 言有所 提高。 这 时把更 多的資 本投在 农业上 都可以 有利可 
图 ，資 本会继 績流入 农业， 直至供 給与需 求相等 为止。 那时 ，价格 
便会 回跌， 农业和 制造业 的利潤 又会处 于同一 水平。 

但是 ，在谷 物价格 提高后 ，工資 究竟是 不变， 微增， 还是 大漲， 
对于这 一 ■問 題幷沒 有多大 关系， 因为 制造业 者和农 場主都 同样要 
支付 工資； 因此 ，在这 一方面 ，他 們必 然同样 受到谷 物价格 上漲的 
影响。 然 而他們 的利潤 所受的 影响却 是不一 致的， 因为农 場主将 
以 更高的 价格出 售他的 商品， 而制造 业者售 卖商品 的价格 却是依 
旧 未变。 然而总 是因为 利潤不 均等， 資本才 从这一 行业轉 向另一 
行业。 因此 ，谷物 产量会 增加、 工业制 造品的 产量会 减少。 但制造 
品 的价格 却不会 因产量 减少而 騰貴， 因为其 供給可 以由輸 出谷物 
取得。 

一 种补貼 ，如 果說它 会提高 谷物价 格的話 ，它要 不是相 对于其 
他 商品的 价格而 言提高 谷物的 价格， 便是 根本不 提高。 如 果确实 
会提 高的話 ，我們 就无法 否认衣 場主的 利潤会 增加， 幷会产 生促使 
資本 移轉的 誘因， 直到 谷物价 格因供 給充裕 而再度 回落时 为止。 
如果它 不是相 对于其 他商品 而言提 高谷物 价格， 那 么除了 要納稅 
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这 种害处 以外， _ 內消 费者还 会遭受 什么损 害呢？ 如果制 造业者 
购买 谷物时 须支付 较高的 价格， 那么 他出售 自己的 制造品 所取得 
的綾髙 价格便 可以使 他得到 补偿， 而 他最后 也就是 用他的 制造品 
来 购买谷 物的。 

亚当 • 斯 密的错 i 吳和* 爱丁 堡评论 ★那位 作者的 错误正 好出自 
同一 来源。 他们都 以为“ 谷物的 货币价 格决定 一切其 他国产 商品的 
价格 ”。* 亚当 • 斯 密说： “谷物 的货币 价格决 定劳动 的货币 价格； 
劳 动的货 币价格 必须永 远使劳 动者能 购买足 够的谷 物来维 持自己 
和 家庭或 是富裕 、或是 中常、 或是 贫乏的 生活， 这三 种生活 是由进 
步 、停滞 或衰退 的社会 环境使 他的雇 主不得 不给他 维持的 。① 由子 
谷 物的货 币价格 决定其 他一切 土地原 料产品 的货币 价格， 所以它 
就几 乎决定 全部工 业原料 的货币 价格； 同时 由于它 决定劳 动的货 
币价格 ，所 以它 便决定 各种制 造技艺 和勤劳 的货币 价格； 由 于它决 
定这 两者， 所以便 决定全 部工业 制造品 的货币 价格。 

价格 成比例 地涨落 。”⑧ 

对于亚 当 • 斯 密的这 种见解 ，我以 前曾加 以反驳 。③当 他认为 
商品 价格上 涨是谷 物价格 上涨的 必然结 果时， 他的 见解好 象是说 
这种新 增的负 担沒有 其他基 金可以 支付。 他完全 沒有考 虑到利 

润， 利 润降低 就构成 了这种 基金而 无需商 品价格 上涨。 如 果斯密 
*  萨伊先 生也有 相同的 看法； 见《 政治 经济学 》 ，第 2 卷 ，第 335 页# 

① 李嘉 图在这 里略去 了一段 原文。 

@ 亚当 • 斯密： 《国 民财富 的性质 和原因 的研究 >：> ，第 4 篇 ，第 5 章； 坎南版 ，第 
2 卷 ，第 11— 12 页。 重 点是李 嘉图加 上的。 

③ 番阅 本书第 21 及以 下各页 • 
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溥士 这一看 法有充 分根据 ，那么 资本无 论怎样 积累， 利润都 决不会 
眞正跌 落了。 如 果工资 提高时 农场主 就可以 提髙他 的谷物 价格， 
毛 织业者 、制 帽业者 、制 鞋业者 以及其 他各种 制造业 者也都 能按其 
增加的 比例提 高他们 的商品 价格， 那 么一切 商品按 货币计 算的价 
格虽 然都提 高了， 但彼 此的相 对价値 却仍然 相同。 各行业 的人所 
能支配 的他人 的货物 量依然 相同。 构 成财富 的旣是 货物而 不是货 
币 ，所以 对于他 们而言 ，货 物量 才是唯 一具有 意义的 事情。 农产品 
价格 和制造 品价格 的全面 上涨只 能使那 些其财 产由金 银构成 、或 
其 年收入 是由这 种金属 （不论 是以生 金银形 式还是 以货币 形式） 支 
付的人 受损失 ，而不 会使其 他人受 报失。 假定 全然不 用货币 ，一切 
贸易 都以物 物交換 的方式 进行， 在这种 情形下 ，谷物 相对于 其他物 
品的交 換价値 而言能 不能上 涨呢？ 如 果能， 那么谷 物价値 决定一 
切其他 商品价 値的说 法就不 正确， 因为要 决定其 他商品 的价値 ，它 
对其 他物品 的相对 价値就 不应当 变动。 如果 不能， 那我们 就必须 
说 ，无论 谷物是 在肥沃 还是在 贫瘠的 土地上 取得的 ，无 论所 用的劳 
动量是 多是少 ，也 不论是 否使用 了机械 ，它都 始终会 交換得 等量的 
其 他一切 商品。 

但我 不能不 指出， 亚当 •斯 密的 一般理 论虽与 上文所 引的说 
法 一致， 但他在 其著作 的某一 个地方 似乎对 价値的 性质曾 作过正 

确的 说明。 他说： “在所 有的情 形下， 金银的 价値与 他种商 品价値 

•  •••••• 

之 间的比 例取决 于将一 定量金 银运上 市场以 及将一 定量其 他商品 

亨 巧亨 爭零 巧冬，。” ① 他在 这里是 不是完 全 承认， 

① 亚当 _ 斯密 国民财 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 2 篇 ，第 2 章； 坎南版 ，第 1 
卷 ，第 311  —  312 页。 引文 有删节 ，重 点是李 嘉图加 上的。 
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在 将某种 商品运 上市場 所必需 的劳动 量有所 增加， 而将他 种商品 
运上 市場所 必需的 劳动量 沒有增 加时， 前一 种商品 的相对 价値就 
会提 高呢？ 如果将 毛呢和 黃金运 上市場 所必需 的劳动 量都未 增加， 
其相 对价値 就不会 变动。 但如 果将谷 物和鞋 运上市 場所必 需的劳 
动量 增加了 ，那么 这两种 商品相 对于金 币和毛 呢而言 ，价値 不会上 
漲嗎 7 

亚当 • 斯 密还认 为补貼 的影响 是使貨 币价値 发生局 部的贬 
値。 他說： “ 由于銀 矿丰产 而产生 的白銀 贬値， 在大 部分商 业世界 
中 ，有 着将同 样或儿 乎同样 的影响 ，它 对于某 一个国 家而言 是无关 
重 要的。 由此而 产生的 一切貨 币价格 上漲虽 不能使 接受价 款的人 
实际 上更加 富裕， 但也不 会使他 們更加 貧困。 一套 銀器的 价錢的 
确是便 宜了， 可是一 切其他 貨物的 实际价 値却完 全和原 先一样 。” 
这种 說法是 极为正 确的。 

“但 由于某 国的特 殊情形 或政治 制度而 只在該 国发生 的白銀 
贬 値却是 一件极 关重要 的事。 它决 不能使 任何人 实际上 更加富 
裕， 却 会使每 一个人 都实际 上更加 貧穷。 在 这种情 形下， 一切商 
品的貨 币价格 上漲只 是該国 的特殊 情形。 这 种上漲 总会在 不岡程 
度上妨 碍在国 內經营 的各种 工业的 发展， 使外 国能够 以低 于本国 
工 人所花 得起的 銀价提 供儿乎 全部的 商品， 因而不 仅在外 国市場 
上， 甚至 在国內 市場上 都能以 低价銷 售它們 的商品 。”③ 

在別 的地方 ® 我 曾力图 証明， 对 于农产 品和工 业制造 品都发 
生影 响的貨 币局部 贬値是 不能持 久的。 在这 种意义 上說貨 币局部 

① 亚当 •斯 密： 《国 民財富 的性质 和原因 的研究 》 ，第 4 篇 ，第 5 聿; 坎南版 ，第 2 
卷 ，第 12  -13 頁。 

^ 参閱 本书第 143  146 頁 ，及第 194 頁。 
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贬値 就等于 說所有 的商品 价格都 上漲。 但当 黃金和 白銀可 以任意 
拿到 物价最 低的市 場上去 购买貨 物时， 就将 被輸出 以交換 外国的 
廉价 商品。 其数量 的减少 将提高 其国內 价値； 商品 的价格 将恢复 
往常的 水平, 适宜于 外国市 場的商 品又会 和以前 一样被 輸出。 

因此 ，我 认为我 們不能 根据这 一理由 来反对 补貼。 

如果补 貼使谷 物价格 相对于 其他一 切东西 而言上 漲的話 ，衣 
場主便 会得到 好处， 耕地面 积也会 扩大。 但 如果补 貼不提 高谷物 
与其 他东西 的相对 价値， 那么 唯一的 害处便 是要繳 納补貼 所需的 
款項。 这种 害处我 旣不願 掩飾， 也不願 低估。 

斯密博 士說, “对于 谷物輸 人課以 重税而 对于其 輸出則 进行补 
貼时， 地主乡 紳 似乎是 仿效了 制造业 者的行 为。” 两 者都是 設法以 
同一 方法提 高其商 品价値 。“他 們也許 沒有注 意到自 然界在 谷物和 
儿乎 所有他 种商品 之間所 造成的 显著而 根本的 区別。 当你 用上述 
两种 方法的 任何一 种使制 造业者 的商品 售价較 高时， 你不 仅是提 
高 这些商 品的名 义价格 ，而且 也提高 了它們 的实际 价格； 同 时也不 
仅 是增加 了制造 业者的 名义利 而且 也增加 了他們 的实际 利潤、 
实际財 富和实 际收入 —— 你 实际上 鼓励了 这些制 造业。 但 用同样 
的方法 你只能 提高谷 物的名 义价格 或貨币 价格， 而 不能提 高其实 
际价値 ，不 能增加 衣場主 或乡紳 的实际 財富, 也不能 鼓励谷 物的种 
植 。事物 的本性 已經賦 与谷物 一种实 际价値 ，这 种实 际价値 是不能 
由 单純改 变它的 貨币来 加以改 变的。 全世界 谷物的 实际价 値等于 
其所能 維持的 劳动量 。”② 

① 亚当 •斯 密: 《国 民財富 的性爾 和原因 的研究 》 ，第 4 篇 ，第 5 章； 坎南版 ，第 2 
卷 ，第： W  -17 苹。 
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我已力 图証明 在供 給量未 得到必 要的增 加以前 ，谷 物的市 
場 价格在 补貼所 造成的 扩大需 求之下 可能超 过其自 然价格 •，在 供 
給量得 到必要 的增加 以后， 它就会 回跌到 自然价 格上去 。但 谷物的 
自然 价格不 象其他 商品的 自然价 格那样 固定。 因为 M 要谷 物的需 
求有所 增加， 质量晈 差的土 地就必 須投入 耕种， 在 这种土 地上生 
产一定 量谷物 所必需 的劳动 量就会 增加， 谷 物的自 然价格 就会提 
高。 所 以持績 貼补谷 物出口 就会使 谷物价 格不断 上漲。 正 象我在 
其他 地方讲 过的， 这种趋 势必然 会提高 地租。 所以 乡紳对 于谷物 
的出口 补貼和 进口禁 令不但 有暫时 的利害 关系， 而 且有永 久的利 
害 关系； 但制 造业者 对于各 种商品 的高額 进口关 稅和出 口补貼 ® 
却沒 有永久 的利害 关系， 对于他 們来說 ，这种 利害关 系完全 是暫时 
的。 

正 如斯密 博士所 主張的 一样， 工 业制造 品的輸 出补貼 无疑会 
哲时 ® 提高 其市場 价格， 但却不 能提高 其自然 价格。 二百 人的劳 
动所 生产的 这类商 品量必 等于以 前一百 人所能 生产的 二倍。 所以 
在投下 必要的 資本量 以提 供必要 的制造 品量以 后， 制造品 的市場 
价格 就会回 跌到自 然价格 上去， 高昂 市場价 格所产 生的一 切利益 
就会終 止。® 因此 ，制造 业者只 能在商 品市場 价格提 高之后 和未取 
得 增加的 供給量 之前那 一段期 間內享 受高額 利潤。 因为价 格一經 
降低， 他們的 利潤就 会降落 到一般 水平。 

*  见《 論地租 》— 窣。 

① 参閱 本节第 256 頁。 

⑧  第一 、二 版无“ 高額进 n 关 设和” 字样。 

⑨  第一 、二版 无“暫 时”字 样。 

④ 第一、 二版无 “高昂 市場价 格所产 生的一 切利益 就会籽 It” 一諧 p 
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因此 ，我不 同意亚 当 • 斯密 的說法 ，认为 乡紳对 于禁止 谷物輸 
入 的利害 关系不 象制造 业者对 于禁止 輸入制 造品的 利害关 系那样 
大。 我 认为乡 紳的 利益要 大得多 。因 为 他們所 得的好 处是长 期的， 
而制造 业者的 利益則 只是暫 时的。 斯 密博士 指出， 自然界 在谷物 
与其他 商品之 間造成 了一种 显著而 根本的 区別。 但 根据这 一点所 
应作出 的正确 推論却 正和他 的推論 相反， 因为 正是由 于这种 区別， 
地 租才能 产生， 乡 紳才能 在谷物 自然价 格提高 时获得 利益。 斯密 
博士不 应将制 造业者 的利益 和乡紳 的利益 相比， 而 应当把 它和农 
場 主的利 益相比 ，农場 主的利 益和他 的地主 的利益 是完全 不同的 。 
工 业制造 品的自 然 价格提 高对于 制造业 者幷沒 有任何 利益， 谷物 
或其 他农产 品的自 然价格 提高对 于衣場 主也沒 有任何 利益， 只是 
在产品 的市場 价格超 过自然 价格时 ，这 两个阶 級才可 以获得 利益。 
相反地 ，谷 物的自 然价格 提高对 于地主 却有极 明显的 利益， 因为地 
租提 高是衣 产品生 产困难 的必然 結果， 沒有这 种困难 ，谷物 的自然 
价格是 不能提 高的。 谷物出 口补貼 谷物进 口禁令 旣然可 以增加 
谷物 的需求 ，幷驅 使我們 耕种較 貧瘠的 土地, 就必然 会使生 产困难 
增加。 

无論是 工业制 造品还 是谷物 的高額 进口关 稅和出 口补貼 ， ® 
其唯 一的結 果就是 fe —部 分資本 轉移到 任其自 然时 不会投 入的行 
业去。 这样 会使社 会总基 金的分 配十分 有害， 无异 于賄賂 制造业 
者陡其 开始或 继續經 营好处 較少的 行业。 这 是最坏 的一种 稅課, 
它幷不 会把它 从本国 取去的 东西全 部給予 外国， 这 笔損失 的差額 


(±) 第一 、二 版作“ 无論足 [:吡 制造品 还是谷 物的出 口 补站 ”o 
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是由总 贅本的 分配不 利所造 成的。 例如， 如 果英国 的谷物 价格是 
四鎊, 法国是 三鎊十 五先令 ，十 先令的 补貼会 使法国 的谷物 价格减 
为三鎊 十先令 ，而 在英国 仍維持 四鎊。 在这种 情形下 ，英国 对于輸 
出的 每夸特 谷物須 納稅十 先令。 而法 国在輸 入每一 夸特谷 物时却 
只 得到五 先令的 利益。 所以就 全世界 来說， 由于这 种使生 产减少 
(:或 許不是 谷物而 是某些 其他必 需品或 享受品 的生产 减少） 的資本 
分配 方式， 每夸特 谷物就 絕对損 失了五 先令的 价値。 

布卡南 先生似 乎看出 了斯密 博士关 于补貼 的論点 的錯誤 ，对 
于以 上所引 的最后 一段話 作了十 分正确 的評述 :“当 斯密博 士說自 
然界已 經賦与 谷物一 种实际 价値， 这 种实际 价値不 能由单 純改变 
貨币 价格而 加以改 变时， 他把 谷物的 使用价 値和交 換价値 混为一 
談了。 无 論年成 丰歉， 一 *蒲 式耳小 麦能供 养的人 数总是 一 '样 的。 
但 一蒲式 耳小麦 所能交 換的奢 侈品和 享用品 在歉收 时必然 比在丰 
收 时多。 所以有 剩余食 物可以 出售的 地主在 谷物歉 收时景 况就会 
更加 富裕， 他們 用这种 剩余产 品所能 換得的 其他种 种享受 品的价 
値比 谷物丰 登的时 候多。 因此， 如果 說补貼 卽令强 使谷物 輸出也 
不会 使其价 格眞正 提高， 这种論 点是說 不过去 的。” ①布卡 南先生 
关 于补貼 問題 的这一 方面的 論点在 我看来 是完全 淸晰而 令人滿 
意的。 

但关 于劳动 价格上 漲对制 造品的 影响， 布卡南 先生的 意見却 
幷不 比斯密 博士和 《 爱丁 堡評論 》 上面作 者的意 見更为 正确。 他根 
据自 己的特 殊見解 C 我在 其他 地方⑧ 已經提 到）， 认 为劳动 价格与 

① 亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，布卡 南版 ，第 2 卷， 第 287 頁， 
脚注。 

@ 参閱 本书第 184 頁。 
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谷物价 格无关 •， 因此， 谷物 实际价 値的提 高可能 、而 且实际 上幷不 
会影 响劳动 价格。 但如果 对劳动 有影响 ，他就 会和亚 当 • 斯 密以及 
« 爱丁 堡評論  >  上面 的作者 一样說 工业制 造品价 格也会 上漲。 我不 
知道 他将怎 样将这 种谷物 价格上 漲和貨 币价値 跌落区 別开来 ，也 
不知道 他将怎 样能够 得到和 斯密博 士不同 的結論 。在 《国 民財富 
的性 质和原 因的硏 究:* > ，第 1 卷 ，①第 276 頁一个 注解中 ，布 卡南先 
生說 :“但 是谷物 价格不 能决定 土地原 料产品 一切其 他部分 的貨币 
价格 。它旣 不能决 定金属 的价格 ，也 不能决 定煤炭 、木材 、石 料等等 
其 他有用 物資的 价格。 ffMff 

步牢 響寧导 印 啡增。 因此 ，补貼 由于能 提高谷 物价格 ，对于 农場主 
无疑 是一种 实际的 利益。 所以 这种政 策是否 明智是 不能根 据这一 
点加以 評 論的。 它由于 提高谷 物价格 而对农 业产生 的鼓励 作用是 
必須 承认的 ，問 題是： 农业应 不应該 受到这 种鼓励 。” 因此， 在布卡 
南先 生看来 ，谷物 出口补 貼由于 不会提 高劳动 价格, 所以对 于衣場 
主便 是一种 实际的 利益， 但如果 它提高 劳动价 格的話 ，它就 会相应 
地提 高一切 物品的 价格， 因而也 就不会 特別对 农业起 鼓励作 用了。 

但我 們必須 承认， 任何商 品的出 口补貼 都有略 微降低 貨币价 
値的 趋势。 在 一个国 家中， 一 切便利 輸出的 因素都 有蓄积 貨币的 
趋势。 反之， 一 切妨碍 輸出的 因素都 有减少 貨币的 趋势。 賦税由 
于提高 課稅品 价格, 它的一 般影响 就是减 少輸出 ，从 而阻碍 貨币的 
流入。 根 据同一 原理， 补 貼会鼓 励貨币 流入。 这一 点在我 对賦稅 
作一般 討論时 已經更 全面地 說明过 了。® 

① 应作第 2 卷。 

⑧ 参閱 本节第 142 — 146 頁。 
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重商制 度的有 害結采 已經由 斯密溥 士揭露 无遺。 这 种制度 
的 整个目 的就在 f 取締外 国竞爭 ，以 便在 国內市 場上提 高商品 
价格 。 但是它 对农业 阶級的 害处幷 不大于 对社会 上其他 部分的 
害处。 迫 使資本 流入本 来不会 流入的 途径， 就将 减少商 品的总 
产量。 价 格虽然 长久地 提高了 ，但却 不是由 于稀少 ，而是 由于生 
产上的 困难。 这样 一来， 出售商 品的人 虽然以 較高 的价格 出售商 
品 ，但 在投下 必需的 資本量 来生产 这些商 品之后 ，售 卖所获 利潤幷 
不高， 

制造业 者本身 作为消 費者， 对于 这种商 品也必 須增付 价款。 
所以 如果說 “两者 (: 公司法 和高額 外货进 口税） 所引 起的价 格上漲 
在任何 地方最 后都要 由該国 的地主 、农 場主和 劳动者 負担” ，③那 
是不正 确的。 

現在乡 紳們引 証亚当 •斯 密的 权威， 要 求对外 国谷物 輸入征 
收类似 的高額 关稅， 所以 以上 的評述 就更加 哲必 要提 出了。 因为 


丰 薩伊 ■先生 认为国 內制造 业者的 利益不 仅是暫 时的。 他 說:“ 絕对禁 lh 某 种外国 
商品 輪入的 政苻， 造成 了一种 国內 生产这 神商品 的人而 f 消費 这种商 品的 
人的 独占。 換旬 話說， 国內生 产‘ 这 _种^ 品的 人由于 独享售 卖权， “把衡 品价格 提高到 
臼 然价辂 以上。 国內 泔費持 由于不 能从其 他地方 购买这 种商品 ，便 不得 不付出 較高的 
价格 。”  一- 《政 治經济 学》 ，第 1 卷 ，第 201 頁 o 

但是 如果本 国的同 胞人人 都可以 自由从 事这种 行业， 他們又 怎么能 眵持夂 地維持 
这种高 于自然 价格的 市場价 格呢？ 他們不 会受到 外国的 竞爭， 但还会 受到本 国的竞 
爭。 这 种独占 （如果 可以称 为独占 的話） 对 本国的 实际害 处不在 于商品 市揚价 格的提 
高 ，而在 于其实 际价格 或自然 价格的 提高由 于 增加了 生产 成本， 国家的 一部分 劳动钕 
用得 不甚有 利了。 

① 亚当 * 斯密 ：《 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 1 篇. 第 10 韋； 坎南版 ，第 
1 卷 ，第 129 頁。 
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对于 消費者 来說， 各种 制造品 的生产 成本因 而是价 格为一 种立法 
上的錯 誤所提 高了， 人們 便要求 国家甘 心忍受 新的苛 ffl 杂稅 。因 
为我們 购买亚 麻布、 細洋 布和棉 布时全 都支付 更多的 价款， 人們 
便 认为购 买谷物 时也应 当增付 价款。 因为在 世界劳 动的一 般分配 
上， 我們 已經使 我們这 一部分 ^ 劳动 在制造 品方面 不能获 得最大 
的 产量， 我們就 应当降 低投在 农产品 供給方 商的一 般劳动 的生产 
力， 进一 步惩罰 自己。 更明智 得多的 办法是 承认这 种錯誤 政策使 
我們采 用的錯 誤做法 ，馬 上回 过头来 ，逐 步实施 普遍自 由貿 易的各 
种正确 原則， 

薩 伊先生 說:“ 談到人 們不恰 当地称 为貿易 差額的 問題时 ，我 
曾 有机会 指出： 如果商 人认为 把貴金 属輸往 外国比 把任何 其他商 
品輸往 外国更 为合适 ，那 么让他 輸出貴 金属对 于国家 也是有 利的。 
因为国 家的利 益与損 失只是 通过国 民得 到的。 就对 外貿易 而言， 
最适 合于个 人的也 必然最 适合于 国家。 所以， 阻碍 个人輸 出貴金 
厲的 結果， 不过 是强使 他們用 另一种 对于个 人和国 家都更 为不利 
的 商品来 代替。 但必 須說明 的是， 这 里所說 的只是 
言， 因为 商人和 本国人 交易以 及和殖 民地进 行独占 貿易时 所获得 
的利 益幷不 全都是 国家的 利益。 同一 个国家 中各个 人之間 的貿易 

*  “象 英国这 样一个 国家， 富有各 神工业 品， 富有 各种适 合每一 社会需 要的商 
品， 要 保障英 国免于 荒歉， 所需 要的只 是貿易 自由。 世羿 各国并 不是注 定都要 擲骰子 
看誰該 挨餓。 世畀上 的食物 永远是 丰盈有 余的。 要 不断享 受丰裕 景況， 我們只 須取消 
— 叨限制 与禁令 ，不 再违反 上帝仁 爱的智 慧就行 /。”  -- 《 英国 百科全 节补遺 》，《 谷物 
法与貿 易》 条。 @ 


① 第一 、二版 无“我 們这一 部分 ” 字样。 

⑧ 第一版 无此脚 注0 此条的 作者 是麦卡 洛克； 参閱 本书第 227 頁。 
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只 有一种 利益， 那就是 生产出 来的一 种效用 的价値 。” 〜政 治經济 
学》 ，第 1 卷 ，第 401 頁。 我看 不出国 內貿易 和国外 貿易的 利益为 
什么会 有这里 所說的 差別。 一切 貿易的 目标都 是增加 生产。 如果 
我 原先可 以輸出 以一百 天的劳 动产品 的价値 购买的 生金銀 来购买 
一桶葡 萄酒， 現在 由于政 府禁止 輸出生 金銀而 不得不 以一 百零五 
天劳动 的产品 的价値 购得的 商品来 換购， 那 么我就 損失了 五天劳 
动 的产品 ，幷且 通过我 ，国家 也遭受 同样的 損失。 但 是如果 这种交 
易发生 在同一 个国家 不同省 份的个 人之間 ，那么 ，在 个人可 以随意 
选擇商 品作为 购买手 段的情 况下， 个人可 以得 到好处 ，国家 通过个 
人 也可以 得到 同样的 好处； 而 在他由 于政府 的限制 不得不 以最不 
利的商 品作为 购买手 段的情 况下， 双方 都要受 到同样 的損失 。如 
果 制造业 者以同 一資本 在煤炭 很多的 地方比 在煤炭 缺少的 地方可 
以生产 出更多 的鉄， 国家 就会得 到这一 差額的 利益。 但是 如果由 
于沒有 煤炭丰 富的地 方他輸 入鉄， 幷 且以等 量劳动 与資本 制造其 
他 商品也 能取得 这种增 加量， 那么他 便同样 使国家 得到这 一份外 
加的鉄 的利益 o 在本 书第七 章中， 我曾試 图說明 ，无 論是国 內貿易 
还是对 外貿易 ，利 益都在 于增加 产品的 数量， 而不在 于增加 产品的 
价値。 无論我 們是經 营最有 利的国 內貿易 和对外 貿易， 或 是由于 
禁令 的束縛 而不得 不甘心 經营最 不利的 国內貿 易和国 外貿易 ，我 

*  以下 的几段 話和上 面所引 述的一 段話难 道不矛 盾嗎？  “ 此外， 国內貿 易虽然 
由于从 业者多 种多样 ，不 那么被 人注意 ，但其 交易量 最大， 也 是最有 利的。 在这 种貿易 
中互 相交換 的商品 必然 是同— 个国家 的产品 。” —— 第 1 卷 ，第 84 頁。 

“英国 政府沒 有看到 ，最 有利 的交易 是国內 进行的 交易。 因为除 非出卖 的和用 以购 
买两 种价値 都是由 本国生 产的， 国 內貿易 就不可 能进行 。”一 第 1 卷 ，第 221 頁。 

这种 意见是 否正确 ，在 本节第 26 隼 将加以 研討。 
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們都不 能得到 更大的 价値。 利潤率 和所生 产的价 値将是 一 样的。 
好处終 归只是 薩伊先 生所认 为的只 限于国 內貿易 才有的 利益； 在 
两种 情况下 ，除了 生产出 来的一 种效用 的价値 以外, 沒有任 何其他 
利益。 


第二 十三章 論生 产补貼 

为了 看看我 对于贅 本利潤 、土地 与劳动 的年产 品的分 配①以 
及工业 制造品 与衣产 品的相 对价格 所力图 确立的 原理的 是否适 
用， 討論 一下农 产品和 其他商 品的季 f 补貼 的影响 是不无 启发性 
的。 首先 让我們 假定政 府为了 筹集二 i 用来 补貼 谷物竽 0 的基金 
而对 所有的 商品都 征課一 种稅。 由于这 种稅課 的任何 都不由 
政 府花用 ，由 于从某 一阶級 手里取 去的一 切都将 归于另 一个 阶級， 
所以全 国整个 地說来 ，这 种稅課 和补; 沾旣不 会使之 增富， 也 不会使 
之 变穷。 当然， 由于征 集基金 而征課 的商品 稅会使 課稅品 价格上 
漲， 因之这 些商品 的全部 消費者 都成为 这种基 金的繳 納者。 換句 
話說， 課稅品 的自然 价格或 必要价 格旣已 被提高 ，其 市場价 格也就 
会 提高。 但谷物 的自然 价格却 会由于 使課稅 品自然 价格提 高的同 
一 原因而 下跌。 在 支付生 产补貼 之前， 衣場 主售卖 谷物时 所得到 
的价 格已足 以补偿 其地租 和各种 費用幷 提供普 通的利 潤率； 在补 
貼之后 ，如 果谷物 价格不 至少按 补貼金 額跌落 的話, 农場主 所得到 
的利 潤就会 超过一 般的利 潤率。 因之， 这种 稅課和 补貼的 影响是 
使 各种課 稅商品 的价格 按稅額 上漲， 幷使谷 物价格 按补貼 金額跌 
落。 同时我 們可以 看出， 資本 在农业 和制造 业之間 的分配 不会有 
持久 的变动 ，因 为人 口 与資本 額旣然 都沒有 变动， 食 物和工 业制造 


<$> 第一 、二 版无“ 的分配 ”字样 
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品的需 求便完 全維持 原状。 谷物 价格跌 落后， 农場 主的利 潤就不 
会 超过般 水平； 制造 品漲价 以后， 制造业 者的利 潤便也 不会更 
低。 因此 ，补貼 旣不能 使用在 土地上 生产谷 物的資 本增加 ，也 不能 
使商 品制造 的資本 减少。 但 地主的 利益将 受到怎 样的影 响呢？ 根 
据农产 品稅将 降低土 地的谷 物地租 而不影 响貨帀 地租的 同一原 
理， 与稅 課作用 正好相 反的生 产补貼 会增加 土地的 谷物地 租而不 
影响貨 币地租 。* 地主 用同一 貨币地 租为工 业制造 品支付 較高的 
价格 而为谷 物支付 較低的 价格。 所以 他的景 况可能 旣不会 因此而 
增富， 也不会 因此而 变穷。 

这种 措施是 否会影 响劳动 工資， 要看劳 动者购 买各种 商品时 
所 支付 的稅款 ，是 否等于 他由于 补貼的 影响① 而获 得的食 物价格 
低廉的 好处。 如果 相等， 工資就 会依旧 不变。 但如果 課稅品 不是他 
們所 消費的 商品， 工資就 会减少 ，雇主 就会得 到这一 差額的 利益。 
但这 种利益 对于展 主說来 幷不是 实在的 好处。 它虽然 会和每 一 •次 
工 資跌落 一样使 利潤率 提高， 但劳动 者所繳 納的用 以支付 这种补 
貼 的基金 C 应当記 住的是 这笔基 金是必 定要征 集的） 愈少， 雇主所 
繳納的 部分就 愈多。 換句 話說， 雇主 在开支 中所支 付的这 种稅課 
将等 于他从 这种补 貼和利 潤率提 高共同 結果中 所得到 的东西 。他 
所得到 的較高 利潤率 不仅要 抵补他 自己应 担負的 稅款， 而 且要抵 
补劳动 者所应 担負的 份額。 他 为支付 劳动者 所应担 負的份 額而得 
到 的补偿 ，来自 工資 的减少 ，也就 是来自 利潤的 增加； 而为自 己这 


*  参閱 本书第 134 頁。 


① 第一 、二版 无“的 釤响” 字样。 
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一份額 所得到 的补偿 ，則 来自 他所消 費的谷 物的价 格由于 补貼所 
造成的 跌落。 

在这里 我們应 該說明 ，谷 物实 际劳动 价値或 自然价 値® 的变 
动 ，与 課稅或 补貼所 造成的 谷物相 对价値 的变动 •对 于利潤 所发生 
的影 响是不 同的。 谷物价 格由于 其劳动 价格变 动而降 低时， 不仅 
資 本利潤 率将要 改变， 資 本家的 景况也 会改善 他的利 潤增加 
了， 但用这 笔利潤 购买物 品时却 无須多 花錢。 如果 谷物价 格跌落 
是人 为地由 补貼引 起的， 那就正 象我刚 才所讲 的一样 ，不会 有这种 
情形。 谷物是 人类最 重要的 消費品 之一， 其 价値由 于生产 所必需 
的劳动 减少而 实际跌 落时， 劳动的 生产效 率就加 大了。 以 等量資 
本雇 用等量 的劳动 ，所得 結果是 生产量 增加； 所以在 这种情 形下， 
不仅利 潤率会 提高， 获得利 潤的人 的境况 也将得 到改善 。③ 每一个 
資本 家不但 在运用 等量貨 币資本 时所能 取得的 貨币 收入将 增加， 
而且在 花費这 笔貨币 时还可 以取得 更多的 商品； 他 的享受 将会增 
进。 但在 补貼的 情形下 ，他从 一种商 品跌价 中得到 的利益 ，将 被他 
购 买另一 种商品 时所付 出的超 过比例 的高昂 价格所 抵銷。 他所得 
到的更 高的利 潤率， 不过 使他能 够支付 这种更 高的价 格而已 。所 
以 ，他 的实际 景况虽 未恶化 ，④但 也无所 改善。 他的 利潤率 虽然提 
高了 ，但他 幷不能 支配更 多的国 內土地 和劳动 的产品 。如果 谷物价 
値跌 落是由 于自然 原因造 成的， 那就 不会由 于他种 商品价 格的上 

① 第一 、二 版无“ 或自然 价値” 字样。 

⑧ “資 本家的 景況也 会改善 ”一語 ，第 ―、 二版作 “絕 对利潤 也将改 变”； 井无下 — 

旬話。 

③  第一、 二版 作“在 这种情 形下, 不仅 利潤率 将增加 ，而 且) 绝 对利潤 也将增 如”。 

④  第一、 二版无 “虽未 恶化” 字样。 
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漲而被 抵銷。 正好 相反， 这些 商品还 会由于 制造它 們所用 原料跌 
价 之故而 跌落。 但如果 谷物价 格的跌 落是由 于人为 的方法 所造成 
的， 那 就总会 由于其 他商品 价値的 实际上 漲而被 抵銷。 所以 买谷 
物时 虽然便 宜了， 但买 其他商 品却更 貴了。 

因此， 这又 进一步 証明了 对必需 品課稅 决不会 由于其 提高工 
資和降 低利潤 率之故 而产生 特別的 弊害。 利潤 确是减 低了， 但减 
低額仅 仅等于 劳动者 繳納的 稅額。 这 一税額 无論如 何是必 須由他 
的雇主 或他的 劳动产 品的消 費者負 担的。 无 論是在 雇主收 入中每 
年 扣去五 十鎊， 还是在 他的消 費品的 价格中 加上五 十鎊， 对于他 
或对于 社会的 影响和 它对于 其他各 阶級的 影响幷 沒有什 么不同 ^ 
如果加 在商品 价格上 ，慳 啬的人 就可以 不消 費以規 避这种 稅課； 如 
果間接 从各人 收入中 扣除， 他 就不能 規避他 在公共 負担中 所应負 
担的 一份。 

因此, 谷物生 产的补 貼虽然 会使谷 物相对 地便宜 ，幷使 工业制 
造 品相对 地貴， 但对于 一个国 家的土 地和劳 动的年 产品却 不会发 
生 实际的 影响。 現 在让我 們假定 政府采 取了一 种相反 的措 施:为 
了 为其他 商品的 生产提 供补貼 基金而 征收谷 物稅。 

在 这种情 形下， 谷 物价格 显然会 上漲， 其他商 品价格 則会跌 
落 。如 果劳 动者由 于各 种商品 便宜而 得到的 利益和 他們因 谷物昂 
貴而遭 受的損 失恰好 相抵， 那 么劳动 价格就 会依旧 不变。 否則工 
資卽 将提高 ，利 潤卽 将跌落 ，貨币 地租則 会依旧 不变。 利潤 将会下 
降， 是因为 (正象 我們刚 才所解 釋的） 劳动者 所負担 的稅課 是通过 
这种 方式由 雇主支 付的。 通过 工資的 增加， 劳动者 在谷物 价格提 
高中所 繳納的 稅款可 以得到 补偿。 他 的工資 旣沒有 任何部 分用在 
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制造 品上， 他就 不能得 到补貼 的任何 部分； 全部补 貼都由 雇主获 
得 ，而 稅課的 一部分 却要由 被雇者 支付; 所以 对于加 在劳动 者身上 
的这 种額外 負担， 要以工 資形式 付給劳 动者作 为补偿 ，于是 利潤率 
便会 降低。 在 这种情 形下， 也 会有一 种不发 生任何 全国性 影响的 
錯綜 复杂的 措施。 

在討論 这一問 題时， 我們 有意不 問这种 措施对 于国外 貿易的 
影响。 我 們所假 定的是 一个与 外国沒 有通商 关系的 孤立国 家的情 
况。 我 們已經 看到， 由于該 国对于 谷物以 及 其他商 品的需 求将是 
不变的 ，所 以无論 补貼采 取什么 方式， 都不会 誘使資 本从这 一行业 
轉移 到另一 行业。 但是如 果有国 外貿易 ，而国 外貿易 又是自 由的， 
情形就 不复如 此了。 那时， 由 于改变 了各种 商品和 谷物的 相对价 
値 ，由 于使它 們的自 然价 格受到 很大的 影响， 我們就 大大刺 激自然 
价格 减低的 商品的 輸出， 幷同样 刺激自 然价格 提高的 商品的 輸入。 
因此， 这样 一种財 政措施 必然会 改变各 行业的 自然分 配状况 。这 
的确 会有利 于外国 ，而对 于采取 这种荒 謬政策 的国家 却非常 有害。 


第二 十四章 亚当 •斯密 
的地 租学說 


亚当 * 斯密說 ：“ 土地产 品中通 常能运 h 市場的 ，只 有其- 般 

价格 足以补 偿运送 所必需 的資本 加上普 通利潤 的那些 部分。 如果 

一般 价格超 过了这 一数額 ，剩余 部分必 然会归 于地租 。如 果沒 f 學 

± 乎學 ，尽 亨不 能对地 主提供 地租。 i 士 
价 格是否 超过这 一数額 ，則要 取决于 其需求 。” ^ . 

这 段話自 然会使 讀者得 出一个 結論： 作 者不可 能誤解 地租的 
性质 ，他一 定已經 知道， 社会的 迫切需 要所要 求投入 耕种的 土地的 

质 量如何 ，取决 于“丰 孕咛了 咿护學 ，，孕 苧 “孕嘮 补偿耕 种土地 

序令亭 孕了- ¥乎 孕亭 ■:考 . 

但他却 有一种 想法, 认为“ 有些土 地产品 的需求 很大， 永远会 
使其价 格不仅 足以补 岸其运 上市場 的費用 。”⑧ 他认 为食物 就属于 
这 -类。 

他說: “土地 几乎在 任何情 形下所 生产的 食物的 数量都 不仅足 
够 十分充 裕地維 持为把 它运上 市場所 必需的 劳动。 其剩余 部分也 
永 远不仅 足够补 偿雇用 这祌劳 动的資 本及其 利潤。 因此总 会剩下 
一些 东西作 为地主 的地租 。”③ 

① 亚当 •斯密 :《 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 1 篇 ，第 u 章. 坎南版 ，笛 
1 卷 ，第 146 頁。 重 点是李 嘉图加 上的。 

⑧ 同上节 ，坎 南版 ，第 1 卷: ，第 146 頁。 

③ 同上书 ，第 1 篇 ，第 11 聿 ，第 1 部分； 坎南版 ，第 1 卷 ，第 147  148 頁。 
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但他 提出了 什么証 据呢？ 他 的証据 只是: “挪威 和苏格 兰的最 
荒蕪 的澤地 也能成 为一种 牧場， 其产 乳量和 牲畜繁 殖量不 仅足以 
維持 为牧畜 所必需 的一切 劳动幷 支付衣 場主 或牧主 的一般 利潤， 
幷且可 以对地 主提供 若干小 量地租 。”① 关于 这点， 我不免 有点怀 
疑。 我相信 直至目 前为止 ，在 每个 国家中 ，从 最不开 化的到 最文明 
的， 都有一 些土地 ，其 所提供 的产品 的价値 仅足以 补 偿所用 資本以 
及其 国內的 一般普 通利潤 ◦我們 都知道 ，美 国的 情形就 是这样 。但 
沒 有誰說 支配美 国地租 的原理 和欧洲 不同。 如果說 耕种事 业已非 
常发 达的英 国目前 已經沒 有不提 供地租 的土地 这一点 是事实 ，那 
么它 以往曾 有过不 能提供 地租的 土地这 一点也 同样是 事实。 而且 
有 沒有这 种土地 ，对于 这一問 題幷无 关重要 ，因 为只 要英国 有任何 
投在 土地上 的資本 只能提 供补偿 資本及 其一般 利潤的 收入, 那么， 
不 論它是 投在新 土地上 或是投 在旧土 地上， 都是一 样的。 如果农 
場 主对一 块土地 签訂了 七年或 十四年 租約， 他可能 打算在 上面投 
贅 一万鎊 ，因 为他知 道按目 前的谷 物价格 及农产 品价格 ，他 能够补 
偿他 所必須 投下的 資本、 支 付地租 幷获得 一般利 潤率。 他 不会投 
資 一万一 千鎊， 除非这 最后的 一千鎊 的运用 能够为 他提供 一般的 
資本 利潤。 当他計 算是否 投下这 一笔資 本时， 他所 考虑的 仅止是 
农 产品的 价格能 不能补 偿他的 費用和 利潤。 因为他 知道他 无須增 
付 地租。 卽使 在租約 期滿后 ，他 的地租 也不会 提高， 原因是 如果地 
主由 于他增 投了一 千鎊而 索取地 租的話 ，他 就会把 这一千 鎊撤回 _ 
旣然 根据假 定他运 用这笔 資本时 只能得 到普通 一般的 利潤， 而这 

① 亚当 • 斯密: 《国民 財富的 性质和 原因的 研究》 ，坎 南版 ，第 1 卷 ，第 147  -148 
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种 利潤从 任何其 他資本 用途中 都可以 取得， 所以除 非农产 品的价 
格进一 步增漲 ，或 者普 通利潤 率降低 （其 实是一 回事） ，他就 不能为 
这笔資 本支付 地租。 

如果亚 当 • 斯密穎 悟的思 維注意 到这一 事实， 他就不 会认为 
地 租是农 产品价 格的一 个构成 部分。 因为价 格总是 由完全 不支付 
地租 的最后 一部分 贅本所 获的报 酬所决 定的。 如果 他注意 了这一 
原理， 他 就不会 对支配 矿山租 金的法 則和支 配地租 的法則 加以区 
別了。 

他 說:“ 例如， 煤矿能 否提供 租金， 部 分取决 于其丰 饒程度 ，部 
分取 决于其 位置。 任 何一种 矿山的 丰瘠， 要 看用一 定量的 劳动从 
这 矿上所 能采出 的矿物 比用等 量劳动 在大多 数其他 同类矿 山所能 
采 出的矿 物是多 还是少 而定。 有些煤 矿位置 很好， 但蘊 藏极少 ，不 
能 开采。 其出 产不足 以偿还 支出。 这种 矿旣不 能提供 利潤， 也不 
能提供 地租。 有 些煤矿 的出产 仅足支 付劳动 工資幷 补偿开 采所用 
的 資本以 及 其一般 利潤。 这种矿 能为开 采者提 供若干 利潤， 但不 
能为 矿山主 提供地 租金。 在 这种情 形下， 只 有由矿 山主自 己开采 
才能 有利， 他 本人旣 然是开 采者， 所以 便能得 到一般 的贅本 利潤。 
苏 格兰有 許多煤 矿就是 这样开 采的， 幷 且也只 能这样 开采。 因为 
沒有 地租， 矿 山主就 不肯让 旁人去 开采， 而 又沒有 人能付 任何地 
租。 

“同一 国家中 还会有 一些虽 然十分 丰饒, 但由于 位置不 宜而不 
能 开采的 煤矿。 在这种 矿上， 只 要用一 般的劳 动量， 甚至 少于一 
般的劳 动量就 可以开 采出足 够偿还 开采費 用的矿 产品； 但 由于处 
在居民 稀少、 水陆交 通都不 便利的 內地， 这 一分矿 产品就 无法出 
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售 。”江 关于 租金 的全部 原理， 他在这 1： 作了 透彻而 精辟 的 解釋。 
但 其中每 一个字 不仅能 适用于 矿山， 而且也 能同样 适用于 土地。 
然而他 却断言 •.“ 地 面上的 財产情 形就不 同了， 这种 財产的 产品的 
以及地 租的多 少⑧ 都与 其絕对 肥力， 而不是 与其相 对肥力 成正比 
例 。”③ 但是 假定該 处沒有 不提供 地租的 土地， 那么 最劣等 的土地 
上 的地租 額便会 与超过 資本支 出及其 一 '般 利潤的 剩余产 品 的价値 
成 比例。 肥力比 这略大 一些的 土地以 及位置 比这略 好一些 的土地 
的地租 di 都 是由这 一 原則支 配的。 因此， 这 种土地 的地租 就会按 
照 其所具 有的优 越条件 而高于 較劣的 土地。 再好一 点的， 以至最 
上等 的土地 也都是 这样。 这样 說来， 土地的 相对肥 力决定 作为池 
租 的土地 产品的 多少， 和矿山 的相对 丰饒程 度决定 作为矿 山租金 

的矿 产品的 多少， 不是 同样肯 定的事 情嗎？ 

亚当 • 斯密 宣称： 有些旷 因为只 能补偿 开栄支 出和所 用資本 
的一般 利潤， 所 以只能 由矿山 所有主 开采。 我們很 希望他 会承认 
决 定一切 矿山④ 产品 价格的 就是这 种矿。 如 果旧有 矿山已 經不足 
以提供 所需的 煤炭量 ，煤炭 价格就 会上漲 ，直 到較差 的新矿 山的所 
有主发 現在开 采他的 矿山时 &能 获得一 般的資 本利潤 时为止 。如 
果 他这矿 的丰饒 程度还 过得去 的話， 那么价 格无須 大漲他 就可以 
投資 获利。 但 如果丰 饒程度 很差， 价格就 然必 須继 續上漲 ，直 
到使他 足够补 S 他的开 矿支出 及其寶 本的一 般利潤 为止。 因此显 

0) 亚 $  •斯密 国民財 富的 注 质和原 因的研 究》 ，第1 篇 ，第 11 萆， 第 2 部分； 
坎南版 ，第 L 卷 ，第 1 肪 I33 頁。 

⑧ 亚当 * 趼密 的原文 是“价 f 直' 

③  同上书 ，第 1 篇 ，第 H 章 ，第 3 部分； 坎南版 ，第 1 卷 ，第 174 頁。 

④  第 一、 二版无 “一切 矿山” 字样。 
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然可以 看出， 决定 煤炭价 格的永 远是丰 饒程度 最差的 矿山。 然而 
亚当. 斯 密却有 不同的 看法。 他說 “最丰 饒的矿 山 也支配 附近一 
切矿山 的煤炭 价格。 这 种矿山 所有主 和企业 主要是 稍稍以 較低的 
价 格压过 附近的 同行， 前者就 可以得 到更多 的地租 而后者 就可以 
获稩 更大的 利潤。 这 样一来 ，附 近各同 行虽然 无力这 样做， 虽然这 
样 做总要 减低、 有时 还会完 全失掉 他們的 地祖和 利潤’ 但 也不得 
不馬 上按相 同的价 格出售 他們的 产品。 于是 有些矿 山便全 然被抛 
弃； 另 一些矿 山則因 不能提 供地租 而只能 由所有 主开采 。”⑤ 在煤 
炭 的需求 减少， 或有新 的开采 方法使 产量增 加时， 其价格 就会跌 
落， 有些 矿山就 会停止 开采。 但在每 一种情 况下， 价 格都必 須足以 
支付不 提供地 租的矿 山的开 采費用 以及其 利潤。 所以 决定 价格的 
是 丰饒程 度最差 的矿山 。誠然 ，亚当 • 斯密自 己在另 一个地 方也这 
样說 过:“ 煤炭在 較长期 間能按 以出售 的最低 价格正 和其他 商品的 
最 低售价 一样， 就是刚 好足以 补偿将 其运上 市場所 必需的 資本加 
上一 般利潤 的那种 价格。 在地主 不能得 到任何 地租， 而必 須亲自 
开采或 任其完 全不开 采的煤 矿上， 煤 炭价格 一般必 然和这 种价格 
相差不 远。”  ® 

但是， 如果煤 炭的供 应充裕 以及因 而造成 的低廉 价格， 无論其 
来自 什么 原因， 都会 使那些 无租或 租金极 少的矿 山必 須停止 开采; 
那么， 如果农 产品的 供应同 样充裕 因而价 格低廉 ，便 也会使 无租或 
地租极 少的土 地必須 抛荒。 例如， 如 果馬鈴 薯在某 些国家 中象大 


① 亚当 • 斯密: 《国 民財富 的性质 和原因 的研究 》 ，第 1 篇 ，第 11 卑 ，第 2 部分; 
坎南版 ，第 1 卷 ，第 1扪 -  1SS 頁。 

(D 同上书 ，坎 南版 ，第 1 卷 ，第 1 的頁。 
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米 一样成 为人民 的普通 食品， 那么現 在的已 耕地中 就可能 有四分 
之一 乃至二 分之一 会立卽 抛荒。 因 为如果 象亚当 •斯 密所 說的那 
样 ，“栽 种馬鈴 薯一英 亩可产 固体滋 养料六 千重量 单位， 其 数三倍 
于栽种 一英亩 小麦” ，◎那 么人 口在相 当的时 期內便 不会增 加到把 
以前 栽种小 麦的土 地上的 产量消 費掉的 程度。 有許 多土地 将因之 
而抛荒 ，地 租将会 跌落。 在人口 增加一 倍或两 倍以前 ，投入 耕种的 
土地 的数量 就不会 有以前 那样多 ，所付 地租也 不会有 以前那 么高。 

无論构 成总产 品的是 足够养 活二百 人的 馬鈴蓄 还是足 够养活 
一百人 的小麦 ，其 中付 給地主 的比例 都不会 更大。 原 因是这 样：虽 
然 生产費 用由于 工贅主 要由馬 鈴薯价 格决定 而不由 小麦价 格决定 
将大大 减低， 虽 然全部 总产品 在支付 劳动工 資以后 所余的 部分将 
因此大 大增加 ，但 增加的 部分决 不会归 于地租 ，而全 部都必 然归于 
利潤。 无 論在什 么时候 ，工 資跌落 ，利 潤就会 上漲； 工 資上漲 ，利潤 
就会 跌落。 无論是 栽种小 麦还是 栽种馬 鈴薯， 地租 总是受 同一原 
則支配 —— 它总 是等于 在同一 土地或 不同质 量的土 地上投 下等量 
資本 所获得 的产量 之間的 差額。 所以 在耕 地质量 相同， 相 对肥力 
和相 对便利 条件又 沒有变 动时， 地租 和总产 品所形 成的比 例总是 
相 同的。  - 

但亚当 • 斯 密却认 为地主 所得的 比例将 因生产 成本减 少而增 
加， 因而 产品充 裕时他 所获得 的数量 和份額 要比产 品缺少 时大。 
他說 :“ 稻田所 生产的 食物量 比最肥 沃的麦 田要多 得多。 稻 田一年 

两熟 ，据說 三十蒲 式耳至 六十蒲 式耳是 每英亩 的一般 产量。 因此, 

- - - - ~~  - -  -——一.  —  \ 

① 亚当 •斯密 国民財 富的 性质和 原因的 研究》 ，第 1 篇 ，第 11 章， 第 1 部分； 
坎南版 ，第 1 卷 ，第 161 頁。 
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其 耕作虽 然需要 較多的 劳动， 但在維 持一切 劳动以 后留下 来的剩 
余产品 仍然会 大得多 。所以 在人民 普遍爱 以大米 作植物 性食品 、耕 
种者主 要以大 米維持 生活的 产米国 家中， 宇了 譽本 亨考 彳 令产 品宁 

1 孕 T 爷丰 哼爭 牛字 C 孝国 家大。 ”®  #  * 

布卡 南先生 也說: “十分 明显， 如 果产量 大于小 麦的任 何其他 
土地 产品成 了人民 一般的 食品， 那么 地主的 地租就 会按其 产量更 
为充裕 的程度 而成比 例地增 加。” ⑧ 

事实是 ，如果 馬鈴薯 成了人 民一般 的食品 ，地主 的地租 就在較 
长 期間內 将大为 减少。 他們所 能得到 的食物 也許不 会有現 在这样 
多， 而 这种食 物的价 値会减 到現在 的三分 之一。 但 地主用 一部分 
地租 所购买 的一切 工业制 造品， 却除 了由于 制造它 們的原 料跌价 
而跌 价以外 ，不会 有更大 的跌价 ，而这 种原料 是只有 在当时 生产它 
們 的土地 的肥力 較大时 才会跌 价的。 


如果 由于人 口增加 ，与以 前质 量相同 的土地 又重新 投入耕 
种 ，③ 則地 主在产 品中所 获得的 部分将 和以前 相同， 而且这 一部分 
产品也 会具有 和以前 相同的 价値。 这时 地租将 完全恢 复原状 ，但 
利潤 却将大 大提高 ，原因 是食物 价格大 大降低 ，因而 工贅也 大大降 
低了。 高額 利潤是 有利于 資本积 累的。 劳 动的需 求将进 一步增 
加， 地主則 将由于 土地需 求增加 而长期 受益。 

誠然 ，当这 种土地 所能生 产的食 物非常 充裕时 ，人 們就 会更好 

⑤ 亚当 •斯 密: 《国民 財富的 性质和 原因的 研究: &， 第 1 篇 ，第 11 窣， 第 1 部分； 
坎南版 ，第 1畚， 第 160 頁。 

⑧ 同上书 ，布 卡南版 ，第 1 卷 ，第 266 頁 ，脚 注。 

③ 第一 、二 版此处 尙有“ 以生 产所需 的食物 ，幷 在生产 时雇用 与以前 相同的 人数” 
字样。 
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地耕 种这种 土地。 因之在 社会发 展中， 它們 所能提 供的地 租就会 
比以 前高 得多， 所 能維持 的人口 也会比 以前多 得多。 这 种事实 
对于 地主当 然极为 有利， 而且 和我认 为这一 探討必 然会确 立的原 
則 是相符 合的。 也就 是說， 所 有超过 常額的 利潤存 在时期 必然不 
会 很长。 因为土 地的全 部剩佘 产品在 减去足 以刺激 积累的 适度利 
潤之后 ，最后 都必然 会归于 地主。 

这 种充裕 的产量 造成了 如此低 廉的劳 动价格 之后， 已 耕地不 
仅 会提供 更多的 收获量 ，而且 也容許 大量增 投資本 ，所 获价 値也将 
更大， 同时耕 种土质 很差的 土地也 能获得 高額的 利潤。 这 种情形 
大 有利于 地主， 也大 有利于 全部消 費者。 生 产最重 要的消 費品的 
机 器将得 到改良 ，而且 将按照 人們需 要它的 程度得 到优厚 的报酬 。 
这一 切利益 最初是 由劳工 、贅本 家和消 費者分 享的， 但随着 人口的 

增 加将会 逐漸移 归土地 所有主 。④ 

在这种 改良中 ，整 个社会 立卽可 以得到 利益， 而地主 則可以 在 
将 来得到 利益。 除此 以外， 地主 的利益 ⑧ 永远 是和消 費者以 及制 
造业 者的利 益相对 立的。 谷物 价格的 持續上 漲只是 由于生 产时必 
須 增加劳 动量， 因为 这时它 的生产 成本增 加了。 这 一原因 也必然 
会 使地祖 提高。 所 以谷物 的生产 成本提 高对地 主是有 利的， 但这 
对消 費者却 不利。 对 消費者 来說， 谷 物相对 于貨币 以及各 种商品 
的价 格应当 低廉， 因为 用来购 买谷物 的总是 商品或 貨币。 谷物价 
格高昂 对制造 业者也 不利， 因 为这会 提高工 資但却 不会提 高他的 

① 第一 、二 版无以 上两段 和下段 的开头 部分。 这些 是由于 回答馬 尔薩斯 的批評 
而加 上的； 参閱 《 ^嘉图 著怍和 通信集 》 ，第 2 卷 ，第 頁以及 本书第 抑 頁 ，脚注 @。 
@ 第一 、二 版这一 段从“ 地主的 利益” 开始。 


第二 十四萃 亚当 • 斯 密的地 租学說 


287 


商品的 价格。 这样 他便不 但要用 更多的 商品或 其价値 C 其实 是一 
回事） 来交 換他所 消費的 谷物， 而且要 用更多 的商品 或其价 値付与 
劳动 者怍为 工資， 在这方 面他是 得不到 任何补 偿的。 所以 除了地 
主 以外， 一切 阶級都 将因为 谷物騰 貴而受 損失。 地 主和社 会上各 
阶級 之間的 关系跟 买卖双 方都可 以說 得到了 利益 的貿易 关系不 
同 ，这 种关系 是一方 面完全 受損失 ，另一 方面完 全得到 利益。 在能 
够 通过輸 入而获 得較便 宜的谷 物时， 由于不 輸入而 使一方 面所遭 
受 的損失 要比另 - 方面所 得到的 利益大 得多。 

亚当 • 斯密 从来沒 有把貨 币价値 低賤和 谷物价 値騰貴 区分开 
来， 因而 作出推 論說地 主的利 益和社 会其他 各阶級 的利益 幷不冲 
突。 其实 在貨币 价値低 賤的情 形下是 貨币相 对于一 切商品 而言低 
賤了， 而 在谷物 价値騰 貴的情 形下則 是谷物 相对于 一切商 品而言 
騰 貴了。 在前 一种情 形下谷 物和其 他商品 的 相对价 値依旧 不变， 
而在 后一种 情形下 則是谷 物相对 于其 他商品 和貨币 而言 都更貴 
了。 

亚当 • 斯密 下面的 論点适 用于貨 币价値 低賤的 情形， 但完全 
不能适 用于谷 物价値 高昂的 情形。 他說: “如果 C 谷物) 輸入 始終是 
自 由的， 我国农 場主和 乡紳售 卖谷物 所得的 貨币各 年平均 說来也 
許会 比現在 所得的 为少， 因为 現在大 部分时 期实际 上是禁 止谷物 
輸 入的； 但他 們所得 到的貨 币会具 有更大 的价値 
其 呼 专吁 ，号， 幷 能雇用 更多的 劳动。 所以 他們的 实际財 富和实 
A 是能 表現为 較少的 白銀， 但却会 和現在 相等。 他們不 
会 因此不 能或不 願种植 現在这 样多的 谷物。 相 反地， 由于 谷物貨 
币价格 降低而 造成的 白銀实 际价値 提髙， 旣 然会略 微降低 其他一 
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切商品 的貨币 价格， 所以 便会 使发生 这种情 形的国 家的工 业在所 
有外 国市場 上都占 到一些 便宜， 因而 便会促 进和发 展这种 工业。 
然而国 內谷物 市場的 大小必 須与生 产谷物 国家的 一般工 业状况 
相 适应， 或必 須与生 产他物 ® 以交換 谷物的 人数相 适应。 但在每 
一 国家中 ，国 內市場 是最近 的也是 最方便 的市場 ，所 以也是 最广大 
和 最重要 的谷物 市場。 因此， 谷物平 均貨币 价格减 低所造 成的白 
銀实 际价値 的提髙 ，便会 扩大最 重要和 最广大 的谷物 市場, 这样便 
会鼓励 而不是 妨碍谷 物的种 植。”  ® 

因金 銀充裕 和低廉 而发生 的谷物 貨币价 格的漲 跌对于 地主是 
无关 重要的 ，因为 正如亚 当 • 斯密 所說的 ，在 这种情 形下各 种产品 
都 将受到 同等的 影响。 但谷物 价格的 相对上 漲永远 对地主 大为有 
利 ，③因 为第一 ，这 会使他 获得更 多的谷 物地租 ，第二 ，他用 每-份 
等量 谷物不 仅可以 換得 更多的 貨币， 幷且可 以換得 吏多的 可以用 
資币 购买的 每一种 商品。 


④ 此 处有节 _ ，但不 釤响 原文 意义。  1 

⑧ 亚当 •斯 密: 《国 民財富 的性质 和原因 的研究 》 ，第 4 篇 ，第 5 窣； 坎南版 ，第 2 
畚 ，第 37 頁。 

③ 在第 一、 二版中 ，以 T— 段話作 “因为 他用等 量谷物 不仅可 以換得 更 多的 貨币， 
幷且可 以換得 更多的 可以用 貨币购 买的每 一种商 品”。 
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亚当 • 斯密在 論述殖 民地貿 易时， 十分 令人滿 意地說 明了自 
由 貿易的 好处， 幷且說 明了殖 民地由 于母国 不让它 們在物 价最高 
的 市場上 售卖其 产品和 在物价 最低的 市場上 购买工 业制造 品和必 
需品而 受到的 不公平 待遇。 他还 証明： 如果 允許世 界各国 任意挑 
选时 間和地 点交換 其劳动 产品， 那么 全世界 的劳动 就能得 到最好 
的分配 ，幷 能取 得最大 量的生 活必需 品和享 受品。 

他还 努力說 明这种 无疑可 以促进 全体利 益的商 业自由 也可以 
促进 各国的 利益； 幷且 說欧洲 各国对 殖民地 所采取 的狹隘 政策使 
母国所 受的損 害幷不 亚于利 益被牺 牲的殖 民地。 

他說: “殖民 地貿易 的壟断 正象重 商制度 其他卑 鄱和恶 意的手 
段一样 ，妨 害其 他一切 国家的 产业， 尤 其是殖 民地的 产业， 同时不 
但不能 增进， 反 而会縮 减企图 由此得 利而建 立这种 制度的 国家的 
产业 。”  ® 

但他 对这一 部分論 題說得 幷不象 他討論 这种制 度使殖 民地遭 
受不 公平待 遇时那 样明确 而令人 折服。 

我认为 母 国是不 是总是 不能从 限制殖 民地的 倣法中 得到 
利益, 是値得 討論的 問題。 比 方說， 假定 英国是 法国的 殖民地 ，誰 

② 亚当 •斯 密八国 民財富 的性质 和原因 的研究 》 ，第 4 篇 ，第 7 章 ，第 3 部分； 坎 
南版 ，第 2 卷 ，第 111 頁。 

⑧ 第一 、二版 此段开 头尙有 “先 不必承 认或否 认欧洲 对于殖 民地 的实际 措施确 
是有 害于母 国”， 一語。 
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又能怀 疑英国 对谷物 、毛 呢或 任何其 他商品 的輸出 支付大 量补貼 
将 使法国 得到利 益呢？ 前 面討論 补貼問 題时， 曾假 定英国 谷物售 
价为 每夸特 四鎊， 我們看 到&假 如英国 每出口  一夸特 补貼十 先令， 
那 么法国 的谷物 价格便 会减为 三鎊十 先令。 如果法 国谷物 原价为 
每 夸特三 鎊十五 先令， 这时法 国消費 者在全 部輸入 的谷物 上便可 
得到每 夸特五 先令的 好处。 如果 法国谷 物的自 然 价格原 为 四鎊， 
那么他 們就可 以賺得 每夸特 十先令 的全部 补貼。 这样， 法 国就会 
从 英国所 受的損 失中得 到利益 —— 它 所得到 的不仅 是英国 的損失 
的 一部分 ，而是 全部。 ® 

但人 們会說 ，出口 补貼是 一种內 政方面 的措施 ，不 易由 母国强 
制 实施。 

如果 对于牙 买如与 荷兰有 利的是 在它們 交換各 自生产 的商品 
时不受 英国的 干涉, 那么当 它們不 能这样 交換时 ，它 們便肯 定都要 
受到 損失； 但 如牙买 加必須 把它的 貨物运 到英国 ，然 后在那 里交換 
荷兰的 商品， 那 么英国 資本或 英国經 銷商行 就要投 入一种 如果不 
是这样 就不会 投入的 行业。 它 們投入 这种行 业是由 于一笔 补貼的 
吸引 ，支付 这笔补 貼的不 是英国 ，而 是荷 兰和牙 买加。 

亚当. 斯密 自己曾 說过， 两个国 家的劳 动分配 方式不 善所造 
成的損 失可能 有利于 其中的 一国， 而 另一国 所受的 損害則 将大于 
实际 由分配 不善所 引起的 損失。 这一点 如果是 正确的 ，那就 馬上可 
以 証明大 大有害 于殖民 地的措 施未尝 不可以 片面地 有利于 母国。 

談 到通商 条約时 ，他說 :“如 果一个 国家受 条約的 約束， 允許某 


② 参閱 本书第 26_7 —- 2G8 頁。 
⑧ 第 一版作 “而有 时是全 部”。 
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国的 某些貨 物进口 而不允 許所有 其他国 家的这 些貨物 进口， 或者 
只对某 一个国 家的貨 物免征 关稅， 而 对所有 其他国 家的貨 物都征 

收 关稅， 那么 商业因 此受惠 的国家 - 至少 是受惠 国家的 商人和 

制 造业者 —— 必然 可以从 这种条 約中得 到极大 利益。 受惠 国家的 
商人 和制造 业者在 这一国 家中就 享有一 种极为 寬广的 壟断权 。这 
一国 家就成 为他們 的貨物 的更广 闊和更 有利的 市場； 所以 說更广 
闊 ，是因 为其他 国家的 貨物或 被禁止 輸入， 或 被課以 重税， 将有大 
量的 减少； 所以說 更有利 ，是因 为受惠 国的商 人在那 里享有 一种壟 
断权 ，常常 能以很 高的价 格出售 他們的 貨物， 这种高 价在有 其他国 
家自由 竞爭的 情况下 是不能 得到的 。”① 

假定締 結这种 通商条 約的两 国是母 国和殖 民地， 那么亚 当 • 
斯密就 显然承 認母国 压迫殖 民地可 以获得 利益。 但还要 說明的 
是， 如果国 外市場 的壟断 权不是 操在一 个独占 的公司 手里， 那么 
外 国购买 者所須 支付的 商品价 格便不 会高于 本国购 买者。 两方面 
所須 支付的 价格不 会与出 产国中 商品的 自然价 格有很 大差別 。例 
如， 在一般 情形下 ，英国 总能按 照貨物 在法国 的自然 价格来 购买法 
国 貨物， 法国也 同样有 权按貨 物在英 国的自 然价格 来购买 英国貨 
物。 但在 沒有訂 条約时 ，貨物 就是按 照这种 价格购 买的。 那么 ，条 
約 对于双 方又有 哪些利 弊呢？ 

对 于輸入 国来說 ，条約 的不利 之处是 这样： 当該 国可以 按低廉 
得多 的自然 价格从 他国购 买时， 这条 約使該 国只能 从例如 英国这 
样的 国家按 照商品 在英 国的自 然价格 购买。 这就使 总資本 形成一 

① 亚当 * 斯密 ：《 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 4 篇 ，第 6 章 ，坎 南版， 第 2 
桊 ，第 46頁9 
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种不利 分配， 其 損害主 要是落 在受条 約限制 而不得 不在最 不利市 
場 上进行 购买的 国家。 但这幷 不会由 于任何 想象中 的壟断 权而使 
售 卖者得 到任何 利益， 因为本 国人的 竞爭仍 旧会使 他的貨 物售价 
不能超 过自然 价格。 无論 是把这 些商品 輸出到 法国、 西班牙 、西印 
度 ，或 是出售 給本国 人消費 ，他都 要按自 然价格 出售。 

那 么締結 这种条 約又有 什么好 处呢？ 好处 在于， 英国 要不是 
独享 供应这 一特殊 市場的 特权， 这些 貨物就 不会在 英国制 造以供 
出口 之用， 因为 自然价 格較低 的国家 的竞爭 将夺去 它出售 这些商 
品 的一切 机会。 然而， 如果英 国确有 把握能 够或在 法国市 場上或 
同样 有利地 在任何 其他市 場上銷 售其所 制造的 等量其 他商品 ，这 
一 '点就 无关重 要了。 例如， 英 国的目 的是购 买价値 五千镑 的法国 
葡 萄酒， 它希望 在某处 銷售貨 物以換 得五千 鎊来达 成这一 目的。 
如果 法国让 英国壟 断毛呢 市場， 英国 就会毫 不犹豫 地为这 一目的 
而輸出 毛呢。 但 如果貿 易是自 由的， 其他国 家的竞 爭就会 使英国 
毛 呢的自 然价格 不能低 廉到足 以使它 能够通 过出售 毛呢来 获得五 
千鎊， 幷能从 这种投 資上获 得普通 利潤。 这 时英国 的劳动 就必須 
改用 在其他 种商品 方面。 但 在現存 貨币价 値下， 英 国也許 沒有任 
何产品 能桉外 国的自 然价格 出售。 結 果又怎 样呢？ 英国喝 葡萄酒 
的人仍 然願付 五千鎊 来买葡 萄酒， 因 之便要 向法国 輸出五 千鎊貨 
币。 这样輸 出之后 ，貨币 价値在 英国便 会上升 ，在其 他国家 則会跌 
落。 随 之英国 所生产 的一切 商品的 f 矽钞 毕便 也都会 跌落。 貨币 
价値② 提高和 商品价 格跌落 是同一 回事。 这 时英国 又可以 輸出商 


③ 第一版 作“貨 币价格 ％ 
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品来取 得这五 千鎊。 因 为这时 英国商 品按其 已降低 的自然 价格可 
以 和其他 国家的 商品竞 爭了。 但按 已降低 的价格 ，要 換取五 千鎊， 
就必 須出售 更多的 商品， 而获 得五千 鎊后又 不能換 得等量 的葡萄 
酒。 因为 当英国 貨币减 少使英 国商品 的自然 价格降 低时， 法国貨 
币 增加却 使法国 商品和 葡萄酒 的自然 价格提 高了。 因此， 在貿易 
完 全自由 时为了 交換英 国商品 而輸往 英国的 葡萄酒 必然会 比英国 
受商 約特惠 时少。 但 利潤率 幷不会 变动。 貨 币在两 国的相 对价値 
将有 变动。 法国的 利益在 于可以 用一 定量的 法国貨 物換得 更多的 
英国 貨物， 而英 国所受 的損失 則是以 一定量 本国貨 物換得 的法国 
貨物减 少了。 

因此 ，对外 貿易无 論是受 束縛、 受鼓励 还是自 由的， 都 会继續 
进行， 而不問 各国生 产中的 相对困 难程度 如何。 它 只能通 过改变 
在 各国中 能 够据以 生产商 品的自 然价格 C 不是自 然 价値） 而 获得調 
节； 这 是通过 改变貴 金属的 分配情 况来实 現的。 这 种解釋 証实了 
我 在其他 地方① 曾 經提出 的看法 —— 卽对 商品进 口 或出口 的任何 
稅課 、补貼 或禁令 都会改 变貴金 属的分 配情况 ，从而 不会在 各处改 
变商 品的自 然价格 和市場 价格。 

因此显 然可以 看出， 对殖 民地的 貿易可 以調节 得使之 比完全 
自 由的貿 易更有 利于母 国而不 利于殖 民地。 一个消 費者受 限制只 
能 和某一 个商店 交易， 对 这个消 費者說 来是不 利的。 一个 消費者 
的 国家受 限制只 能购买 某一个 国家的 商品， 对这个 国家說 来也是 
不 利的。 如 果供貨 的商店 或国家 所索取 的价格 是最低 价格， 那就 


② 本书第 119  120 頁， 
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无須这 种独占 的特权 也保証 能銷售 貨物。 如果它 們的售 价幷不 
低， 那么， 为了整 体利益 ，就不 应該鼓 励它們 继續經 营不能 与別人 
同样 有利地 經营的 行业。 改变行 业时， 这一 商店或 售貨国 家可能 
受到 損失。 但最 能保障 整体利 益的莫 过于把 总資本 作最有 利的分 
配， 也就是 实行普 遍的自 由 貿易。 

最根本 的必需 品生产 成本的 增加幷 不一定 减少其 消費量 。因 
为 购买者 的一般 消費能 力虽然 会由于 任何一 个商品 騰貴而 减少， 
但 他們会 放弃某 种其他 生产成 本未曾 提高的 商品的 消費。 在这种 
情形下 ，供給 量和需 求量会 仍然和 以前一 样,® 只有 生产成 本将增 
加。 然而价 格却将 騰貴， 也必然 会騰貴 ，以使 漲价商 品的生 产者的 
利潤 和其他 行业的 利潤处 于同一 水平。 

薩伊 先生承 認生产 成本是 价格的 基础， 但他的 著作中 有許多 
地 方都說 价格是 由供求 比例支 配的。 其实眞 正最后 决定任 何两种 
商品 的相对 价値的 是它們 的生产 成本， 而不 是各自 的产量 ，也 不是 
购买者 之間的 竞爭。 

根 据亚当 •斯 密的 說法， 殖民地 貿易由 于是一 种只有 英国資 
本 能投入 的貿易 ，所以 便提高 了一切 其他行 业的利 潤率。 同时照 
他 看来， 由于 高額利 潤和高 額工資 都会提 高商品 价格， 所 以他便 
认为殖 民地貿 易的壟 断是有 害于母 国的， 因 为它将 降低母 国按照 
其他 国家同 样低廉 的价格 出售制 造品的 能力。 他說： “由于 这种独 
占而 造成的 殖民地 貿易的 增加， 与其 說是增 加了英 国原有 的貿易 
額, 倒无宁 說是全 面改变 了英国 貿易的 方向。 其次, 这种独 占必然 


® 第一 版作: “在这 种情形 r ， 供給量 对于需 求 将保持 与 前相同 的比例 。” 
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会 使英国 各个貿 易部門 的利潤 率都高 于容許 各国与 英国殖 民地自 
由通商 时自然 会有的 利潤率 。”  “ 但是， 不 論是什 么因素 ，只 要它使 
任 何国家 的一般 利潤率 比在其 他情况 下高， 就-定 会使該 国在一 
切 沒有这 种壟断 权的貿 易行业 方面都 处于絕 对的和 相对的 不利地 
位。 它之所 以会使 該国处 于絕对 的不利 地位， 是因 为在这 些貿易 
部 門中， 該国商 人进口 的外国 貨物和 出口的 本国产 品的售 价如果 
不 高于在 其他情 形下的 售价， 就 无法获 得这种 更高的 利潤。 他們 
本国的 购买价 格和銷 售价格 都将比 在其他 情形下 更貴， 购 买量和 
銷售 量都将 比在其 他情形 F 更少， 享 受量和 生产量 也将比 在其他 
情形 下更少 。” 

“我国 商人常 常抱怨 英国的 劳动工 資过高 ，认为 这是他 們的制 
造 品庄外 国市場 上被他 国賤价 压过的 原因； 但对 資本利 潤 却只字 
不提。 他們抱 怨別人 所得到 的利益 太大， 但 对自己 的却一 句話不 
說。 其实 英国高 額資本 利潤对 英国制 造品騰 貴的作 用在許 多情形 
下不亚 于英国 高額劳 动工資 的作用 ，有 时甚 至更大 。”① 

我 承認殖 民地貿 易的壟 断将变 更投資 方向。 这 种变更 常常是 
有 害的。 但从我 对資本 利潤問 題所作 的討論 @ 中可以 看出， 由这 
种对 外貿易 变为那 种对外 貿易， 或由国 內貿易 变为国 外貿易 ，在我 
看来 都不能 影响利 潤率。 其弊 害将和 我上面 所說的 一样， 卽一般 
資本和 劳动的 分配情 况将更 为不利 ，因而 生产将 减少； 商品 的自然 
价格将 提高， 因而消 费者虽 然仍能 以相等 的貨币 价値进 行购买 ，但 


① 亚当 •斯密 :《国 民財富 的性质 和原因 的研究 笫 4 篇 ，第 7 窣 ，第 3 部分； 坎 
南版 ，第 2 卷 ，第 卯 100 頁。 

⑧ 参閱 本书第 112 頁。 
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所购得 的商品 量却会 减少。 同时我 們也会 看到， 卽 使这有 提高利 
潤的 效果， 但却一 点也不 能改变 价格。 价格旣 不由工 資决定 、也不 
由 利潤决 定的。 

亚当 • 斯密 曾說， “ 商品的 价格， 或者說 金銀与 各种商 品相比 

較的 价値， 决定 于把一 定量金 銀运上 市場所 必需的 劳动量 与把一 

•  •  # 

定量任 何其他 商品运 上市場 所必需 的劳动 量之間 的比例 。”® 他說 

•  •  • 

这句 話时， 岂 不是同 意我在 上面所 說的意 見嗎？ 这 种劳动 量不論 
利潤 高低或 工資高 低都不 会受到 影响。 那么 价格又 怎样会 由于利 
潤 高而騰 貴呢？ 


② 亚当 •斯密 :《 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 2 嫌 ，第 2 孝； 坎南版 ，第 1 
卷 ，第 811  312 頁。 这段在 本书第 263 頁曾 引用过 ，但 两处都 不是直 接引用 原夂。 
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亚当 • 斯 密老是 夸大一 个国家 从大量 总收入 而非大 量純收 
入中所 得到的 利益。 他說： “ 一个国 家的資 本投在 衣业上 的份額 
越大, 它在国 內所推 动的生 产性劳 动量就 越大; 运 用这笔 資本时 
增加 到社会 的土地 和劳动 的年产 品上的 价値也 越大。 除 了农业 
以外 ，要 算制造 业上的 資本所 推动的 生产性 劳动量 最大， 所增 
的 年产品 价値也 最大。 輸出 业方面 的投資 在三者 中是效 果最小 
的 ① 

我們 姑且假 定这是 实在的 情形。 如果 运用的 劳动量 不論多 
少 ，一 国的純 地租和 純利潤 总加起 来始終 是一样 ，那 么雇用 大量生 
产 性劳动 对于該 国又有 什么好 处呢？ 每一个 国家的 全部土 地和劳 
动产 品都要 分成三 部分， 其 中一部 分归于 工資， 一部 分归于 利潤, 
另一部 分归于 地租。 賦稅与 儲蓄只 能出自 后面两 部分。 第 一部分 


*  薩 伊先生 的看法 和亚当 •斯密 相同， 他說： “ 对于整 个国家 来說， 除了 在土地 
上投資 以外， 最 有利的 投資就 是在制 造业和 国內貿 易上的 投資。 因为这 样投下 的資本 
所推动 的劳动 其利潤 仅属于 一国， 但 投在国 外貿易 上的資 本却无 分軒鞋 地使— 切国家 
的 劳动和 土地 具有生 产性。 

“对 国家利 益最少 的投資 方式是 将某— 外国的 貨物販 运到另 一 个外国 去。” 见薩 
伊: 《政治 經济学 》 ，第 2 卷 ，第 120 頁。 


① 亚当 •斯密 :《 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 2 篇 ，第 6 章; 坎 南版， 第 1 
卷 ，第 346 頁。 
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如 果适度 的話， 永远 是必需 的生产 費用， 对 于一个 具有两 万鎊寶 
本 、每年 获得利 潤两千 鎊的人 說来， 只要他 的利潤 不会降 低到两 f* 
鎊以下 ，那 就无論 被雇工 人是一 百还是 一千， 所产商 品售价 是一万 
鎊还是 两万鎊 都无关 重要。 一 个国家 的实际 利益难 道不也 是这样 
么？ 只要純 实际收 入不变 ，地租 和利潤 不变， 那么居 民究竟 是一千 
万还是 一千二 百万是 无关重 要的。 一 国能維 持多少 海陆軍 以及各 
种非生 产性劳 动的能 力只和 它的純 收入成 比例， 而 不和它 的总收 
入成 比例。 如果 五百万 人能够 生产一 千万人 所必需 的衣 着和食 
物， 其 純收入 便是五 百万人 所用的 衣着和 食物。 假 定生产 等量的 
純收入 必須七 百万人 ，也 就是說 ，要用 七百万 入生产 足供一 千二百 
万人 之用的 衣着和 食物， 那 对于国 家又有 什么好 处呢？ 純 收入仍 
然是五 百万人 所用的 衣着和 食物。 雇 用更多 的人幷 不能使 我們的 
海陆 軍增加 一名兵 ，也 不能使 賦税多 收一个 儿尼。 

亚当 • 斯 密主張 优先采 用可以 推 动最大 量劳动 的投資 方式的 
理由 ，幷不 是因为 人口較 多能产 生任何 想象中 的利益 ，也不 是因为 
它 可以使 更多的 人享受 幸福。 他的理 由显然 是因为 这样能 使国家 
强盛。 》 因为 他說， “每 一个国 家是否 富足必 然取决 于其年 产品的 

*  这种 說法也 許太迓 火。 因为 在工資 名义下 付給劳 动者的 部分一 般都略 多于絕 
对必 需的生 产費用 。 在这神 情形下 ，国家 純收入 的一部 分将由 劳动者 頜受， 可 由他們 
諸蓄 或消筏 ，或 使他們 能够捐 输款項 以供国 防之用 。① 

^ 薩伊完 全誤解 了我的 意思， 认为我 把这样 多人的 幸痛視 同无物 。•我 认 为本文 
已經充 分說明 ，我 在这里 只是說 明亚当 • 斯 密所根 据的那 些理由 。⑨ 

① 第一 、二 版无此 脚注。 薩萨在 李嘉图 此书的 1819 年 法文版 脚注中 C 第 2 卷， 
第 222  -223 頁） 曾 批評本 文中 这一說 法过于 籠铳。 

(2) 第一 、二 版无此 脚注。 这 电楢的 是薩伊 在李嘉 图此书 法文版 中的一 个脚注 (第 
2 卷 ，第 224 頁）， 在 这一脚 注中， 薩 伊认为 七百万 ■人口 要比五 百万入 D 有“ 更: 大的幸 
福”。 参閱 《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 2 卷 ，第 3S2 頁。 
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价値； 由于强 盛取决 于富足 ，所 以每一 国家是 否强盛 也要取 决于其 
年 产品的 价値； 年 产品就 是最后 支付一 切賦稅 的基金 。”① 然而十 
分明显 的是， 納稅能 力只和 純收入 成比例 ，而 不和总 收入成 比例。 

在各国 資本用 途分配 方面， 貧穷 国的資 本自然 会用于 能在国 
內維 持大量 劳动的 行业， 因为 在这种 国家中 要获得 新增人 口的食 
物 和必需 品最为 容易。 反之 ，在食 物昂貴 的富足 国家中 ，在 貿易自 
由时， 資本自 然会流 入无須 在国內 維持很 多劳动 的行业 (例 如运輸 
业、 远距离 的国外 貿易以 及須 用昂貴 机器的 行业⑧ 等〕， 流 人利潤 
与資 本成比 例而不 与所雇 用的劳 动量成 比例的 行业， 

虽然我 承認， 根据地 租的性 质来說 ，在农 业上运 用的一 定量資 
本 除开投 在最后 耕种的 土地上 之外， 投在任 何其他 土地上 所推动 
的劳 动量都 比投在 制造业 上和商 业上的 同額資 本大， 但我 却不承 
認 用在国 內貿易 方面的 資本所 雇用的 劳动量 和用在 国外貿 易方面 
的等 量贅本 有任何 差別。 

亚当 • 斯 密說， “将 苏格兰 制造品 販运至 偷敦、 然后又 将英格 
兰的 谷物和 制造品 运回爱 丁堡的 資本， 每往 返一次 都必然 能抵补 
原先 投在英 国农业 或制造 业上的 两份英 国資本 。” 

“用来 购买供 本国消 費的外 国貨物 的資本 ，如果 这种购 买是用 

*  “幸而 事物的 自然趋 势不是 将資本 吸引到 利潤最 大的行 业中去 .而是 将其吸 
引到 营业活 动最有 利于社 会的行 业中去 。” —— 见薩 f 片 《政治 經济学 》， 第 2 卷 ，第 122 
頁。 什么 行业对 个人最 有利而 对国家 却非最 有利， 薩 伊先生 沒有吿 訴我捫 3 如 果資本 
有限而 肥沃土 地很多 的围家 沒有很 早地从 事对外 貿易， 原 因就是 对外貿 易对个 人的利 
益較小 ，对国 家的利 益也就 因之而 較小。 

@ 亚当 •斯密 :《 国民財 富的性 质和原 因的研 究》， 第 2 篇 ，第 5 章; 坎南版 ，第 1 
卷 ，第 351 頁。 

C?) 第一 、二版 无“以 及钔用 讳貴 机 器的行 亚” 字祥。 
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本国工 业产品 进行的 ，每往 返一次 也可以 抵补两 份不同 的資本 ，但 
其中 只有一 份是用 来維持 国內工 业的。 例如 将英国 貨物販 运到葡 
萄 牙然后 又把葡 萄牙貨 物运回 英国的 資本， 每往返 一次就 只能抵 
补一 份英国 資本， 另 一份是 葡萄牙 資本。 所以 卽使 国外消 費品貿 
易的 周轉速 度和国 內貿易 相等， 其所 用的資 本对本 国工业 或生产 
性劳动 的促进 作用也 只等于 国內貿 易資本 的一半 。”  ® 

这 种說法 在我看 来是錯 誤的， 因 为所投 下的两 份資本 虽然和 
斯密 博士所 假定的 一样， 一份是 葡萄牙 贅本， 另一份 是英国 資本； 
但对外 貿易方 面所运 用的資 本仍然 一定会 等于国 內貿易 的 两倍。 
假定 苏格兰 用一千 鎊資本 織造亚 麻布， 用它 来交換 英格兰 織造絲 
綢 的等量 資本的 产品， 两地便 将运用 两千鎊 資本和 相应多 的劳动 
量。 假定 英格兰 发現以 前輸往 苏格兰 的絲綢 在德国 可以換 回更多 
的亚 麻布， 而苏 格兰則 发現亚 麻布在 法国所 能換得 的絲綢 比以往 
从英 格兰換 得的多 ，那么 英格兰 和苏格 兰是不 是会馬 上停止 貿易， 
国內 消費品 貿易是 不是就 会变为 国外消 費品貿 易呢？ 这时 虽然会 
有德国 和法国 的两份 新資本 加入这 种貿易 之中， 但 英格兰 和苏格 
兰所 用的資 本不是 还和經 营国內 貿易的 时候一 样多， 这种 資本所 
推动 的劳动 量不是 也还和 以前相 同嗎？ 


① 亚当 •斯 密: 《国民 財富的 性质和 原因的 研究》 ，第 2 篇 ，第 5 聿； 坎南版 ，第 1 
卷 ，第 348 頁。 
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关于通 貨問題 的著述 已經非 常之多 ，② 除开怀 有成見 的人以 
外， 凡属注 意过这 一問題 的人都 能理解 其正确 原理。 所以， 我将只 
槪略 論述某 些支配 通貨数 量和通 貨价値 的一般 法則。 

黃金和 白銀象 一切其 他商品 一样， 其价 値只与 其生产 以及运 
上市 場所必 需的劳 动量成 比例。 金价 約比銀 价貴十 五倍， 这不是 
由于黃 金的需 求大， 也 不是因 为白銀 的供給 比黃金 的供給 大十五 
倍 ，而 只是因 为获取 一定量 的黃金 必須花 費十五 倍的劳 动量。 

一 国所能 运用的 貨币量 必然取 决于其 价値。 如 果只用 黃金来 
流通 商品， 其所 需的数 量将只 等于用 白銀流 通商品 时所需 白銀数 
量的 十五分 之一。 

通貨 决不会 多得到 泛濫的 地步。 因为 降低其 价値， 其 数量就 
会相应 地增加 ，而 增加 其价値 ，其数 量就会 相应地 减少。 ® 

在国家 鑄造貨 币不征 收鑄币 税时， 貨币 的价値 就会等 于任何 
一块重 量相同 、成 色相同 的同类 金属的 价値。 但在 国家征 收鑄币 
税的 情形下 ，鑄币 的价値 一般就 会超过 未鑄成 貨币的 金属, 其超过 
額 相当于 全部鑄 币稅。 因 为这时 取得鑄 币需要 用更多 的劳动 ，也 


① 在第 4 版中， 本 章开头 尙有“ 我不打 箄对貨 币問租 作长篇 大論” 一語。 

⑧ 在第一 版中， 此 处有一 脚注： “‘ 因此， 金銀的 使用使 各处对 于这两 神商品 都有 
一 定的需 要量。 当一个 国家』 (: 有为葙 足这种 需要所 必需的 数量时 ，再 进口更 多的数 量， 
由 于沒有 需求， 就沒 有什么 价馗， 对于所 有者也 沒有用 处。’  一 ■薩伊 《政 治銪 济学》 ，第 
i 卷 ，第 187 頁。” 
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可以說 是需要 較大量 劳动的 产品的 价値。 

在只 有国家 能鑄造 貨币的 时候， 这祌鑄 币税是 沒有任 何限制 
的； 因为 只要限 制鑄币 的数量 ，它 的价値 就可以 被提 高到任 何可能 
的 程度。 

紙币 就是根 据这一 •原 則流 通的。 紙币的 全部費 用都可 以看作 
是鑄 币税。 它虽然 沒有內 在价値 ，但 只要 限制它 的数量 ，它 的交換 
价値 就会等 于面値 相等的 鑄币或 其內含 生金的 价値。 根据 同一原 
則 ，在 限制数 量之后 ，减 色鑄币 也会象 具有法 定重量 和成色 一样按 
表面所 标价値 流通， 而不 按其实 陈含有 的金属 量的价 値流通 。因 
此， 在英 国鑄币 史中， 我們看 到通貨 贬値从 不与其 减色成 同一比 
例 ，原因 是通貨 数量的 增加从 不与其 內在& 价値的 减少成 比例， 

发行紙 币时， 最要 紧的是 充分认 識限制 数量这 一原則 所产生 
的 效果。 五十年 以后， 人們就 不会相 信銀行 董事和 經理在 我們这 
个时 代中居 然会郑 重其事 地在議 会或議 会委員 会中爭 論說： 英格 
兰銀行 不受紙 币持有 人要求 兌現的 任何权 力的限 制而发 行 紙币， 
从来沒 有也不 可能影 响商品 、生 金銀或 外汇的 价格。 ® 

自从銀 行設立 以来， 鑄造 或发行 貨币的 权力就 不为国 家所专 
有了。 紙 币和鑄 币可以 同样有 效地增 加通貨 数量。 所以国 家如果 
将貨 币减色 幷限制 其数量 ，它就 无法維 持貨币 的价値 ，因为 銀行同 
样 有权增 加整个 的通貨 数量。 

*  我对 于金币 所說的 一切話 都同样 适用于 銀币， 无須每 次同时 指出。 

① 第一 版无“ 內在” 字样。 

③ 第 一版无 此段。 麦卡 洛克曾 劝他“ 梢微詳 細地討 論一下 —的 原則” ，参閱 《李 
嘉图 著作和 通信集 》， 第 7 卷 ，第 353 頁。 关于銀 行董事 在生金 銀_委_ 貝会 中 的爭論 ，尜 
閱 同书第 3 卷 ，第 373 頁。 
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根据这 些原則 ，我 們可 以看出 ，維 持紙币 的价値 幷不一 定要使 
它能够 兌現， 只 要根据 公开宣 布作为 其本位 的金属 的价値 来調节 
它的 数量就 行了。 如果本 位是一 定重量 和一定 成色的 黃金， 那么 
在 金价每 有跌落 或商品 价格每 有提高 C 两者 的影 响是相 同的） 时， 
紙币 的数量 便无妨 增加。 

斯密博 士說， “ 由于紙 币发行 过多， 人們 不断用 多余的 部分来 
兌換 黃金和 白銀， 英格 兰銀行 一連許 多年来 都不得 不每年 鑄造八 
十万鎊 至一百 万鎊， 平 均約为 八十五 万鎊的 金币。 为了这 种大量 
的_币 ，該 行由于 数年前 金币的 磨損和 减値， 往往不 得不以 每盘斯 
四鎊 的高价 购买生 金块， 不久 之后鑄 成貨币 时价格 只为每 盎斯三 
錢十 七先令 十又二 分之- 便士。 这样 該行在 这一大 量鑄币 上便遭 
受了 百分之 二点五 到百分 之三的 損失。 因此 虽然該 行沒有 交納鑄 
币税， 虽然政 府担負 鋳币費 ，但 这种大 方的做 法完全 沒有免 去銀行 

的开銷 。”& 

根据以 上所述 的原則 ，我认 为最明 显不过 的是， 象这样 回收的 
紙币如 果不重 新发行 的話， 当人們 不再向 該行要 求兌現 的时候 ，全 
部 通貨- — 无 論是减 値的还 是新鑄 的金币 的价 値都会 提高。 

但 布卡南 先生的 看法却 不同， 因为 他說： “英格 兰銀行 当时所 
須支付 的巨額 費用， 原因和 斯密博 士所設 想的幷 不一样 ，不 在于发 
行 紙币不 愼重， 而在于 通貨的 减値状 况以及 由此而 引起的 生金块 
的 漲价。 应 当指出 ，該行 除了把 金块送 往鑄币 厂鑄造 以外， 就沒有 
其他方 法可以 取得儿 尼币， 因 之不得 不发行 新鑄几 尼币来 兌換送 

① 亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 2 篤 ，第 2 章； 坎南版 ，第 1 
卷 ，第 285 頁。 
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回的鈔 票③。 当通貨 普遍重 量不足 、生金 块价格 按比例 上漲时 ，人 
們 用紙币 兌換重 儿尼币 ，熔成 金块以 后卖 得更多 的紙币 ，再 把紙币 
送回銀 行換取 新的儿 尼币， 返复 做去是 有利可 图的。 在通 貨重量 
不 足时， 銀行总 会象这 样損失 現金。 因为这 时将紙 币和現 金来回 
兌 換很容 易而且 肯定会 賺錢。 不过应 当指出 的是， 不論英 格兰銀 
行当时 由于現 金流失 而受到 多大的 害处和 損失， 人 們却从 沒有想 
到必須 解除該 行为鈔 票兌現 的义务 。”⑧ 

布卡 南先生 显然是 认为， 全部通 貨都必 然会降 低到减 値鑄币 
的价値 水平。 但如 果减少 通貨量 的話， 剩下 来的全 部通貨 的价値 
就肯定 可以提 高得与 最良好 的鑄币 的价値 相等。 

斯密 博士討 論殖民 地的通 貨时， 似乎忘 記了他 自己的 原理。 
他不 說这种 紙币贬 値的原 因是数 量过多 ，却設 問道: 假定殖 民地的 
安 全毫无 問題， 十 五年后 付款的 一 ■百 錯的价 値是否 等于立 时支付 
的一百 鎊呢？ ③我的 回答是 ，只 要数量 不过多 便是相 等的。 

但經驗 証明， 国家和 銀行在 握有不 受限制 的紙币 发行权 以后 
是沒有 不濫用 这种权 力的。 所以在 一切国 家中， 紙 币发行 都应受 
某种 限制和 管理； 对于这 一目的 来說, 最适当 的方法 莫过于 使紙币 

① 第一 版此处 尙有一 脚注： “‘ 在政 府和私 人以及 在私人 和私人 之間的 交往中 ，无 
論貨币 所具有 的名义 价逋是 什么， 人們只 是按 照它的 內在价 値再如 上它所 带有 的印記 
加 在它肩 上 的效用 的价値 来接受 它。’ -一 薩伊 : 《 政治經 济学: &， 第 1 卷 ，第 827 頁。 

‘貨 币幷不 是价値 的标志 ，所以 如果由 于使用 磨損， 或 由于为 人故意 剪毀 而損失 一 
部分价 値时， 一切 货:物 便将 相应地 涨价。 如 果政府 下令重 篇幷恢 复其法 定的重 量和成 
色， 那么， 只要 沒有其 他使貨 物价格 变动的 原因， 所有貨 物便会 恢复原 价。， 一- 同书， 
第 1 卷 ，第 346 頁。” 

@ 亚当 • 斯密： 《国 民財富 的性质 和原因 的研究 布卡 南版第 1 卷第 477  -478 
頁， 脚注。 

③ 同上书 ，第 2 篇 ，第 2 聿; 坎南版 ，第 1 卷 ，第 809 頁。 
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发行人 担負以 金币或 生金块 兌現的 义务。 

〔“如 果* 能 使通貨 价値除 本位金 属本身 价値变 动之外 不致发 
生 任何其 他变动 ，同 时又能 使用一 种費用 最少的 媒介进 行流通 ，那 
便达到 了一种 通貨制 度所能 达到的 最完美 境界。 如 果我們 規定英 
格 兰銀行 兌換紙 币时按 照鑄币 厂的标 准和价 格支付 来鑄造 的黃金 
或白 銀而不 支付儿 尼币， 我們就 能得到 这一切 好处。 通过 这种办 
法 ，紙 币价値 跌落到 生金銀 的价値 以下时 ，其 数量就 一定会 随之减 
少。 为 了防止 紙币价 値上漲 到生金 銀价値 以上， 也 应当規 定該行 
有义 务按每 盎斯三 鎊十七 先令的 价格以 紙币兌 換本位 黃金。 为了 
使該行 不致过 于麻煩 起見， 凡 按三鎊 十七先 令十又 二分之 一便士 
的 鑄币厂 价格以 紙 币兌換 黃金， 或按 三鎊十 七先令 的价格 向該行 
出售 黃金时 ，数量 不得少 于二十 盎斯。 換 句話說 ，只 要数量 在二十 
盎斯 以上， 英格 兰銀行 就有义 务按三 鎊十七 先令〃 的价格 收购人 
們向 其出售 的任何 数量的 黃金， 也有 义务按 照三鎊 十七先 令十又 
二 分之一 便士的 价格出 售人們 所要求 的任何 数量。 銀行旣 然有权 
調 节其紙 币数量 ，所以 这种規 定对于 銀行不 会有任 何不便 之处。 

“任何 一种生 金銀的 輸出或 輸入都 应該是 完全自 由的。 如果 

*  从此 处起至 308 頁方括 号終止 处止， 是从 著者在 1816 年出版 的《 关于 一种經 

济而稳 定的通 貨的建 議》一 书④中 摘录下 来的。 

** 这 里所說 的三镑 十七先 令的价 格当然 是一种 随意 定出的 价格。 略为 定高— 
些 或略为 定低一 些也許 都很有 理由。 我这 里提出 三鎊十 七先令 只是为 了說明 原理。 
确定 黄金价 格时， 应 使出售 黃金的 人把黄 金出售 給銀行 比送到 篇币厂 去鍵造 更为有 
利。 

我提 出二十 益斯这 一数量 也是为 了說明 原理。 我捫 也許很 有理由 把它定 为十益 
斯 或三十 盎斯。 


(3D 见 _ 嘉图 著作和 通信集 》 ，第 4 卷 ，第 66  -70 頁。 
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英 格兰銀 行能按 照我屡 次提出 的标准 —— 卽本 位生金 銀的价 
格 —— 調节 其貸款 和紙币 发行額 ，而不 管流通 中的紙 币絕对 数量， 
这种 生金銀 交易的 次数就 会极为 有限。 

“如果 規定銀 行必須 按鑄币 厂的 标准和 价格以 未鑄造 生金銀 
兌換 紙币， 我所想 到的目 标就大 致可以 实現； 卽使銀 行不必 按照固 
定价 格购买 向其出 售的任 何数量 生金銀 时也是 如此， 在鑄 币厂继 
續公开 为人鑄 币时就 更加如 此了。 因 为提出 这种規 定不过 要使貨 
币 价値与 生金銀 价値的 差异不 致超过 銀行买 价与卖 价之間 的些小 
差額， 这样就 可以接 近于一 般认为 十分有 好处的 均一价 値了。 

“如果 英格兰 銀行随 意限制 其紙币 数量， 紙币价 値就会 提高， 
黄 金就会 跌落到 我所提 出的該 行应按 之收购 的限价 以下。 在这种 
情 形下， 就会有 人把黃 金送到 鑄币厂 D 該厂 鑄成的 貨币加 入流通 
之后 ，将使 貨币价 値下跌 ，幷 使其 重新与 本位相 一致。 但这 样做不 
象我建 議的方 法那样 安全、 經济而 方便。 銀 行对于 我建議 的方法 
不 能提出 什么反 对意見 ，因为 对于銀 行来說 ，与 其让 別人以 鑄币来 
提供 通貨， 不如自 己以紙 币来 提供通 貨更为 有利。 

“ 在这种 制度下 ，将通 貨如此 調节后 ，除非 出現非 常状况 ，全国 
发生 恐慌， 每一 个人都 想取得 貴金属 作为保 存或掩 藏財产 的最便 
利 的手段 ，否則 銀行就 不会陷 入任何 困境。 无論 在什么 制度下 ，銀 
行对于 这种恐 慌都是 无能为 力的； 銀行 必然要 受这种 恐慌的 侵害， 
因为 在一个 銀行中 ，或在 一个国 家中， 永远不 会具有 国內有 錢的人 
有权要 求提取 的那样 多的現 金或生 金銀。 如 果所有 的人在 同一天 
都提 取存款 余額， 那就 把流通 中現有 的銀行 券增加 多少倍 也不够 
应 付这种 要求。 造成 1797 年危机 的原因 就是这 种恐慌 ，而 不摯一 


鍤二 十七章 論通貨 与銀行  ^61 

产-2 •  - - —— 一 — ， 一 一 — - - -  1  1  ■_■■  ■ ~~ ■  ■  - "  ■ 

般人 設想的 那样是 由于英 格兰銀 行当时 对政府 作了大 量垫款 。当 
时的情 形旣不 能归咎 于銀行 ，也不 能归咎 于政府 ，而 完全是 由于社 
会上 那些胆 怯的人 受到一 种沒有 根据的 恐惧的 威染， 因而 造成了 
向該行 挤兌的 风潮。 卽 使当时 該行不 向政府 作任何 垫款， 同时其 
資 本也比 現在多 一倍， 那种 情形也 仍然会 发生。 該 行当时 如能继 
續兌 付現金 的話， 那次 恐慌可 能在該 行鑄币 还沒有 枯竭以 前就已 
經 平息下 去了。 

“根 据人們 已經知 道的英 格兰銀 行董事 們关于 紙币发 行条例 
的 意見， 他 們在行 使职权 时可以 說沒有 什么很 大的輕 率之处 。显 
然, 他們极 其謹愼 地奉行 他們自 己的 原則。 按照現 行法律 ，他 們具 
有不 受任何 限制的 权力， 只要认 为造当 ，就可 以随意 增加或 减少通 
貨的 数量。 这种权 力旣不 应委托 給政府 本身， 也不 应委托 給政府 
里面 的任何 团体。 因 为如果 通貨的 增减完 全取决 于发行 者的意 
願， 其 价値的 均一就 沒有保 障了。 卽 使是同 意英格 兰銀行 董事們 
的意見 ，认 为該行 幷沒有 权力无 限制地 增加通 貨数量 的人， 也不能 
否认它 有权将 通貨数 量减少 至最低 限度。 虽然 确信， 使用 这种权 
力来妨 害公众 旣違反 該行的 利益， 也違背 該行的 意图； 然而 每当我 
想到通 貨驟然 大大减 少和大 大增加 可能引 起的恶 果时， 对 于国家 
这 样輕易 地将这 种可怕 的特权 賦与英 格兰銀 行这一 点就不 能不表 
示异 議了。 

“在限 制兌現 以前， 地方銀 行所遭 受的不 便之处 必然往 往是很 
大的。 在一 切恐慌 时期或 預計要 发生恐 慌时， 它們 必須准 备儿尼 
币 以防备 一切可 能发生 的紧急 情况。 在 这种情 形下， 儿尼 币是用 
固 額較大 的鈔票 向英格 兰銀行 兌換， 然后由 可靠的 代理人 冒着危 
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險花着 运費运 到地方 銀行的 。 在使 命完成 之后， 这 些貨币 又要回 
到 偷敦； 只 要重量 沒有减 到法定 标准以 下 ，便 很可能 又回到 英格兰 
銀行 手里。 

“如果 我所建 議的以 生金銀 兌換英 格兰銀 行券的 計划被 采用， 
那么要 不是必 須将同 样的特 权也給 予地方 銀行， 便 是必須 使英格 
兰銀行 券成为 法币。 在后 一种情 形下， 有关 地方銀 行的法 規无需 
有任何 改变， 因 为地方 銀行还 会完全 和現在 一样， 在 遇有要 求时， 
仍須以 英格兰 銀行券 兌付其 本行的 鈔票。 

“儿尼 币在往 返运送 途中， 重量将 因磨損 而受到 損失， 同时运 
輸也有 費用； 如果 不这样 做的話 ，所能 节約的 数目是 相当可 覌的。 
但 还有一 种最大 的好处 ，那 便是在 小額支 付方面 ，偷 敦和各 地方通 
貨的經 常供应 都是用 极低廉 的媒介 ■ ^ 紙 —— 来提 供的， 而不是 
用价 値极大 的媒介 —— 黃金* —— 来提 供的。 这样， 国家就 可以得 
到 这一数 額的資 本用在 生产事 业上所 能获得 的一切 利益。 如果不 
能 指出采 用低廉 媒介可 能产生 特別的 流弊， 那我們 要抛弃 这种明 
显的利 益就肯 定沒有 理由了  o?；^ 

当 一种通 貨完全 由紙币 构成， 而 这种紙 币的价 値又与 其所要 
代表的 黃金的 价値相 等时， 这种 通貨就 处于最 完善的 状况。 以紙 
代替黃 金就是 用最廉 的媒介 代替最 昂貴的 媒介。 这 样国家 便可以 
不 使任何 私人受 到損失 而将原 先用于 这一目 的的黃 金全部 用来交 
換原枓 、用 具和 食物， 使 用这些 东西， 国家財 富和享 受品都 可以得 
到 增加。 


① 方 栝号是 李嘉图 自己加 上的。 第-版 无此段 引文； 这是 由于麦 卡洛克 的建謹 
而加 上的。 参閱 《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 7 卷 ，第 363 頁。 
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从国家 的覌点 来看， 这种 調节得 当的紙 币究竟 是由政 府发行 
还 是由銀 行发行 是无关 重要的 問題。 整个 說来， 无 論由誰 发行都 
同 样可以 增进 財富。 但 就个人 的利益 而言， 情 形就不 同了。 如果 
一个 国家的 市場利 息率是 七厘, 政府每 年为某 种开支 須用七 万鎊， 
那么 这七万 鎊是否 必須每 年由人 民納税 征得， 还是 不必課 稅就可 
以 醵集， 对 于該国 国民都 是极关 重要的 問題。 假定 装备一 支远征 
軍需 款一百 万鎊； 如果 政府发 行一百 万鎊紙 币来代 替一百 万鎊鑄 
币， 那 么这支 远征軍 的装备 費用就 无須由 人民来 負担。 但 如果这 
一百 万紙币 由銀行 发行， 按 七厘利 息借給 政府， 以 代替一 百万鑄 
币， 那 国家便 必須連 續不断 地每年 征稅七 万鎊。 支 付这种 税款的 
是 人民， 收受这 种稅款 的則是 銀行。 无論由 国家发 行或由 銀行发 
行， 社 会景况 都和以 前完全 一样。 实 际上这 支远征 軍是由 于我們 
的制度 改良而 装备起 来的， 也 就是由 于使价 値一百 万鎊的 資本在 
商品形 态下变 为生产 性的， 而 不让它 保持非 生产性 的鑄币 形态。 
但 这种利 益总是 归于紙 币的发 行者。 政府是 人民的 代表， 所以如 
果这- 百万鎊 紙币由 政府发 行而不 由銀行 发行， 人 民就可 以省去 
这一笔 税課負 担了。 

我巳 經指出 ，如果 能完全 保証紙 币发行 权不致 被濫用 ，那 么无 
論由 _ 发行， 对于全 国財富 整个說 来幷沒 有什么 关系。 現 在我又 
說明， 发 行者应 該是政 府而不 应該是 一些商 人或銀 行家， 这对于 
公众 有直接 的利害 关系。 然而 紙币发 行权操 在政府 手里比 操在銀 
行 手里似 乎有更 容易被 濫用的 危險。 有人 說銀行 更易受 法律管 
轄； 虽然任 意增发 紙币对 銀行可 能有利 ，但它 要受到 人們要 求兌現 
的 权利的 限制和 約制。 他們說 ，如 果政府 具有发 行貨币 的特权 ，这 
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神 約制便 不会长 此受到 重視。 政 府往往 会不顾 未来的 安全， 而只 
顾 眼前的 方便， 因之很 容易以 权宜办 法为借 口而取 消控制 紙币发 
行量的 約制。 

在一个 专断的 政府下 ，这 一反对 理由是 很有力 量的； 但 在具有 
开明 的立法 机关的 自由国 家中， 在紙 币持有 人可任 意要求 兌現这 
--必 要的約 制下， 紙币 发行权 可以安 全地交 在一些 特派委 員們的 
手里 ，这些 人可以 完全不 受政府 大臣的 支配。 

現在 偿債基 金就是 由反对 議会負 責的委 員們管 理的； 由他們 
經办 的貨币 投資进 行得极 为井井 有条。 如果 把紙币 的发行 也交給 
类似 的管理 部門， 我們 又有什 么理由 怀疑它 不能得 到同样 正确的 
管 理呢？ 

有 人也許 会說， 虽然 政府发 行紙币 由于可 以把 一部分 要由公 
众支付 利息的 国債变 为沒有 利息的 潰务， 对 政府的 利益是 十分明 
显的， 因 之对公 众的利 益也是 十分明 显的， 然 而这将 不利于 商业， 
因为 这样会 使商人 无法借 錢使他 們的票 据不能 貼現； 銀行 紙币一 
部分 就是靠 貸款和 貼現发 行的。 

不过这 等于說 如果英 格兰銀 行不貸 款人們 就会无 款可借 ，等 
于 說市場 利息率 和利潤 率是取 决于貨 币发行 量和貨 币借以 发行的 
途径 。 但旣然 一个国 家只要 有支付 手段就 不会缺 乏毛呢 、葡 萄酒 
或任 何其他 商品， 同样的 道理， 只要借 款人能 够提出 稳妥的 保証， 
幷願支 付市場 利息率 ，就不 会缺少 可借的 貨币。 

在 本书另 一个地 方①我 曾設法 說明， 决 定商品 实际价 値的不 
是 某些生 产者可 能享有 的偶然 便利， 而 是处于 最不利 的条件 T 的 

① 参閲 本书第 00 頁。 
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生 产者所 将遭遇 的实际 困难。 貨 币的利 息也是 这样。 决定 貨帀利 
息 的不是 銀行貸 款时的 利息率 C 不管 是五厘 四 厘还是 三厘) ，而 
是投寶 所能得 到的利 潤率， 这 种利潤 率与貨 币的数 量或价 値完全 
无关。 无論銀 行貸出 一百万 、一 千万还 是一亿 ，都不 能持久 地改变 
市場利 息率， 而只 能改变 这样发 行出去 的貨币 的价値 。在 种情 
形 下經营 同一种 企业所 需的貨 币也許 会比在 另种情 形下大 十倍乃 
至二 十倍。 因此， 向銀 行申請 借款的 多少取 决于运 用这笔 借款所 
能得 到的利 潤率和 銀行貸 款时所 索取的 利息率 之間的 比較。 如果 
銀 行索取 的利息 率低于 市場利 息率， 那么貨 币不論 有多少 都可以 
借得 出去； 如果高 于市場 利息率 ，那么 願意向 銀行借 錢的人 便只有 
奢糜 浪費的 紈袴子 弟了。 因 此我們 看到， 当 市場利 息率高 于銀行 
貸 款一律 索取的 五厘利 息率时 ，貼現 办事处 就会挤 滿了借 款人； 反 
之， 市場利 息率卽 使只是 暫时低 于五厘 ，办事 处的职 員就无 事可做 
To 

因此 ，人 們所以 說, 过去二 十年間 英格兰 銀行以 貨币帮 助商人 
就大大 帮助了 商业， 其 原因就 在于該 行在整 个这一 时期中 始終以 
低于 市場的 利率， 也就 是以低 于商人 能从其 他地方 获得借 款的利 
率 貸款。 但 我承认 ，在我 看来， 这与其 說是贊 成設立 英格兰 銀行的 
論据， 倒毋 宁說是 反对設 立它的 理由。 

假定 有一个 机构經 常以低 于市場 的价格 对一半 的毛織 业者提 
供 羊毛， 那 我們又 将怎样 說呢？ 这一 机构对 于社会 究竟有 什么好 
处呢？ 它幷不 能扩展 我們的 商业， 因 为如果 它按羊 毛的市 場价格 
取費， 羊 毛还是 照旧有 人买。 它也不 会减低 毛呢对 于消費 者的价 
格 ，因 为我以 前說过 ，这 种价格 是由处 在最不 利条件 下的生 产者的 
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生 产成本 决定的 。因此 ，其 唯一 的效果 就是使 一部分 毛織业 者的利 
潤 增加到 一般通 行的利 潤率以 上。 这 种机构 本身将 得不到 公平的 
利潤， 而社会 上另一 部分人 則会受 到同一 程度的 好处。 我 們的銀 
行机 构的效 果正是 这样。 法律 已經規 定市場 上借款 不得低 于某一 
利息率 ，英 格兰銀 行必須 按照这 一利息 率放款 ，否則 就完全 不得放 
款。 根据这 一机构 的性质 来說， 它所 具有的 巨額基 金只能 如此处 
理， 而国 內却有 一部分 商人由 于能用 少于那 些必須 只受市 場价格 
影响 的人的 費用取 得貿易 手段， 便不 公平地 和不利 于国家 地享受 
T 利益。 

整个 社会所 能經营 的全部 企业取 决于其 資本的 数量， 也就是 
由該社 会用在 生产上 的原料 、机 器、 食物 、船舶 等等的 数量。 調节 
得当的 紙币发 行之后 ，这些 东西旣 不能由 于銀行 的作用 而增加 ，也 
不 能由于 銀行的 作用而 减少。 因此 ，如果 政府为 国家发 行紙币 ，卽 
使 它根本 不为票 据貼現 ，也不 向公众 貸款， 貿 易总量 也不会 有任何 
变动 ，因 为我們 所具有 的原料 、机器 、食物 与船舶 仍然和 以前 一样。 
而且 ，当法 定五厘 利息率 低于市 場利息 率时， ® 等量 貨币也 可能幷 
不总是 ⑧按 法定五 厘利率 出借， 而是 按市場 上借貸 双方的 公平竞 
爭 所形成 的六厘 、七 厘或八 厘利率 出借。 

亚当 • 斯密 說,％ 苏格兰 用現金 帳戶对 商业提 供貸款 的方式 
比 英格兰 的方式 优越， 商人 們因此 得到了 利益。 这 种現金 帳戶是 
苏格兰 銀行家 在为顾 客票据 貼現以 外給与 顾客的 信用。 但 銀行用 

① 第一、 二版无 “当法 定五厘 利息率 低于市 場利息 率时” 語。 

⑧ 第一 、二 版无“ 总是” 字样。 

③ 亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 2 篇 ，第 2 聿； 坎南版 ，第 i 
卷 ，第 280 — 283 頁。 
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这种方 式垫支 貨币将 其投入 流通， 就 不能再 用其他 方式放 出这一 
数量的 款項， 所以 我們就 难于看 出好处 究竟在 哪里。 如果 全部流 
通只 能容納 一百万 紙币， 那 就只有 一百万 流通。 整 个这一 数額究 
竟是 以貼現 的方式 发行, 还是一 部分以 貼現方 式发行 ，其余 部分以 
現金帳 戶的方 式发行 ，对 于銀行 家和商 人来說 实际上 都沒有 关系。 

关于 用来作 为通貨 的黃金 与白銀 这两种 金属， 也許还 需要討 
論儿句 ，特 別是因 为在許 多人心 目中， 这一問 題似乎 把明显 而簡单 
的通 貨原理 弄得复 杂了。 斯密 博士說 ，“在 英国， 在 黃金鑄 成貨币 
之后， 长期以 来就不 认为黃 金是法 币了。 銀 币和金 币之間 的比价 
不是 由法律 或公吿 規定， 而是任 其由市 場决定 的。 如果債 务人以 
黃 金偿債 ，債 权人可 以完 全拒絕 ，也可 按照他 和債务 人双方 同意的 
价 値收受 。”® 

在 这种情 形下， 一 个儿尼 币便显 然可能 有时値 二十二 先令或 
更多， 有时只 十八 先令 或更少 ，这完 全取决 于黃金 和白銀 的相对 
市場 价値的 变动。 而且， 全部 黃金价 値的变 动和白 銀价値 的变动 
都 要按金 币計算 ，看起 来好象 白銀是 不变的 ，好 象只 有黃金 才可以 
上漲和 跌落。 例如 ，虽然 儿尼币 从十八 先令漲 至二十 二先令 ，黃金 


的价 値却可 能沒有 变动; 变动也 許完全 只限于 白銀， 因之, 現在二 


許 是发生 在黃金 方面， 从前値 十八先 令的儿 尼币也 許已經 上漲到 
二 十二先 令了。 

假 定这种 銀币由 于剪損 而减色 ，其 数量也 增加了 ，那么 一个几 


① 亚当 •斯 密： 《国民 財富的 性质和 原因的 研究》 ，第 1 篇 ，第 6 聿； 坎南版 ，第 1 
卷 ，第 41 頁。 
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尼币 就可能 値三十 先令， 因为 这种减 色貨币 三十先 令中所 含白銀 
的 价値也 許等于 一个儿 尼币內 所含的 黃金。 只要恢 复銀币 的鑄币 
法价 ，銀 币就会 上漲； 但这又 似乎是 黃金下 跌了， 因 为一个 儿尼币 
的价 値也許 幷不比 二十一 个这种 好成色 的先令 币大。 

如果現 在黃金 也被定 为法币 ，每 一个負 債者， 都可以 随意以 四 
百 二十先 令或二 十儿尼 偿付所 欠的二 十一鎊 債款， 那么他 究霓用 
哪种貨 币来偿 債就要 看他使 用哪种 最为合 算了。 如 果他用 五夸特 
小麦所 能換得 的生金 在鑄币 厂可以 鑄造二 十个儿 尼币， 而 用同量 
小麦 所能換 得的生 銀在鑄 币厂却 可以鑄 造四百 三十个 先令， 他就 
宁 願用白 銀偿債 ，因为 这样可 以占十 先令的 便宜。 反之 ，如 果用五 
夸 特小麦 所能換 得的生 金在鑄 币厂可 以鑄造 二十又 二分之 一儿尼 
币， 而用 同量小 麦所能 換得的 生銀在 鑄币厂 只能鑄 造四百 二十个 
先令 ，他就 自然願 用黃金 偿債。 如果所 能換得 的黃金 量可以 鑄造二 
十个 儿尼币 ，而所 能換得 的白銀 量可以 鑄造四 百二十 个先令 ，那么 
用 金币偿 債还是 用銀币 偿債， 对他来 說是完 全无关 紧要的 問題。 
所以 ，这 幷不是 偶然的 事情； 人 們之所 以情願 用黃金 偿債幷 不是因 
为黃 金更适 合于富 裕国家 的流通 这程， 而只 是因为 以黃金 偿債对 
于 債务人 有利。 

在 1797 年限制 英格兰 銀行以 鑄币支 付以前 一个长 时期里 ，黃 
金和 白銀相 較十分 低賤， 以致 英格兰 銀行以 及一切 其他債 务人都 
願意在 市場上 购买黃 金而不 购买白 銀送往 鑄币厂 鑄造， 因 为他們 
用这种 鑄币偿 債更为 合算。 在这期 間的大 部分时 間中， 銀 币减色 
得 很厉害 ，但由 于 其数量 稀少， 所以根 据前述 原則， 其流通 价値从 
未 跌落。 銀币虽 然如此 减色， 但 債务人 用金币 偿債仍 然有利 。誠 
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然 ，如 果这种 减色銀 币的数 量极大 ，或 者如果 鑄币厂 发行这 种减色 

鑄币， 那 么債务 人用这 种减色 貨币偿 赓就会 有利。 但它的 数量是 

有限的 ，幷維 持着它 的价値 ，所 以黃金 实际上 便成了 眞正的 貨币本 
位了。 

沒 有人否 认当时 的情形 确实是 这样。 但有 人說， 这种 情形是 
法律造 成的。 这种法 律宣布 ，除 非按鑄 币厂标 准以重 量計算 ，否則 
任 何二十 五鎊以 上的債 务均不 得以銀 币为法 偿币。 

但 是这一 法律幷 未規定 債务人 不得以 鑄币厂 新 鑄銀币 偿还其 
債务 ，无 論債务 数額是 大是小 ，債 务人不 以白銀 偿付， 旣不 是偶然 
的事情 ，也不 是由于 不得已 ，而 完全 是自願 选擇的 結果。 他 們把白 
銀 送往鑄 币厂不 合算， 而把黃 金送去 是很合 算的。 如果流 通过程 
中这种 减色銀 币的数 量极大 ，幷 且又是 一种法 偿币， 那么一 个儿尼 
币 便很可 能又値 三十先 令了。 但 这是减 色銀币 的价値 跌落， 而不 
是 几尼币 的价値 提高。 

因 此可哄 看出， 如果黃 金与白 銀 都是法 偿币， 可以 同样 偿付任 
何 数額的 債务， 那么主 要的标 准价値 尺度就 会不断 改变。 有时是 
黃金， 有时是 白銀， 情 形完全 取决于 这两种 金属的 相对价 値的变 
动。 在这种 时候， 不是标 准尺度 的金属 将被熔 化而退 出流通 ，因为 
其 生金銀 价値大 于鑄币 价値。 这是一 种亟待 补救的 很不方 便的事 
情。 但改良 的进程 却十分 緩慢。 这一 問題虽 經洛克 先生① 极为精 
辟地加 a 論証， 而在他 以后所 有討論 貨币問 題的著 作家也 都指出 
了 这一点 r 可 是直到 isie 年 那届議 会⑧才 采用了 一种較 好的办 


© 洛克： 《 再論 提高貨 币价値 的釤响 》， 1095 年版 ，第 20 頁。 
® 第一 、二 版作“ 上屆議 会”。 
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法, 規定凡 四十先 令&以 上的金 額都只 准以黃 金为法 偿币。 

斯 密博士 似乎还 不十分 淸楚用 两种金 属作为 通貨， 幷 同时作 
为 任何債 額的法 偿币会 产生什 么影响 ，因 为他說 ，“实 际上， 当不同 
鑄币金 属各自 的价値 继續保 持任何 一种規 定的比 例时， 最 貴金属 
的价 値就支 配了全 部鑄币 的价値 。”® 由于黃 金在他 那时期 是适于 
債务 人偿潰 的媒介 ，所以 他便以 为黃金 具有某 种內在 的性质 ，使它 
在当时 支配了 銀币的 价値， 而且也 会永远 如此。 

1774 年实行 金币改 革后， 鑄币厂 新鑄几 尼币每 个只能 兌換二 
十 一 ■个 减色 先令。 但在威 廉王朝 ，銀 币的状 况完全 相同， 而 同样新 

t 

从鑄 币厂鑄 造出来 的儿尼 币却可 以兌 換三十 先令。 关于这 一点， 
布卡南 先生說 •.“ 于是便 出現了 一般通 貨理論 无法加 以說明 的奇特 
情况: 一 个儿尼 币在某 一 ■个 时候 可以 兌換三 十先令 C 这是它 用减色 
銀币表 示的內 在价値 ）， 但其后 同一几 尼币却 只能兌 換二十 一个这 
种减色 先令。 通 貨状况 在这两 个不同 时期之 間显然 发生了 某种巨 
大 的变化 ，关 于这点 ，斯 密博士 的假説 幷沒有 提供任 何解釋 。”  ® 

在 我看来 ，要解 答这一 疑难問 題是很 簡单的 ，只 要把上 述两个 
时期 中儿尼 币价値 的不同 状况和 流通中 减色銀 币的不 同学: 葶对比 
一下就 行了。 在威廉 王朝， 黃金 不是法 偿币； 只能 按习慣 价値流 
通。 一切 巨額支 付可能 都是用 G 銀进 行的， 尤其是 当时对 貨币与 

⑤ 第一 賦正 文作“ 二十一 先令” ，勘 誤表中 作“四 十二先 令”。 亚当 • 斯密 国民 
財富 的性质 和原因 的研究 》 ，坎南 版， 第 1 卷， 第 46 頁） 和利物 浦肋爵 (参; 李 嘉图著 
作和 通信集 》， 第 3 卷 ，第 67 頁 ，脚 注） 的建 讓是、 '—/L 尼”。 1816 年 5 月 30 日政府 的建 
譁是“ 二几尼 ”C《 国会 議事录 》 ，第 34 卷， 第 953 頁）； 后在 同年规 定为“ 四十先 令”。 

®  亚当 •斯 密： 《国民 財富的 性质扣 原因 的研； 》 ，第 i 篇 ，第 5 韋； 坎南版 ，第 
1 卷 ，第 43 頁。 

③ 上书 ，布卡 南版， 第一卷 ，第 65 頁， 脚注。 
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銀 行业务 都不很 了解， 就 更促成 了这种 情况。 当时 这种减 色銀币 
的 数量超 过了在 只使用 不减色 銀币情 况下流 通过程 所能保 持的銀 
币数量 ，因 此它 便贬値 而又减 色了。 但在黃 金成了 法偿币 ，銀 行紙 
币 也被用 来进行 支付的 后一时 期中， 减色銀 币的数 量却沒 有超过 


在沒 有减色 銀币情 况下所 能流通 的鑄币 厂新鑄 銀币的 数量， 所以 
貨币 虽然减 色了， 但 却沒有 貶値。 布 卡南先 生对于 这一問 題的解 
釋 却有些 不同。 他 认为主 币可能 贬値， 而輔币 却不容 易贬値 。在 
威 廉王朝 ，銀是 主币， 所以 容易 贬値。 1774 年銀 已經成 了輔币 ，所 
以便能 維持其 价値。 不过通 貨貶値 与否， 完 全取决 于其数 量是否 
过剎 ，而不 取决于 它是輔 币还是 主币。 * 


*  近 来劳德 戴尔肋 爵在議 会中說 ，①在 现行的 鑄币法 规下， 英格 兰銀行 无法为 
其紙币 兌现， 因为 两种金 屬的相 对价碴 使所有 的債务 人都賴 意用銀 m 而不 願意 用金币 
偿还 他們的 債务， 但法 律却规 定英格 兰銀行 的一切 倩权人 有权要 求該行 用黄金 兌換其 
紙币。 肋 爵认为 输出这 神黃金 是有利 可图的 ，如 果如此 ，他 认为⑧ 該行为 了要保 特一定 
的供 給量， 就 不得不 常常貼 水购买 黃金而 按平价 出售。 如 果每一 个其他 情务人 都能用 
白銀 偿值， 劳德戴 尔勛爵 的意见 就是正 确的。 但四 十先令 以上的 儐务都 不能用 白銀偿 
付。 因此 c 卽使 政府沒 有保留 在其认 为适当 时停止 鎮造这 种金® 币的权 力） ③ 这就可 
以 限制流 通中銀 币的数 量了， 因为如 果鋳造 的銀币 过多， 它相对 于黃金 的价値 就会跌 
落， 用 白銀来 支付四 十先令 以上的 憤务时 ，除 非是对 其低落 的价碴 提供一 种补偿 ，否則 
就 沒有人 接受。 偿还一 百鎊的 債务， 》 要用一 页 个苏 弗令 币或一 百鎊銀 行妙票 ，但如 
果流通 中的白 銀过多 ，④ 用銀币 支付就 可能是 一百零 五鎊。 因此 有两种 方法可 以防止 
銀币 过多， 一种 是由政 莳隨 时直接 插手制 止鑄造 更多的 銀币； 另一 种是使 人們 将白銀 
送 往鋳币 厂鑄 造 时得不 到什么 好处， 卽 使他們 可以 这样做 ，⑤因 为鑄造 之后， 銀 币还是 
不能 按照鑄 币法价 谪 ， 而只能 ⑥按照 市場价 侦流通 。⑦ 


① 见劳 德截尔 肋爵对 于他的 1818 年 5 月 27 日 銀 行限制 继禳施 行法案 修 r 正 案 
被否 决一事 所提出 的抗議 ，載 《181_7  ISIS 年上議 院公拫 》 ，笫 邱8 頁。 参閱 《李 嘉囝著 
作和 通信集 》 ，第 8 畚， 第 3 頁。 

CD 第 二版无 果如此 ，他 认为” 字样。 

③  第 二版中 ，这 句話无 栝号。 

④  第二 版元“ 如果 流通中 的由銀 过多” 字样， 

⑥ 第二 版无“ 卽使他 捫 可以 这样敗 ”一語。 

⑥ 第二 版无“ 只能” 字样。 

@ 第一 版无此 脚注。 
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鑄造 貨币时 征收适 度的鑄 币税是 无可厚 非的， 对于进 行小額 
支付的 通貨来 說尤其 如此。 一 般說来 貨币价 値将按 鑄币稅 的全額 
提高。 因此 ，貨币 量如果 不过多 的話, 这种負 担便不 会对于 支付人 
发生 影响。 但必須 指出， 在确立 了紙币 制度的 国家中 ，虽然 紙币发 
行 人在人 們提出 要求时 有义务 兌現， 但在限 制紙币 流通的 約制办 
法发 生作用 之前， 紙币和 鑄币仍 然可能 按照这 种鑄币 C 唯一 的法偿 
币） 鑄币稅 的全額 贬値。 例如 ，如 果金币 的鑄币 税是百 分之五 ，由 
于 銀行紙 币发行 过多， 在紙币 持有人 兌換鑄 币将其 熔为金 块可以 
获利 以前 ，通 貨就会 实际贬 値百分 之五。 如果 金鑄币 不納鑄 币稅， 
或 納鑄币 稅而銀 行紙币 持有人 可按鑄 币厂价 格三鎊 十七先 令十又 
二 分之一 便士要 求用生 金而不 用籍币 兌換其 紙币， 便不会 发生这 
种 贬値。 所以如 果英格 兰銀行 不必須 根据紙 币持有 人的意 願以金 
块或 鑄币为 其紙币 兌現， 那么 近来規 定銀币 征收鑄 币税百 分之六 
C 或每 盎斯四 便士） 但規 定黃金 可由鑄 币厂免 費鑄造 的法律 也許是 
最 恰当的 法律， 因 为这种 法律可 以最 ①有效 地防止 通貨发 生任何 
不 必要的 变动。 ® 


@ 第一 、二版 作“更 ”。 

® 第一 版此处 尙有一 脚注： 

“薩伊 先生建 議縳币 税应按 照縳币 厂所要 执行的 任务的 多少而 变化。 

“ ‘政府 为私人 鎮造金 銀币时 ，不仅 必須收 取鋳币 費用， 而且要 收取餺 币利潤 。这神 
利 潤可能 很窩， 因 为薄币 权是独 占的； 但是 它必須 随着縳 币厂的 条件和 流通所 需鑲币 
数量 的变化 而变化 。’ —— 薩伊: 《 政治 經济学 》 ，第 1 卷 ，第 380 頁。 

“这 种办法 是非常 有害的 ，将 使通貨 的生金 銀价値 :发生 很大的 不必要 的变动 。” 


第二十 八章 論富 裕国家 与貧穷 
国家中 黃金、 谷物 和劳动 
的相 对价値 

亚当. 斯密說 ，“ 黄金和 白銀和 所有其 他商品 一样， 自 然会寻 
找价格 最好的 市場； 而在 最能出 得起这 种最好 价格的 国家中 ，对于 
每 1 件东 西通常 都提供 最好的 价格。 必 須記住 的是， 劳动 是付与 
每一 件东西 的最后 价格； 在劳动 可以得 到同样 优厚报 酬的各 国中， 
劳 动的貨 币价格 将与劳 动者生 活資料 的貨币 价格相 适应。 但黃金 
和白 銀 在富裕 国家中 所 能換得 的生活 資料自 然会比 在貧穷 国家中 
多； 在生 活資料 充裕的 国家中 也自然 会比在 供給量 中常的 国家中 

多 。” ② 

但谷物 和黃金 、白 銀等 等东西 一样， 也 是一种 商品。 因此 ，如 
果 一切商 品在富 裕国家 中的交 換价値 都高， 谷物就 决不能 例外。 
所以 我們可 以正确 地說， 谷物能 交換大 量貨币 是因为 谷物貴 ，而貨 
币 能交換 大量谷 物是因 为貨币 也貴。 这就等 于說， 谷物也 貴也便 
宜。 在政 治經济 学上最 可以肯 定的一 点是， 富裕国 家由于 提供食 
物的困 难越来 越大， 人 口不能 按貧穷 国家的 同一比 率增加 D 这种 
困难必 然会提 高食物 的相对 价格， 因而鼓 励谷物 輸入。 那么 ，富裕 

① 亚当 * 斯密： 《 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 1 篇 ，第 U 聿 ，第 3 部分； 
坎南版 ，第 1 卷 ，第 1S9 頁。 
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国家的 貨币或 金銀所 能交換 的谷物 又怎么 能比貧 穷国家 多呢？ 只 
有 在谷物 昂貴的 富裕国 家中， 地主們 才会促 使立法 机构禁 止谷物 
輸入。 在美国 或波兰 ，有誰 听見过 禁止农 产品輸 入的法 律呢？ 在这 
些国 家中， 由于生 产比較 便利， 自然 已經有 效地禁 止衣产 品的輸 
入 r。 

所以 ，“ 如果把 谷物和 完全由 人 类劳动 栽培的 植物性 食物除 
外 ，其他 各种自 然产品 如家畜 、家禽 、各 种猎获 野物、 土地上 有用的 
化石 和矿物 等等， 都自然 会随着 社会的 进步而 騰貴” ①这种 說法不 
能説 是正 确的。 为什么 单单要 除去谷 物和植 物性食 物呢？ 斯密傅 
士 全书貫 穿着一 个錯誤 就是认 为谷物 的价値 不变； 认为虽 然一切 
其他物 品的价 値可以 提高， 但谷 物的价 値却永 远不能 提高。 根据 
他 的說法 ，谷物 的价値 是始終 不变的 ，因 为它 所能养 活的人 数总是 
相同。 那我們 也可以 說， 毛呢的 价値始 終不变 ，因为 它总能 制成同 
样多 的衣服 。 价値和 供給衣 食的能 力又有 什么相 干呢？ 

谷 物正象 各种其 他商品 一样， 在 每一个 国家中 都有它 的自然 
价格 ，也就 是生产 所必需 、沒 有它 就无人 种植的 价格。 决定 它的市 
場价 格的就 是这种 价格， 决定 它是否 輸往国 外是否 有利的 也是这 
种 价格。 如果 英国禁 止谷物 輸入， 那 么其自 然价格 就可能 漲到每 
夸特 六鎊, 而法国 的价格 却只是 三鎊。 如果这 时撤消 禁令， 英国市 
場上的 谷物价 格就会 降低， 不是降 低到三 鎊至六 鎊之間 ，而 是最后 
长期地 下降到 法国谷 物的自 然价格 上去。 这 也就是 能把谷 物提供 
給英国 市場、 幷且 能为法 国資本 提供普 通一般 利潤的 价格。 不綸 

① 亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》， 第 1 篇 ，第 11 章 ，第 3 部分； 
坎南版 ，第 1 卷 ，第 216 頁。 
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英国 是消費 十万夸 特还是 -百万 夸特， 谷 物总会 保持这 一 价格。 
如果英 国的需 求是后 一数目 ，法 国为了 提供这 一巨量 的谷物 供应， 
不得不 耕种品 质較差 的土地 ，谷 物的自 然价格 在法国 也許会 上漲； 
这种 情形当 然会影 响英国 的谷物 价格。 总之 ，我 所要說 的就是 ，只 
要 不是独 占品， 最后决 定商品 在进口 国家中 的售价 的乃是 出口国 
家中 的自然 价格。 

斯密 博士曾 十分精 辟地証 实了商 品的市 場价格 最后由 其自然 
价格 决定这 一 理論 ，却又 假設出 一 种情况 ，在 这种 情况， 他 认为决 
定 市場价 格的旣 不是出 口国家 的自然 价格， 也不是 进口国 家的自 
然 价格。 他說 :“要 是减少 荷兰或 热諾亚 的实际 財富， 降低 它們从 
远方 国家取 得供給 的能力 ，而其 人口又 不变时 ，其白 銀量就 必然会 
随之 减少； 但谷物 的价格 却非但 不会随 之跌落 ，反而 会或作 为其原 
因 、或作 为其結 果而上 漲到饥 饉时期 的价格 。”  ® 

在我 看来， 将要发 生的情 形恰好 与此相 反。 荷 兰人或 热諾亚 
人的 般购 买力的 降低， 会暫 时将谷 物的价 格压低 到出口 国家和 
进口 国 家的自 然价格 以下， 但 却决不 可能使 其上漲 到这个 价格以 
上。 唯 有增加 荷兰人 或热諾 亚人的 財富才 能增加 需求， 才 能把谷 
物的 价格提 高到原 有价格 以上； 而且这 种情况 是十分 短暫的 ，除非 
是在 取得供 給时发 生了新 困难。 

关于这 一問題 ，斯 密博 士还有 进一步 的評述 ，他說 ，“在 我們缺 
少必 需品时 就必然 会放弃 一切不 必要的 东西。 这种 不必要 的东西 
的价値 在富裕 繁荣的 时期会 上漲， 而在貧 穷困乏 的时期 則会下 

① 亚当 •斯密 _.《国 民財富 的性质 和原因 的研究 &， 第 1 篇 ，第 11 韋 ，第 3 部分； 
坎南版 .第 1 卷 ，第 190 頁。 
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跌， 这一 点无 疑娃正 确的。 但他接 着說， “必需 品却 不然， 其实际 
价格一 卽它們 所能购 买或支 配的劳 动量一 在貧 穷困乏 时期将 
上漲， 而在富 裕繁荣 时期将 下跌。 富 裕繁荣 的时期 往往就 是大丰 
收 的时期 ，不然 就不能 成其为 富裕繁 荣的时 期了。 谷 物是必 需品， 
白 銀則只 是一种 不必要 的东西 。”① 

这里 提出了 两个彼 此毫无 关系的 命題。 一个是 在假定 的情形 
下谷物 可以支 配吏多 的劳动 ，这是 无可爭 議的； 另 - 个是谷 物将按 
照 更高的 貨币价 格出售 ，可以 換得更 多的白 銀； 后一 命題， 我认为 
是錯 誤的。 如 果谷物 这时减 少了， 卽 如果沒 有得到 平常的 谷物供 
給量 ，那么 这种情 形是可 能的。 但在 上述假 定的情 形下； 谷 物是充 
裕的 ，旣未 假定輸 入董比 平常少 ，也 未假 定需要 額比平 常多。 荷兰 
人或热 諾亚人 要购买 谷物就 会需要 貨币； 而 要获得 这一笔 貨币就 
不 得不出 售其不 必要的 东西。 跌落的 是这些 不必要 的东西 的市場 
价値和 价格， 而貨币 与这些 东西相 比較似 乎是騰 貴了。 但 这旣不 
能增加 谷物的 需求， 也不 能减低 貨币的 价値。 而谷 物价格 却唯有 
由于这 两个原 因才会 提高。 貨 币由于 信用量 缺乏以 及他种 原因可 
能很感 缺乏， 因而它 的价値 和谷物 比較起 来就会 上漲； 但却 沒有任 
何 正确的 理由认 为在这 种情形 下貨币 会变得 便宜， 因而谷 物价格 
会 上漲。 

当 我們談 到金銀 或任何 其他商 品在不 同国家 中的价 値高低 
时 ，总 会提出 一种估 价的媒 介来， 否則这 命題就 毫无意 义了。 当我 
們說 黃金在 英国比 在西班 牙貴时 ，如果 不举出 另一种 商品来 ，这样 

① 亚当 •斯密 ：《国 民財富 的性质 和原因 的研究 第 1 篇 ，第 11 章， 第 3 部分； 
坎南版 ，第 1 卷 ，第 191 頁。 
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說 法又有 什么意 义呢？ 如果 谷物、 橄欖油 、葡 萄酒和 羊毛的 价格在 
西班牙 比在英 国便宜 ，那么 用这些 商品来 估价时 ，黃 金在西 班牙便 
比 較貴。 另一 方面， 如果金 属制品 、砂糖 、毛 呢等物 品在英 国比在 
西班 牙便宜 ，那么 用这些 商品来 估价时 ，黃 金在 英国便 比較貴 。所 
以黃金 在西班 牙是貴 是賤， 要看 說話的 人用什 么媒介 来評价 。亚 
当. 斯密 旣已认 定谷物 和劳动 是普遍 的价値 尺度， 自然就 以黃金 
所能交 換的这 两种物 品的数 量来估 計黃金 的相对 价値。 因此 ，当 
他 談到黃 金在两 国中的 相对价 値时， 我就理 解到他 所指的 是以谷 
物或劳 动估計 的黃金 价値。 

但 我們已 經看到 ，用 谷物估 价时， 黄金在 两个国 家的价 値可能 
极不 相等。 我曾設 法証明 ，在富 裕国家 中这种 金价是 低睃的 ，而在 
貧穷 国家中 則是昂 貴的。 但亚当 •斯 密的 看法却 不同。 他 认为黃 
金价値 用谷物 計算时 在富裕 国家中 最高。 但是我 們用不 着进一 
步硏究 这两种 看法究 竟哪一 种正确 ，二 者都足 以証明 ，黄金 在具有 
金 矿的国 家中幷 不一定 低廉， 虽然这 正是亚 当 • 斯 密所主 張的說 
法。 假定英 国有这 种矿， 幷假 定亚当 • 斯密 认为黃 金在富 裕国家 
中价 値最高 的看 法是正 确的， 虽然黃 金会从 英国流 到他国 去交換 

它們 的貨物 ，但却 不能由 此就推 論說， 和谷物 与劳动 相比， 黃金在 

•  • 

英国 的价格 一定比 在这些 国家中 低廉。 然而， 亚当 • 斯密 在另一 
个地 方說， 貴金 属在西 班牙和 葡萄牙 必然比 在欧洲 其他各 国中低 
廉， 因为这 两个国 家儿乎 独占了 出产貴 金属的 矿山。 “在封 建制度 
仍 然存在 的波兰 ，今 天仍然 和美洲 发現以 前的 时候一 样貧困 不堪。 
然而， 谷 物的貨 币价格 已經騰 貴了； 在波兰 和在欧 洲其他 地方一 
样， 贵金 M 的实 际价 値已經 跌落〜 所以 u 金 属的数 量在波 兰也必 

•  謇參參  鲁攀攀 
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然和 在其他 地方一 样， 巧早木 寧按吞 唯夺 孝考 宁; f - i •匕 
增加。 但 这种貴 金属的 增加似 乎幷沒 有增加 波兰的 年产品 ，旣 
未改良 該国的 工衣业 ，也 未改 善該国 居民的 生活。 除了 波兰以 外， 
具有 金矿的 西班牙 和葡萄 牙要算 是欧洲 两个最 穷的国 家了。 但貴 
金 厲的价 値在葡 萄牙和 四班牙 必然低 于欧洲 任何其 他地方 ，②在 
这 些地方 ，不仅 要負担 运費和 保險費 ，而 且由 于貴金 属的輸 出或被 
禁 止 或要 納稅， 还要負 担走私 偷运的 費用。 

洲任 何其他 地方。 但这两 个国家 却比欧 洲大部 分地方 更穷。 西班 
牙和 葡萄牙 的封建 制度虽 然已經 廢除， 但继 之而起 的制度 却好不 
了多少 。”  ® 

斯密博 士的論 点在我 看来似 乎是： 黃金 用谷物 估价时 在西班 
牙比在 其他国 家低廉 ，其 証明是 ，其他 国家不 是用谷 物来向 西班牙 
交換 黃金， 而是用 毛呢 、糖和 铁制品 氷交換 黃金。 


① 李 毐图在 这里略 去“因 为貴金 属是从 这两个 国家运 往欧洲 其他各 地的” 一語。 
m  亚当 • 斯密 国民 財富的 性质和 原因的 研究》 ，第 1 篇 ，第 11 草 ，第 3 部分， 
坎南版 ，第 1 卷 ，第 233 頁。 


第二 十九章 生产 者支付 的賦税 

萨伊 先生过 分强调 工业制 造品税 在制造 过程前 一阶段 而不在 
后 一阶段 征收所 产生的 害处。 他说， ①商品 可能不 断地经 过制造 
业者 之手， 这些 制造业 者由于 要垫付 税课必 须使用 更多的 资金。 
这对资 本有限 、信 用有限 的小制 造业者 说来往 往会产 生很大 困难。 
这种 说法是 无可非 议的。 

他详 细讨论 ③的另 一种害 处是： 由 于垫付 税课， 垫款的 利润也 
必须由 消费者 负担； 这 笔额外 的负担 是一种 不能使 国库得 到任何 
好处的 税课。 

我不能 同意萨 伊先生 后一种 意见。 假定 国家专 :目. 卩须要 征税一 
千镑， 并 且是向 在一年 以内不 能将税 款转嫁 于其制 造品的 消费者 
身 上的制 造业者 征倮。 由 于这一 延迟， 制造 业者就 不仅必 须把他 
的商 品加价 一千镑 (课 税额） ，而且 还可能 必须加 价一千 一百镑 ，其 
中一 百镑是 一千镑 塾款的 利息。 但消 费者所 支付的 这额外 的一百 
镑 ， 却使他 得到一 种实际 的利益 ，因为 政府立 即需要 而最后 必须由 
他 支付的 这笔税 款已经 延付了 一年。 因此他 便有机 会按百 分之十 
的 利息率 或双方 同意的 任何利 息率把 这一千 镑借给 需款的 制造业 
者。 在货币 利息为 百分之 十时， 年终 支付的 一千一 百镑并 不比立 
即支付 的一千 镑价值 更大。 如果政 府延收 税款一 年以待 商品制 

①  萨伊: 《政治 经济学 》，1814 年 第二版 ，第 2 卷 ，第 342 页。 

②  同上书 ，第 2 卷 ，第 342— 343 页， 
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成， 它也 许就不 得不发 行一种 有息的 库券。 政府所 付的利 息会和 
消费者 在价格 上节省 的数额 相等， 当 然制造 业者由 于课税 而能增 
加 到他本 人实际 赢利中 的那一 部分价 格不在 此内。 如果政 府为库 
券付 息百分 之五， 那么 不发行 公债就 可节省 五十镑 税课。 如果制 
造业者 借入追 加资本 时利息 是百分 之五， 但 向消费 者取费 百分之 
十， 那么他 的垫款 除了普 通利润 之外， .也可 以得到 百分之 五的利 
益。 这样， 制造 业者和 政府合 起来正 好取得 或节省 下消费 者所付 
的 全额。 

西蒙德 先生在 他的名 著《 论商 业财富 》 一书① 中 根据萨 伊的论 
点计 算出： 一种工 业制造 品只要 经过五 人之手 ，原来 由一个 赚得百 
分 之十的 适当利 润的制 造业者 支付的 四千法 郎税款 到消费 者手中 
时 就会增 加到六 千七百 三十四 法郎。 这种计 算是根 据一种 假定进 
行的， 最 先垫付 这笔税 款的人 将从第 二个制 造业者 那里取 得四千 
四 百法郎 ，这人 再从下 一人手 中取得 四千八 百四十 法郎； 每 转手一 
次 其价值 就会增 加百分 之十。 这就是 假定税 款的价 值将按 复利积 
累。 也就 是说， 不按年 利率百 分之十 而是每 进一步 便按绝 对率百 
分之十 增加。 如果从 第一次 垫付税 款起到 课税品 卖给消 费者时 
止 ，中间 经过了 五年， 西蒙德 的说法 就是正 确的。 但 如果中 间仅经 
过了 一年， 那么 只要四 百法郎 而无需 二千七 百三十 四法郎 的补偿 
就 足以为 一切垫 支税款 的人提 供百分 之十的 年利， 不论商 品是经 
过五 个还是 五十个 制造业 者之手 都一样 。 


① 西 蒙德： 《 论商 业财富 —— 政治经 济学原 理在商 业立法 上的运 用》， 日内瓦 
1803 年版 ，第 2 卷 ，第 43 — 46 页。 本书发 表时， 作者尚 未采用 西斯蒙 第这一 名宇。 


第 三十章 论需求 和供给 
对价格 的影响 

最后支 配商品 价格的 是生产 成本， 而不 象人们 常常说 的那样 
是 供给与 需求的 比例。 在商 品的供 给未按 需求的 增减而 增减以 
前 ，供 求比例 固然可 以暂时 影响商 品的市 场价值 ，但 这种影 响只是 
暂 时的。 

降 低帽子 的生产 成本， 即 令需求 二倍、 三倍 或四倍 于前， 其价 
格最 后总会 降落到 新的自 然价格 上去。 降低 维持生 活的衣 服食物 
的自 然价格 ，因而 降低人 类生活 资料的 成本， 即令劳 动者的 需求大 

大増加 ，工资 最后还 是要降 低的。 

商 品价格 完全取 决于供 给对需 求或需 求对供 给的比 例的看 
法 ，几乎 成了经 济学上 的公理 ，并 且在 这门科 学中也 成了许 多谬误 
见解的 根源。 布 卡南先 生正是 由于有 这种看 法才说 工资不 受食物 
价 格涨跌 的影响 ，而只 受劳动 供给与 需求的 影响； 并 且说劳 动工资 
税 不会提 高工资 ，因为 这种税 不能改 变劳动 者的供 求比例 。① 

在被 购买或 被消费 的商品 量未增 加时， 商品的 需求便 不能说 
已经 增加； 但在 这种情 形下， 其货币 价值是 可以上 涨的。 比如 ，如 
果货币 的价值 跌落， 每一种 商品的 价格都 会提高 ，因 为每一 个竞购 


① 参阅 本书第 184页。 


328 


政 治经济 学及陚 税原理 


者在 买货时 都肯于 比以前 多花一 些钱。 但是 虽然价 格提髙 了百分 
之十 或百分 之二十 ，只要 购买量 不比以 前多， 我恐怕 很难说 商品价 
格的变 动是由 需求增 加所引 起的。 商 品的自 然价格 —— 它 的货币 
生 产成本 —— 的 确会由 于货币 价值的 变动而 变动。 即令需 求没有 
任 何增加 ，商 品的价 格也会 自然地 适应于 这个新 价值。 

萨伊 先生说 ，“我 们已经 看到， 生 产成本 决定货 物跌落 所能达 
到 的最低 价格。 低 于这一 价格的 价格是 不能持 久的， 因为 在这种 
情 形下； 生产要 不是全 然停止 便会减 少。” —— < 政治 经济学 》 ，第 2 
卷 ，第 26 页。 

后来 他又说 ，自 金矿发 现以来 ，黄 金的需 求比它 的供给 按更大 
的比例 增加。 “ 按货物 计算的 黄金的 价格不 是以十 对一的 比例跌 
落 ，而只 以四对 一的比 例跌落 。” ①这就 是说， 金价的 跌落并 不与自 
然 价格的 降低成 比例， 而只与 供给超 过需求 的程度 成比例 。* —— 

t  匕。”  ®  . 

劳德戴 尔伯爵 也提出 相同的 看法。 

“关于 一切有 价物品 都会发 生的价 值变动 ，如果 我们能 暂时假 
定 有一种 东西具 有内在 和固定 价值， 因而使 一定量 的这种 东西在 


*  “如果 金银仅 供打造 用具首 饰之用 ，其现 存量是 充裕有 余的， 并 且价格 也会比 
现在低 廉得多 D 换句 话说， 在 用金银 交换任 何他种 商品时 ，我们 必须相 应地付 出更多 
的 金银。 但由于 这两种 金属大 量被用 来作为 货币， 这一部 分又不 用于其 他用途 ，所以 
留 作什物 和首饰 之用的 金银就 少了。 这 种稀少 性增加 了它们 的价值 •” 一 萨伊 《 政治 
经济学 h 第 2 卷 ，第 316 页 ，并 参阅第 78 页 脚注。 


①  萨伊 政治 经济学 》 ，第 2 卷 ，第 18 页。 

②  同上书 ，第 2 卷 ，第 395 页. 
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一 切情形 下都始 終具有 同样的 价値， 那么用 这一固 定标准 确定的 
一 切物品 的价値 高低， 就会按 照它們 的数量 与其需 求量之 間的比 
例的 变动而 变动； 每一 种商品 的价値 当然也 就会由 于下述 四种不 
同条件 而发生 变动： 

— 、 “数量 减少时 ，价 値就 增加； 

二、  “数量 增加时 ，价 値就 减少； 

三、  “需求 增加时 ，价値 就可能 增加； 

四、  “需求 衰退时 ，价値 就可能 减少。 

“ 但由于 显然可 以看出 ，沒 有一种 商品能 够具有 足以使 它成为 
其他商 品价値 尺度的 內在和 固定的 价値。 于 是人們 便打箅 选擇一 

种看 来最不 易因为 上述四 种条件 —— 亭 f 李佇孕 譽爭® 孪 爭哼尽 

有 的原因 —— 中 的任何 一种而 发生变 动的商 品来作 为实际 的价値 

_  •鲁籲 

尺度。 

“因此 ，当 我們用 普通語 言来表 述任何 商品的 时， 它就会 
由于八 种不同 的情形 而在这 一 '时 期和在 另个时 期有所 不同。 

一、  “由于 上述四 种条件 而变动 ，因 为这 些条件 对于我 們要表 
述其 价値的 商品有 影响； 

二、  “ 由于同 样的四 种条件 而变动 ，因为 这些条 件对于 我們用 
来作为 价値尺 度的商 品也有 影响。 ^ 

就 壟断商 品而言 ，情形 的确是 这样； 所有 其他商 品的市 場价格 
在短 期內也 的确是 这样。 如果帽 子的需 求增加 一倍， 价格 就会立 
卽 上漲。 但除非 帽子的 生产成 本或其 0 然价格 上漲， 否則 这种上 


*  劳德 戴尔： 《公 共財富 的性质 和来源 的趼究 》 ，第 13 頁 o 
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漲 只是暫 时的。 如果面 包的自 然价格 由于农 业科学 有某种 重大发 
現而 降低了 百分之 五十, 其 需求幷 不致大 大增加 ，因 为人們 在滿足 
需要以 后便不 会想要 更多的 面包。 需求 旣不会 增加， 供給 也就不 
会 增加。 因为 一种商 品之所 以有 供应， 幷不 只是因 为能被 生产出 
来 ，而是 因为有 需求。 所 以在面 包这种 情形下 ，供給 和需求 都沒有 
什 么变动 ，或者 卽使有 增加， 其比例 也是相 同的。 然 而在貨 币价値 
保持 不变的 时候, 面包的 价格也 会跌落 百分之 五十。 

由 个人或 某公司 独占的 商品的 价格， 会 按照劳 德戴尔 勛爵所 
确立 的法則 变动。 卖方增 加銷售 量时， 价格就 会相应 地跌落 ，买方 
购买迫 切时， 价 格就会 相应地 上升。 它們的 价格和 它們的 自然价 
値 幷沒有 必然的 联系。 但受竞 爭影响 而数量 又能适 当增加 的商品 
的价格 ，最后 都不取 决于供 求情况 而取决 于生产 成本的 增减。 


第三 十一章 論机器 $ 


在本 章中， 我們将 討論机 器对于 社会各 不同阶 級的利 益所发 
生的 影响。 这是一 个极为 重要的 問題， 似乎 还沒有 人运用 能导致 
任 何确定 或令人 滿意的 結論的 方法探 討过。 我对于 这一問 題的看 
法由于 进一步 考虑以 后已經 有了相 当大的 变化， 所 以更有 把它們 
提 出来的 必要。 虽然我 知道在 机器問 題上我 沒有发 表过什 么需要 
收回的 东西， 但我 曾用其 他方式 ⑧支 持过某 一些我 現在认 为錯誤 
的学說 ，所 以我有 責任把 我現在 的看法 及其理 由提出 来加以 硏究。 

自从我 开始注 意政治 經济学 問題以 来， 我一直 认为在 任何生 
产部門 內应 用机器 ，只 要能节 省劳动 ，便 是一种 普遍的 利益， 其不 
便 之处只 是資本 和劳动 由这一 种用途 移轉到 另一种 用途时 在大多 
数 情形下 会出現 的一些 麻煩。 在我 看来， 地 主的貨 币地租 如果不 
变 ，用地 租购买 的商品 的价格 的跌落 将有利 于地主 ，而 价格 跌落必 
然 是采用 机器的 結果。 我还 认为， 資 本家最 后也会 以完全 相同的 
方 式获得 利益。 发明机 器或首 先有成 效地使 用机器 的人， 虽然可 
以 暫时获 得厚利 而享受 額外的 好处。 但 随着机 器的普 遍应用 ，产 
品的 价格就 会由于 竞爭而 降到等 于其生 产成本 的程度 。 这 时資本 
家們所 得到的 貨币利 潤就会 和从前 一样， 因而 便只能 由于可 以用 


① 第一 、二版 无此章 。 

⑧ 可能是 指他在 18X9 年 1S 月 I6 日 关于欧 文計划 所淮的 讲演； 参閲 《李 嘉图著 
作和 通信集 》 ，第 5 卷 ，第 30 頁。 
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同样 的貨币 收入支 配更多 的享用 品和享 受品， 以消 費者資 格享受 
一般的 利益。 我认为 ，劳 动者也 将因为 采用机 械而同 样得到 好处， 
因 为他們 将能用 同样的 貨币工 資购买 更多的 商品。 我认为 工資不 
会降低 ，因 为資本 家仍能 需要和 雇用和 以前一 样多的 劳动， 虽然他 
也許 必須用 它来生 产新的 商品， 或者 至少要 用它来 生产不 同的商 
品。 如果 由于使 用改良 的机器 雇用等 量劳动 所生产 的袜子 四倍于 
前， 而袜子 的需求 却只加 了一倍 ，有些 劳动者 就必然 会从織 袜这一 
行业 中被解 雇出来 。但由 于雇用 这些劳 动者的 資本仍 然存在 ，而具 
有資本 的人把 資本投 在生产 事业上 又是有 利的， 所以 我便 认为这 
种 寶本会 被用来 生产其 他对于 社会有 用而且 社会对 之一定 会有需 
求的 商品。 我之 有这种 想法是 因为在 以前和 現在对 于亚当 • 斯密 
下一 段話中 的眞理 具有极 深的印 象：“ 每一个 人对于 食物的 欲望都 
要受 有限的 食量的 限制； 但 对于享 用品、 建 筑物的 装飾、 衣服 、車 
馬 、家具 等物品 的欲望 却似乎 是沒有 限制或 确定界 限的。 ”①由 
于我认 为劳动 的需求 不会有 变化， 而工資 又不会 降低， 所 以我便 
认 为工人 阶級将 由于使 用机器 后商品 普遍跌 价而和 其他阶 級同样 
受益。 

以上 就是我 已往的 看法。 关于地 主和資 本家方 商的看 法現在 
仍 然沒有 改变。 但我現 在深信 ，用 机器来 代替人 类劳动 ，对 于劳动 
者阶級 往往是 极为有 害的。 

我的錯 誤之所 以会产 生是由 于假定 每 当社会 的純收 入增加 
时， 其总收 入也会 增加。 但 我現在 有理由 确信， 地主 与資本 家从以 
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取得 其收入 的那种 基金增 加时， 劳动 阶級主 要依靠 的另一 笔基金 
却可能 减少。 所以 如果我 沒有錯 的話， 使国 家純收 入增加 的那一 
原因 同时可 以使人 口过剩 ，从 而使劳 动者生 活状况 恶化。 

假定 有一个 資本家 投資两 万鎊， 兼营农 場主和 必需品 制造业 
者的 业务； 再假定 这两万 鎊資本 中有七 千鎊投 在固定 資本上 ，卽 
投在 建筑物 、工具 等等上 ，其余 一万三 千鎊作 为流动 資本以 維持劳 
动; 爿 假定利 潤为百 分之十 ，这 样資本 家的資 本每年 都保持 原有的 
效 率状况 幷提供 利潤二 千鎊。 

这一 資本家 每年都 以价値 一万三 千鎊的 食物和 必需品 开始营 
业。 在一 年之中 他把这 些食物 和必需 品全部 卖給他 自己的 工人， 
換回 一万三 千鎊。 在 同一时 期內， 他 又把同 額貨币 作为工 資付給 
工人。 年終 ，工人 还給他 价値一 万五千 鎊的食 物和必 需品， 其中两 
千鎊由 他自己 消費， 或随 他用最 高兴和 最滿意 的方法 处理。 就这 
些产 品而言 ，这 一年的 总收入 是一万 五千鎊 ，純 收入是 二千鎊 。現 
在假 定第二 年資本 家把用 一半工 人制造 机器， 另一 半照常 生产食 
物和必 需品。 这一 年中他 照常付 出工資 一万三 千鎊， 幷将 同一金 
額的食 物和必 需品售 給工人 ，那么 这一年 的情形 又該怎 样呢？ 

制造 机器时 ，食 物和必 需品的 产量只 有平常 的一半 ，价 値也仅 
等于 平常的 一半。 机器値 七千五 百鎊， 食物 和必需 品也値 七千五 
百鎊， 所以 資本家 的資本 还是和 以前一 样大。 因为 在这两 个价値 
以 外他还 有价値 七千鎊 的固定 資本， 合計仍 然是两 万鎊資 本和两 
千鎊 利潤。 他把利 潤二千 鎊扣下 来归自 己消費 以后， 剌下 来继續 
經 营业务 的流动 資本就 只有五 千五百 鎊了。 于是， 这个資 本家雇 
用劳 动的手 段就按 一万三 千对五 千五百 的比例 减少。 这样 一来， 
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以前 用七千 五百鎊 雇用的 全部劳 动就会 成为过 剩的。 

誠然 ，資 本家所 能雇用 的已經 减少的 劳动量 ，借助 于机器 ，在 
扣除机 器維修 費以后 ，必然 会生产 出等于 七千五 百鎊的 价値; 幷必 
然能抵 补流动 資本加 上全部 資本的 利潤二 千鎊。 但是， 如 果能这 
样 ，如 果純收 入不会 减少, 那么总 收入的 价値究 竟是三 千鎊、 一万 
鎊还 是一万 五千鎊 ，对 于資本 家又有 什么关 系呢？ 

所以， 在这种 情况下 ，純产 品的价 値虽未 减少， 純产品 的购买 
商品 的能力 虽然可 能已經 大增， 但总 产品的 价値将 由一万 五千鎊 
降为 七千五 百鎊。 維持 人口与 雇用劳 动的能 力旣然 始終决 定于一 
国的总 产品， 而不取 决于純 产品， 所以 对劳 动的需 求就必 然会减 
少， 人口也 将过剩 ，劳 动阶級 的生活 状况就 会陷于 穷困。 

不过 由于积 蓄收入 以增加 資本的 能力必 然取决 于純收 入滿足 
資本 家欲望 的效能 ，所以 采用机 器使商 品价格 降低后 ，資本 家在需 
要 不变的 情形下 积蓄的 手段将 增加， 也就是 将收入 轉化为 資本的 
便利 条件将 增加。 而資 本每有 增加， 他所雇 用的劳 动者便 也会增 
加。 于是 原先失 业的劳 动者有 一部分 就可以 就业。 如果采 用机器 
以后 ，生 产增加 得很多 ，以 純产 品形式 提供的 食物和 必需品 的数量 
和以往 在总产 品形式 下存在 的数量 相等， 那 就会有 同样的 可以雇 
用全部 人口的 能力， 也就不 一定会 有任何 人口过 剩的現 象了。 

我所 要証明 的就是 机器的 发明与 采用可 能伴随 着总产 品的减 
少。 每当这 种情形 出現时 ，劳 动阶 級便会 受損害 ，因 为其中 一部分 
将 会失业 ，人口 与 雇用基 金相比 較将会 过剩。 

我所 假定的 例子是 我所能 选擇的 最簡单 的了。 但无論 我們假 
定 哪一种 制造业 - 例如 毛呢織 造业或 棉織业 - 采 用机器 ，結 
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果总是 一样。 如 果用机 器的是 毛呢織 造业， 采用机 器后毛 呢的产 
量就会 减少， 因为产 量中为 支付大 批工人 工贅而 出卖的 那一部 
分現在 雇主已 經用不 着了。 由 于采用 机器的 結果， 他所需 再生产 
的价値 仅等于 被消費 的价値 加全部 資本的 利潤， 現 在有七 千五百 
鎊就 可以和 以前一 万五千 鎊一样 有效地 办到这 一点。 情形 和前面 
所 举的例 子完全 相同。 但有 人也許 会說， 毛 呢需求 还会和 从前一 
样大， 供 給又将 从何而 来呢？ 但誰 需要毛 呢呢？ 需 要毛呢 的是农 
場主和 其他必 需品生 产者。 他們 投下贅 本生产 这些必 需品， 作为 
购买 毛呢的 手段。 他們 用谷物 和必需 品来交 換毛呢 織造业 者的毛 
呢； 毛呢 織造业 者又将 谷物和 必需品 付給他 的工人 ，以 报偿 他們为 
他 織出的 毛呢。 

現在 这种交 易将中 止了。 毛呢織 造业者 由于所 雇用的 工人减 
少 ，可 出卖的 毛呢也 减少, 所以便 不再需 那么多 食物和 衣着。 农場 
主等 生产必 需品只 是作为 达到目 的的 手段， 他們再 这样运 用贅本 
就不能 再获得 毛呢。 因之， 他 們要不 是使用 自己的 資本来 生产毛 
呢, 便是把 資本借 給別人 ，使 实际有 需要的 商品可 以得 到供給 。沒 
有人 有支付 手段或 沒有人 需要的 商品就 会停止 生产。 因此 这仍然 
会导 致同样 的結論 •.劳 动 的需求 将减少 ，維持 劳动所 必需的 商品的 
产量不 会和以 前一样 丰富。 

如 果这种 看法是 正确的 ，結論 就是： 

第一 ，机 器的发 明与有 效运用 总会增 加一个 国家的 純产品 ，虽 
然 它不能 而且在 一个很 短的时 間之后 也不会 增加这 种純产 品的价 
値。 


第二， 一个 国家的 純产品 的增加 和总产 品的减 少是可 以相容 
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的。 运用 机器 虽 然可能 而且往 往必然 会减少 总产 品的数 量与价 
値， 但只要 能增加 純产品 ，使用 机器的 动叽就 永远足 以保証 机器被 
使用。 

第三， 劳工 阶級认 为机器 的采用 往往有 損于他 們的利 益的看 
法幷 非基于 成見与 錯誤， 而是 符合于 經济学 正确原 理的。 

第四 ，如果 生产手 段由于 采用机 器而得 到改良 ，使 一个 国家的 
純产 品增加 得很多 ，以致 总产品 C 我永 远是指 商品的 数量而 不是指 
其 价値） 不减少 ，那 么所有 阶級的 生活状 况便都 会得到 改善。 地主 
和資本 家会得 到好处 ，但 不是由 于地租 和利潤 的增加 ，而是 由于用 
等 量的地 租和利 潤可以 购买价 値大大 下降的 商品； 同时劳 动阶級 
的生活 状况也 会得到 相当大 的改善 ，原 因是： 第一， 家庭僕 役的需 
求会 增加， 第二， 純产品 如此丰 富可以 刺激人 們将收 入儲蓄 起来。 
第三 ，用工 資所购 买的一 切消費 品价格 低廉。 

本  ♦  * 

除了以 上所讲 的关于 机器的 发明与 运用方 面的考 虑以外 ，一 
个国 家純收 入的支 出方式 对于劳 动阶級 也有极 大利害 关系， 虽然 
在 所有情 形下純 收入都 应該用 来使那 些有权 享用它 的人得 到滿足 
和 享受。 

如 果地主 或資本 家象古 代貴族 那样， 把 收入用 来供养 很多的 
侍从和 僕役, 而不以 之购买 华丽的 衣服、 昂貴的 家具、 車馬 或其他 
奢侈品 ，那 么他 所雇用 的劳动 就会多 得多。 

在以 上两种 倩形下 ，純 收入是 相同的 ，总收 入也是 相同的 ，但 
純 收入将 用在不 同的商 品上。 如果 我的收 入是一 万鎊， 那 么无論 
这一万 鎊是用 在华丽 的衣服 、昂 貴的家 具等等 之上, 还是用 在同一 
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价 値的一 定量衣 着食物 之上， 所雇用 的生产 性劳动 的数量 是差不 
多相 等的。 但如 果收入 用在第 一类商 品上， 以后就 不会再 有劳动 
被雇用 ，因为 我将享 用我的 家具和 衣服， 事情就 到这里 为止。 但如 
果 我把收 入用在 衣着食 物之上 ，而 我的希 望是雇 用僕役 ，那 么我用 
这 一万鎊 收入或 用它购 买的衣 着食物 所能雇 用的所 有人手 都会增 
加 原先的 对于劳 动者的 需求， 而这种 增加只 是因为 我选擇 了这种 
花費 我的收 入的方 式才产 生的。 劳动者 都关心 劳动的 需求， 所以 
他 們当然 希望尽 可能把 奢侈品 方面所 用的收 入轉用 于維持 僕役。 

同样的 道理， 一个国 家从事 战爭时 必須維 持大量 海陆軍 ，这时 
所 雇用的 人将比 战爭結 束和常 年战費 支出停 止时多 得多。 

在战时 ，如 果沒有 要我納 稅五百 鎊来供 养海陆 軍士兵 ，我 可能 
用这 部分收 入来购 买家具 、衣服 、书籍 等等。 但不論 它被用 在哪一 
方面， 生 产上所 雇用的 劳动量 总是相 同的。 因为生 产士兵 的衣# 
食物 和生产 更富于 奢侈性 的物品 所需要 的劳动 量是相 同的。 但在 
战 时还需 要更多 人去当 海陆軍 士兵。 所以用 收入而 不用国 家資本 
米 維持的 战爭是 有利于 人口增 殖的。 

战爭終 了后， 当我的 收入一 部分又 归于我 ，幷将 象以前 一样被 
用来 购买葡 萄酒、 家具或 其他奢 侈品时 ，以前 由于战 爭而产 生幷依 
靠 这部分 收入来 維持的 人口就 将成为 过剩的 人口。 他們会 影响其 
余 的人口 ，幷 和人們 竞爭就 职机会 ，因之 就会使 工資价 値跌落 ，幷 
使劳动 阶級的 生活状 况大大 恶化。 

还 有-种 it 形应当 注意： 当一个 国家的 純收入 乃至总 收入額 
都 增加时 ，劳 动的需 求却可 能减少 ，用 馬的劳 动代替 人类劳 动时就 
是 这样。 如 果我的 衣場上 本来雇 用一百 个人， 后来 发現把 原来給 
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与五十 人的食 物用来 养馬， 扣 除买馬 資本的 利息以 后还可 以得到 
更 多的农 产品， 因 而用馬 来代替 人对于 我是有 利的， 而我 就这样 
做。 但 这对于 劳动者 将是不 利的； 除非 我所得 的收入 增加得 很多， 
足以使 我兼用 人和馬 ，否 則显然 人口就 会过剩 ，劳动 者的生 活状况 
就 会普遍 下降。 十分 明显， 这 时在任 何情形 下劳动 者都不 能在衣 
业方 面找到 职业。 不过 如果土 地产品 由于以 馬代替 人而增 加了， 
他們也 許能在 制造业 方面受 雇或被 雇用为 僕役。 

我希 望以上 的說法 不会导 致一种 推論， 认为机 器不应 当加以 
鼓励。 为 了說明 原理， 我一直 假定改 良的机 器是李 辱发明 出来幷 
广泛应 用的。 但 事实上 机器的 发明是 逐漸出 現的， 其作用 与其說 
是 使資本 从現在 的用途 上轉移 出来， 倒无宁 說是决 定被儲 蓄和积 


累的 資本的 用途。 

資本 和人口 每有增 加时， 食物的 价格就 会因为 生产更 加困难 
而普遍 上漲。 食物 上漲会 使工資 提高。 而工 資每有 提高会 使被积 
蓄 起来的 資本比 以前更 多地用 于机器 方面。 机器与 劳动不 断在竞 
爭中 ，劳动 价格未 上漲前 ，机 器往 往是不 能被采 用的。 

在容易 取得食 物供应 的美洲 和許多 其他国 家里， 采用 机器的 
动机 不象在 英国那 样大， 因为在 英国食 物很貴 ，而且 生产食 物时需 
要 更多的 劳动。 使 劳动騰 貴的原 因幷不 会提高 机器的 价値。 所以 
資本每 有增加 ，其 中大部 分将用 在机器 方面。 資本增 加时， 劳动的 
需求虽 将继績 增加， 但却 不会成 比例地 增加， 其增加 率一定 是递减 

的， 


*  “劳动 的需求 不取决 于固定 資本的 增加， 而取决 于流动 資本的 增加。 如果这 
两 种資本 确能 在一切 时間和 一切国 家都保 持同— 比例， 那我 們就可 以說， 被雇 用的劳 
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在前面 我还指 出：机 器改良 以后， 总会使 按商品 計算的 純收入 
增加， 这种增 加会导 致新的 儲莕和 积累。 我們必 須記住 ，这 种积累 
是逐年 进行的 ，不 久必然 会創造 出一笔 基金, 其数額 远大于 机器发 
明所引 起的总 收入的 損失; 这时 劳动的 需求将 和以前 一样大 ，人民 
生活状 况将得 到更进 一步的 改善， 因 为增加 了的純 收入将 更能使 
他 們增加 儲蓄。 

一个 国家不 鼓励人 們采用 机器总 是不妥 当的， 因为如 果資本 
不 能获得 在本国 使用机 器所能 提供的 最大純 收入， 就会被 輸往外 
国。 这对于 劳动者 的需求 的不利 影响， 要比 普遍采 用机器 所产生 
的影 响严重 得多。 因为当 資本在 国內使 用时， 便必 然会产 生一些 
劳动 需求。 沒有人 力帮助 ，机 器是 无法开 动的； 沒有人 类劳动 ，机 
器也 不可能 被制造 出来。 一 部分資 本投入 改良的 机器， 固 然会降 
低 劳动需 求增加 的速度 ，但 資本輸 出外国 ，劳 动的需 求就会 完全消 
失了。 

此外， 商品的 价格是 由生产 成本决 定的。 采用 改良的 机器以 
后 ，商品 的生产 成本就 会降低 ，这 样便能 以較 低的价 格在国 外市場 


动 者人数 与国家 財富成 正比。 但这是 絕不可 能的。 技术愈 发达， 文化愈 发展， 固定資 
本 对流动 資本的 比例就 愈大。 生产 一匹英 国細布 所投下 的固定 資本量 比生产 同样一 
匹 印度細 布所投 下的至 少大一 百倍， 还可 能大一 千倍， 所用流 动資本 的 比例則 小一百 
倍 以至一 千倍。 我們 很容易 想象， 在一 定的条 件下， 一个 勤劳民 族每年 的諸蓄 可能全 
部 增加到 固定資 本上， 在 这种情 況下， 就不可 能发生 增加劳 动需求 的效果 。” —— 巴領 
《論劳 动阶級 生活状 況》 ①第 16 頁。 

我 认为在 任何情 形下資 本增加 而劳动 的需求 不随之 增加是 难于想 象的。 至多只 
能說劳 动需求 的 增加率 将是递 滅的。 巴頓先 生在上 述著怍 中 关于固 定資本 日 增对劳 
动 阶級生 活状祝 的某些 釤响所 采取的 看法， 我认 为是正 确的。 他 的論文 中包含 很有价 
値的 資料。 


④ 約翰 《 巴頓: 《 論釤响 劳动阶 級生活 状戈的 各种条 件> ，倫敦 1817 年版。 


840 _ 政 治經济 学及賦 稅原理 _ 

上 出售。 假如 所有其 他国家 都鼓励 使用机 器而你 却拒絕 使用机 
器， 那么 在你使 本国商 品的自 然价格 下降到 与其他 国家价 格相等 
以前， 你就 不得不 輸出貨 币交換 外国的 商品。 和这 些国家 进行交 
換时 ，也許 就要以 本国两 天劳动 的产品 交換外 国一天 劳动的 产品。 
这种 不利的 交換是 你自己 造成的 結果， 因为 如果你 不拒絕 使用你 
的邻国 已經十 分明智 地使用 r 的机 器， 你所 輸出的 花費两 天劳动 
的商 品就会 只花費 一天的 劳动。 


第三 十二章 論 馬尔薩 斯先生 
关 于地租 的意見 

地 租的性 质虽然 已經在 本书的 前一部 分相当 詳細地 討論过 
了， 但 我覚得 我还必 須指出 这-問 題上我 认为是 錯誤的 某些看 
法 •， 由于 这些看 法出現 在当前 对于經 济科学 某些部 門最有 貢献的 
人的著 作里， 所以就 更加重 要了。 关于馬 尔薩斯 先生的 《 人口原 
理》 ，我在 这里 能有机 会表示 贊揚， 不胜 欣幸。 反对 这部偉 大著作 
的人 的攻击 只能証 明它的 力量。 我相 信它应 有的声 誉将随 着經济 
学的发 展而傳 播遐邇 ，因 为它对 于这門 科学做 了非常 卓越的 貢献。 
关 于地租 的原理 ，馬 尔薩斯 先生也 做了令 入滿意 的說明 ，幷 指出地 
租的 漲落与 各种已 耕地的 肥力或 位置的 相对便 利条件 成比例 ，因 
之对 以往 人們完 全不了 解或了 解得不 完全的 許多有 关地租 問題的 
疑 难之点 提供了 解釋。 然 而在我 看来他 也陷入 了一些 錯誤； 他的 
权威 使我更 有必要 把这些 錯誤指 出来， 而他 坦率的 性格也 使我願 
意指 出来。 这 些錯誤 之一是 认为地 租是一 种淨收 益和新 創造的 

n  I  / 

m  m0 

我不 是同意 布卡南 先生有 关地租 的一切 看法， 但馬尔 薩斯从 
他 的著作 中引 1正 的下一 段話中 的意見 ，我 却完全 同意， 因之 我就必 
然不 能同意 馬尔薩 斯关于 这些看 法的評 論了。 

“这 样看来 ，它 C 地租) 不能普 遍使社 会資本 增加， 因为 这种淨 
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剩佘不 过是由 这一阶 級轉移 到另一 阶級的 收入。 单 象这样 轉一下 
手显 然幷不 能产生 任何可 供納稅 之用的 基金。 购买 土地产 品时所 
支 付的收 入原已 存在于 购买者 手中。 如果生 活資料 的价格 較低， 

这笔 收入就 会仍旧 保留在 购买者 手中； 这和价 格上漲 、收入 轉入土 
地所 有者手 中同样 可以用 来納稅 。”⑤ 

馬尔 薩斯先 生对农 产品与 工业制 造品的 区別作 了种种 評述之 
后 問道： “那么 ，能 够同意 西斯蒙 第先生 的意見 @ 认 为地租 是唯一 
只具有 純粹名 义价値 的劳动 产品， 幷 且是售 卖者通 过特权 使价格 
增 加而造 成的結 果嗎？ 或者是 ，能 够同 意布卡 南先生 的意見 ，认为 
地租 幷不能 增加国 家財富 ，而只 是一种 只对地 主有利 、幷相 应地有 
寧 f 消費 者的 价値的 轉移嗎 ?”*  • 

在討論 地租时 ，我已 經对这 一問題 提出了 自己的 看法, 現在只 
要进一 步补充 一句： 地租在 我所了 解的字 义下， 是 一种价 値的創 
造， 而不是 財富的 創造。 如果 谷物的 价格由 于任何 一部分 谷物的 
生 产困难 而从每 夸特四 鎊增至 五鎊， 那么一 百万夸 特的价 値就不 
再是 四百万 鎊而是 五百万 鎊了。 由于 这种谷 物不仅 会換到 更多的 
貨帀 ，幷且 会換到 更多的 其他各 种商品 ，所以 谷物的 所有者 将具有 
更 多的价 値量。 其他人 所具有 的价値 旣不会 因此而 减少， 所以整 
个社 会所具 有的价 値就增 加了。 就这 种意义 来說， 地租是 价値的 
創造。 但这种 价値是 有名无 实的， 所以它 不能增 加社会 的財富 ，也 

*  见《 地租 的性质 与发展 》 ，第 15 頁。 

② 亚当 •斯密 国民財 富的性 质和原 因的研 究》 ，第 3 卷 ，第 272 頁 ，脚注 。馬尔 
薩斯在 《 地租 的性质 与发展 》(1815 年版） 一书第 7 頁引用 了这一 段話。 

⑨ 西斯 蒙第： 《論商 业財富 》， 180S 年版 ，第 1 卷 ，第 49 頁 閱本 书第 326 頁 
脚注。 
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就是說 ，不 能增加 社会的 必需品 、享受 品与娛 乐品。 我們所 具有的 
商品 量将完 全相同 而不会 更多， 而谷物 也仍旧 是一百 万夸特 。但 
价格由 每夸特 四鎊增 加到五 鎊的結 果却使 谷物和 商品的 一部分 
价 値由原 来的所 有者那 里移归 地主。 所以 地租 是价値 的創造 ，但 
不是 財富的 創造。 它不 能增加 国家的 資源， 也不能 使它維 持海陆 
軍， 因为如 果这- 国家的 土地质 量較好 ，它就 会有更 多的可 供支配 
的基金 ，它 能使用 同量資 本而不 致产生 地租。 

因此， 我們 必須承 认西斯 蒙第先 生和布 卡南先 生的看 法都是 
正 确的， 因 为它們 本质上 相同。 他們 都认为 地租仅 具有純 粹名义 
价値 ，不能 增加国 家財富 ，而 只是一 种价値 的轉移 ，只 有利于 地主， 
幷 相应地 有害于 消費者 。& 

在 《 地租 的性质 与发展 》 —书的 另一个 地方， 馬尔薩 斯先生 
說, ®  “地 租的直 接成因 显然是 农产品 的市場 售价超 过其生 产成本 
的佘額 。” 在另 一地方 他又說 ，③ “衣产 品价格 上漲的 原因可 以說有 
三种： 

“第一 种也是 主要的 一种， 是土地 有一种 性质使 其所生 产的生 
活必 需品多 于供养 土地上 所用人 手的需 要量。 

“第二 ，生 活必需 品有- 种特殊 性质， 可以为 自身造 成需求 ，或 
者說按 其产量 增加需 求者的 人数。 

“第三 ，最肥 沃的土 地較少 。” 談到 谷物的 高昂价 格时， 馬尔薩 


(D 第 一版无 此段。 参聞 《 李嘉图 著作和 通信集 》 ，第 2 卷 ，第 116 頁 ，李嘉 图在那 
里 对馬尔 薩斯关 于这一 說法的 批評作 了 答辯。 

® 馬尔 薩斯: 《地租 的性质 与发展 》 ，第 2 頁。 

®  同上书 ，第 
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斯先生 所指的 显然不 是一夸 特或一 蒲式尔 谷物的 价格， 而 是全部 
产 品售价 超过其 生产成 本的逾 額部分 —— “其 生产成 本”一 詞永远 
包括着 工資和 利潤。 只要生 产成本 相同， 每 夸特三 鎊十先 令的谷 
物 一百五 十夸特 就会比 每夸特 四鎊的 谷物一 百夸特 給地主 提供更 
多的 地租。 

高昂价 格一辞 如果用 在这种 意义上 ，便不 能說是 地租的 疼 孕。 
我們 不能說 “地 租的直 接成因 显然是 农产品 的市場 售价超 过其生 
产成 本的余 額”。 馬 尔薩斯 先生对 地租下 了一个 定义， 說 它就是 
“总 产値扣 除耕种 土地的 各种开 支后， 留归地 主的一 部分， 这些开 
支 包括投 入的資 本根据 当时的 一般衣 业資本 利潤率 計算所 应获得 
的利潤 。”① 这 余額所 能售得 的金額 无論是 多少， 都是貨 币地租 Q 
这就是 馬尔薩 斯所說 的“农 产品售 价超过 其生产 成本的 余額” 。所 
以， 硏究 可以使 农产品 价格相 对于其 生产成 本而言 上漲的 原因就 
是硏 究可以 使地租 上漲的 原因。 

馬尔 薩斯先 生所說 的地租 上漲的 第一个 原因是 “土地 有一种 
性质 使其所 生 产的生 活必需 品 多于供 养土地 上所用 人手 的需要 
量”。 談 到这一 原因时 ，他 指出， “我們 仍然需 要硏究 供求关 系何以 
会 使价格 大大超 过生产 成本； 而这方 面的主 要原因 显然是 土地生 
产生 活必需 品的晖 如 果减少 这种丰 裕程度 ，减少 土地的 肥力， 
这种 余額就 会减少 ，再减 少时， 余額 就会完 全消失 。” ® 誠然 ，必需 
品的余 額会减 少幷会 消失。 但这 不是所 要談的 問題。 問題 是必需 
品价格 超过生 产成本 的余額 会不会 减少幷 消失， 因 为貨币 地租就 

® 馬尔 薩斯: 《 地租 的性质 与发展 第 1  一 2 頁。 

⑧ 同上书 ，第 18 頁。 


馬尔薩 斯: 《 地租 的性廣 与发展 》 ，第 13 頁。 重 点是李 嘉图加 上的。 
第一 、二版 无“某 一农場 的” 宇样。 参閱 本书第 68 頁 脚注。 

第一 、二版 作“份 額”。 
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取决 于这个 佘額。 馬尔薩 斯先生 认为， 由于 数量的 余額将 减少幷 

且 消失， 所以 “生 活必需 品之所 以会有 超过生 产成本 的高昂 价格, 

•  •  •  « 

其原因 在于必 需品的 充裕， 而 不在于 稀少。 这不但 和人为 壟断所 
造成 的高昂 价格有 根本的 区別， 而且和 土地上 与食物 无关的 、可以 
称为自 然和 必然壟 断品的 特殊产 品的高 昂价格 也根本 不同” 。① 这 
种推論 是有根 据的嗎 7 

减少土 地肥力 以及 产品的 丰饒程 度而不 减少其 超过生 产成本 
的余額 —— 也就 是不减 少地租 —— 的 情形难 道不存 在嗎？ 如果有 
的話 ，馬 尔薩斯 先生的 說法就 未免失 之广泛 r。 因为在 我看来 ，他 
似 乎把下 一原理 看成为 一个普 遍的、 在任何 情形下 都是正 确的原 
理， 那就是 ，地 租在土 地肥力 增加时 将提高 ，在 肥力减 少时将 下降。 

如果某 一农場 的® 全部产 品中付 給地主 的部分 随着土 地产量 
的 增加而 增大， 馬尔 薩斯先 生的說 法就无 疑是正 确的。 但 事实恰 
好与此 相反。 当被耕 种的只 是最肥 沃的土 地时， 地 主在全 部产品 
中所占 的比例 @ 和价値 最小。 只有 在需要 耕种較 差的地 来供养 ，逐 
漸增 加的人 口时， 地主 在全部 产品中 所占的 份額和 所得到 的价値 
才 会不断 增加。 

假定 谷物的 需求是 一百万 夸特， 而且这 也就是 現有已 耕土地 
的 产量。 又 假定全 部土地 的肥力 都减少 到一定 程度， 以致 这些土 
地 所能提 供的谷 物减为 九十万 夸特。 需求旣 仍然是 一百万 夸特, 
谷物价 格就会 騰貴。 这 时就必 然会比 优等土 地继續 生产一 百万夸 


①⑧③ 
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特时更 早地需 用质量 較差的 土地。 但 耕种較 差土地 的这种 必要性 
却正 是地租 上漲的 原因。 卽令地 主所得 到的谷 物的数 量减少 ，它 
也会提 高地租 ，我 們必 須記住 ，地租 不与已 耕土地 的絕对 肥力成 
比例， 而与 其相对 肥力成 比例。 一切 驅使資 本投入 較差土 地的原 
因， 都 必然会 使优等 土地的 ⑧地租 提高。 正 象馬尔 薩斯在 第三个 
命 題中所 說的， 地租 的成因 是“最 肥沃的 土地較 少”。 谷物 的价格 
自然会 随着最 后一部 分谷物 的生产 困难而 提高。 于是， 就 特定衣 
場来說 ，收 获量 虽然会 减少， 其全部 产品的 价値却 将增加 。③ 但由 
于 較肥沃 的土地 上的④ 生产成 本不会 增加， 而工贅 与利潤 合計起 
来又 始終具 有同一 价値， 所以 超过生 产成本 的余額 (:卽 地租） 显 
然必 然会随 着土地 肥力的 减退而 提高， 除非 是資本 •人口 和 需求大 
减 把它抵 消了。 因此 ，馬 尔薩斯 先生的 說法看 来是不 正确的 ，因为 
地租幷 不必然 立卽随 着土地 肥力的 增减而 增减， 只 是土地 肥力增 
加 可以使 土地在 将来能 够提供 更多的 地租。 肥力极 小的土 地决不 
能生 产任何 地租； 肥力 中常 的土地 ，由 于人口 增加可 以提供 中常的 
地租； 肥力大 的土地 則能提 供高額 地租。 但 能产生 高額地 租是一 
回事， 实际支 付地租 又是一 回事。 在土 地极肥 沃的国 家中， 地租 
可能 比收获 中常的 国度低 ，因 为地 祖不是 与絕对 肥力成 比例， 而是 
与相对 肥力成 比例； 它和 产品的 价値成 比例， 而不和 产品的 多寡成 

* 参閉 本书第 96 頁。 5 在 那里設 法骶明 了无論 生产谷 物的难 易如何 ，工 資与利 
潤 合計起 来价値 总是相 等的。 工資增 加时， 总 是牺牲 利潤； 工資跌 落时， 利滴 总会提 

晶 o 

① 第一 、二版 沒有这 句話。 

⑧ 第 一、 二版无 “优等 土地的 ”字样 o 

③  第一 、二版 沒有这 句話。 

④  第 一、 二版无 “較肥 沃土地 上的” 字样。 
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比例。 _ 

馬尔薩 斯先生 认为， 生 产可以 称 为自然 和必然 的独占 品的特 
殊土地 产品的 土地的 地租， 是 受和生 产生活 必需品 的土地 的地租 
根本不 同的原 理所支 配的。 他 认为， 前一种 土地地 租高的 原因是 
产 品稀少 ，而后 一种土 地地租 高的原 因是产 品多。 


在我 看来， 这 种区分 是沒有 充分根 据的。 因为 如果在 稀有葡 
萄产量 增加的 同时其 需求也 增加， 那 么栽种 这种特 殊商品 的土地 
的地 租便肯 定会和 谷物土 地的地 租同样 增加。 如果 谷物的 需求沒 
有 类似的 增加， 那么谷 物供給 充裕便 不仅不 会提高 谷物土 地的地 
租 ，而且 会使之 降低。 不論土 地的性 质如何 ，高 額地 租必然 取决于 
产品 的高昂 价格。 但 有了高 昂价格 之后， 高 額地租 就会与 其充裕 
程度 成比例 ，而不 会与稀 少程度 成比例 。① 


*  馬 尔薩斯 在晚近 的著作 ⑧ 中說 我在这 段話里 誤解了 他的意 思。 他說 他的意 
思幷不 是說地 租必然 立卽隨 着土地 肥力的 增戎而 增减。 果眞 如此， 那 我就的 确誤解 
他了。 馬尔 薩斯先 生的原 文是: “如果 减少这 种丰裕 程度， 戎 少土地 的肥力 ，这 种余額 
(:卽 地租） 就 会减少 ，再减 少时， 余額 就会完 全消失 。”③ 馬 尔薩斯 先生幷 不是有 条件地 
而 是絕对 地提出 这个命 題的， 我反联 的是我 所了解 的他的 意义， 也就是 土地肥 力的滅 
少 和地租 的增加 是不能 相容的 。④ 


④ 第一版 无以上 两段話 ，而 作： “馬 尔薩斯 先生說 ，‘生 活必需 品之所 以会 有超过 
生 产成本 的高昂 价格， 其 原因在 于必需 品的 充裕， 而 不在于 稀少。 达和 土地上 与食物 
无关的 、可 以称为 自然和 必然的 垄断品 的高昂 价格根 本不同 。’ 

“它 們怎样 根本不 同呢？ 如論 产品是 什么， 地 租仅仅 由于产 量充裕 无需需 求增加 
就能上 涨嗎？ 

“ 馬尔薩 斯所說 的地租 的第二 个成因 是‘生 活必需 品有一 神特殊 性质， 可以 为自身 
造成 需求， 或者說 按其产 量增如 需求者 的人数 ’。 在我 看来， 这决不 是主要 的原因 。不 
是 需求者 由于必 需品多 而增加 ，而是 必需品 由于需 求者多 而增加 。” 

⑧ 馬尔 薩斯: 《 政治 經济学 原理》 ，见 《李嘉 图著作 和通信 集》， 第 2 卷， 第 121 頁 
注， 井参閱 李嘉图 注释第 59。 

③  本书第 344 頁曾引 証这一 段話。 

④  第 一、 二版无 此脚注 。 
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我 們沒有 必要长 期生产 任何超 过需求 量的商 品量。 如 果产量 
由于 偶然情 形而超 过此数 ，这种 商品就 会跌落 到自然 价格以 下 ，因 
而不 足以偿 付包括 資本的 普通利 潤在內 的生产 成本。 因 此，. 在供 
給 与需求 相适应 和市場 价格上 漲到等 于自然 价格以 前， 这 种商品 
的供給 将受到 抑制。 

在我 看来， 馬尔薩 斯先生 未免过 分地认 为人口 只是由 于先有 
了 食 物才增 加的。 他說“ 食物会 創造自 身的 需求” ，說 先提供 食物， 
結婚就 会受到 鼓励。 他沒有 考虑到 使人口 普 遍增加 的是資 本的增 
加 以及因 之而来 的劳动 需求的 增加和 工資的 上漲。 食物的 生产不 
过 是这种 需求的 結果。 

多給 工人貨 币或任 何其他 用以支 付工資 的价値 不曾跌 落的商 
品， 他們的 生活状 况就会 改善。 人口 增加和 食物增 加一般 說来是 
高額 工贅的 結果， 但不是 必然的 結果。 劳动 者的生 活状况 由于付 
与他 的价値 增加而 改善时 ，他幷 不-定 要結婚 ，負 起家 庭負担 。他 
多半 ^ 将用 一部分 增加的 工資购 买更多 的食物 和必需 品⑧。 如果 
他願意 ，他 可以用 其余的 部分贫 购买有 助自己 享受的 物品， 諸如桌 
椅 、金属 器皿， 或更好 的衣服 、糖、 烟草 等等。 这样， 他的工 資增加 
后， 除了增 加某些 这类商 品的需 求以外 不会发 生其他 的結果 。由 
于劳动 者的后 裔沒有 很大的 增加， 他 的工資 就会长 期保持 高昂。 
不过 ，高額 工資虽 然可能 产生这 种結果 ，但天 倫之乐 究竟是 引人入 
胜的， 实际 上人口 一定会 随着劳 动者生 活状况 的改善 而增加 。正 


① 第二 版无“ 多半” 字样。 

© 第一版 沒有这 句話。 

③ 第 •版作 “用增 加的工 資”。 
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因为 如此， 所以除 了上述 小小的 例外以 外①， 对于食 物也会 产生新 
的和 更大的 需求。 因此， 这种需 求是贅 本和人 口增加 的結果 ，而不 
是它的 原因。 只 是因为 人民的 支出采 取这个 方向， 必需品 的市場 
价格 才会超 过自然 价格， 必要 的食物 量才会 被生产 出来。 而且只 

是因 为人口 增加， 工資才 会再度 跌落。 

如果 谷物产 量超过 实际需 求量的 結果会 使谷物 的市場 价格低 
于 其自然 价格， 因而使 农場主 由于其 利潤低 于-般 利潤率 而受到 
損失， 那又有 什么动 机能使 农場主 生产这 样多谷 物呢？ 馬 尔薩斯 

先生說 ，“如 果生活 必需品 —— 最主 要的土 地产品 - 不具 有使其 

需 求随其 增加的 数量而 增加的 特性， 那么这 种增加 的数量 就会使 
其交 換价値 跌落。 *  一个 国家的 产品不 論怎样 丰富， 其人口 仍可能 
維持 不变。 产 品丰富 而沒有 相应的 需求， 劳 动的谷 物价格 自然就 
会高昂 •， 这两 种条件 会使衣 产品的 价格和 工业产 品的价 格一样 ，降 
低到生 产成本 的水平 。”® 

会使农 产品的 价格降 低到生 产成本 的水平 。③ 它是不 是曾經 
长 期高于 或低于 这个价 格呢？ 馬尔薩 斯先生 自己不 是也說 从来沒 
有这样 过嗎？ 他說: “谷 物就其 实际产 量来說 和工业 产品一 样是按 

攀  •秦* 

必要 价格出 售的。 关于这 一理論 我还要 多說一 两句， 幷用 不同的 
方式加 以解釋 ，讀 者幸 勿嫌其 煩瑣； 因 为我认 为这是 最重要 的一条 
眞理 ，而 法国經 济学家 、亚当 • 斯密以 及所有 认为农 产品总 是按垄 

* 馬 尔薩斯 先生所 說的增 加的数 量是什 么呢？ 誰 去生产 它呢？ 在追加 量沒有 
任 何需求 以前， 誰 能有要 去生产 它的机 会呢？ 

④ 第一 、二版 无“除 了上述 小小的 例外以 外，” 字样。 

势 馬尔 薩斯: 《 地租 的性质 与发展 》 ，第 9  10 頁。 

⑧ 第一 、二拫 这句話 有引号 ，后 面还有 間号。 
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馬尔薩 斯‘. 《 地租 的性质 与发展 》 ，第 39 頁。 

第 38— 39 頁。 重 点是李 嘉图加 上的。 

馬尔薩 斯:《 論谷物 法的釤 响》,  1815 年第 三版。 


断价格 出售的 著作家 ，都 忽覦 了这一 条眞理 。”⑤ 

“因此 ，可以 认为每 一个幅 員辽闊 的国家 都具有 一系列 优劣不 
等的 生产谷 物和衣 产品的 机器。 这一 系列之 中不但 包括各 地…般 
都大量 存在的 各种貧 瘠土地 ，而 且也包 括-些 低劣的 机器， 当优良 
的 土地一 步一步 地被迫 提高产 量时， 这种机 器就可 以說是 被使用 
了。 当农产 品价格 不断上 漲时， 这些低 劣的机 器便逐 步地被 使用； 
在农产 品价格 不断下 降时， 这些 机器便 逐步被 弃置。 这种 解說旣 
可以 說明 谷物的 实际价 格对于 实际产 量的必 要性， 也可以 說明任 

嘛離  ♦♦鲁  ••鲁  ♦♦鲁 

何 -种工 业产品 的价格 大大降 低时和 农产品 价格大 大降低 时所发 
生 的不同 影响。 ％ 

这 儿段話 怎样能 和下面 这一說 法相調 和呢？ 这一 說法是 ，如 
果生 活必需 品不具 有按其 增加的 产量創 造新的 需求的 特性， 那么 
这时 ，而且 唯有在 这时， 多出来 的产量 才会将 农产品 价格降 低到等 
于 其生产 成本。 如果谷 物永远 不低于 其自然 价格， 它就永 远不会 
比实 存人口 所必需 的消費 量多， 也不可 能有存 貨供其 他人的 消費, 


*  见《 地租 的性质 与发展 ⑧“在 一切进 步的国 家中， 谷物 的平均 价格决 :不会 
高于使 产量继 續获得 平均增 加所必 需的价 格。” —— 见《 論谷物 法的釤 响》 第 21 頁 。③ 
“ 在土地 上投入 新資本 以滿足 人口增 长的需 求时， 这 笔資本 是用来 垦荒还 是改頁 
B 耕 土地， 这一 主要問 M 总是决 定于迭 笔資本 的預期 报釀； 总 利潤有 任何减 少时， 都 
不 可能不 降低这 样运用 資本的 动机。 价 格每有 降低， 而农 場全部 必要开 支又沒 有立卽 
成比例 地降低 以資补 偿时， 在 計箄中 立卽就 会表现 出来； 每 一种土 地税、 农业 資本稅 
和 农民生 活必需 品税， 也都 有这神 釤响。 扣 除这一 切开支 之后， 产 品价格 必須使 所用 
資本能 按照一 般利潤 率获得 造当的 报酬， 而地租 也至少 要等于 土 地未改 頁时的 数額， 
否則就 不能促 使人們 进行預 定的改 頁。” 见《 論谷物 法釤响 》第 批頁。 


@ ⑧③ 


_ 十二窣 論馬 尔薩斯 先生关 于地租 的意见  351 

因 之也就 不会由 于数量 充裕和 价格低 廉而刺 激人口 增加。 谷物的 
生 产价格 越低， 劳 动者已 增加的 工資維 持家庭 的能力 就越大 。美 
洲 的人口 增加迅 速就是 因为谷 物的生 产价格 便宜， 而不是 因为事 
先已 經有了 充裕的 供給。 欧洲 的人口 增加比 較迟緩 就是因 为谷物 
不 能以便 宜的价 値生产 出来。 在 事物的 一般过 程中， 所有 商品的 
需求总 是先于 供紿。 馬 尔薩斯 先生說 谷物如 果不能 造成需 求者, 
就会和 工业制 造品一 样降低 到生产 价格上 去这句 話时， 当 然不是 
說地租 会全被 吸收掉 。他自 己說得 很对： 卽使 地主放 弃全部 地租, 
谷物价 格也不 跌落。 地租 是高昂 价格的 結果， 而不 是高昂 价格的 
原因。 事 实上始 終有一 种耕地 不能提 供任何 地租， 这种土 地所生 
产的 谷物的 价格只 能偿还 工資与 利潤。 

在下面 的一段 話中， 馬尔 薩斯精 辟地說 明了富 裕而进 歩的国 
家 里农产 品价格 騰貴的 原因。 这 段話的 一宇一 句我都 贊同。 不过 
在 我看来 这段話 却和他 在那篇 关于地 租的論 文中所 主張的 某些命 
題相 冲突。 “ 我可以 毫不犹 豫地說 ，一 个国家 中谷物 的相对 貨币价 
格高 ，除了 通貨的 不規則 变化和 其他暫 时的、 偶 然的原 因以外 ，是 

因为它 的相对 实际价 格® 較高 、或生 产时需 用的資 本和劳 动量較 

•  •  •  • 

大的 緣故。 至于 原来很 富裕而 財富和 人口又 在继續 增长的 国家， 
谷物 的实际 价格为 什么会 較高而 且不断 增长， 原因 是在这 种国家 
中必 須經常 使用較 貧瘠的 土地， 也就 是使用 需要較 大开支 才能开 
动的 机器， 因而 使該国 每一份 新增加 的农产 品都必 須付出 更大的 
成本; 总而 言之, 这一現 象的原 因可以 在这样 一条重 要的眞 理中找 


① 重 点是李 嘉图加 上的。 
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到， 卽在 一个进 歩的国 家中， 谷物的 售价必 須能产 生实际 的供給 
量； 当这 种供給 愈来愈 困难时 ，价格 就成比 例地上 漲。” ® 

在这 里商品 的实际 价格正 确地被 說成是 取决于 生产时 所必需 
的劳动 和資本 C 卽积累 劳动） 的 多少。 实际价 格不象 某些人 所說的 
那 样取决 于貨币 价値， 也不象 另一些 人所說 的那样 取决于 其相对 
于谷物 、劳 动或其 他一种 商品或 所有商 品全部 而言的 价値， 而是象 
馬尔 薩斯先 生正确 地指出 的那样 “取 决于生 产时所 必需的 劳动和 
資 本的多 少”。 

馬尔 薩斯还 举出“ 使劳动 工贅降 低的人 n 增殖” 也是地 租上漲 
的 一个原 因⑧。 但如果 当劳动 工資跌 落时資 本利潤 上升， 两者合 
計起来 价値始 終相同 ，* 工資的 跌落就 不可能 使地租 提高， 因为 
这样旣 不会使 农場主 和劳动 者合在 一起所 得到的 一部分 产品减 
少， 也 不会使 其价値 减少， 因 之留給 地主的 份額或 价値也 不会更 
大。 划归工 資的比 例越小 ，划归 利潤的 比例就 越大， 反过来 也是一 
样。 这种 划分由 农場主 和他的 劳动者 确定， 而 无需地 主过問 。的 
确, 除了这 一 '划分 法比另 一 1 划分 法更有 利于新 的积累 、更有 利于土 
地 的进一 歩需求 以外， 这一問 題是和 地主沒 有什么 利害关 系的。 
工資跌 落时， 提高的 是利潤 而不是 地租。 工資 提高时 ，跌落 的也是 
利潤 而不是 地租。 地租和 工資的 提高以 及利 潤的跌 落通常 是同一 
原因 的必然 結果； 也 就是食 物的需 求增加 ，生 产食物 所必需 的劳动 


t  参閱 本书第 96 頁 


⑤ 馬尔薩 斯:《 地租的 性质与 发展》 ，第 40  -41 頁。 
③ 同上书 ，第 22 頁。 
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量增 加以及 由此引 起的劳 动价格 騰貴这 一原因 的必然 結果。 卽使 
地主放 弃全部 地租， 劳动者 也得不 到絲毫 好处。 反之 ，如果 劳动者 
能够放 弃全部 工資， 地主 也不会 由此取 得任何 利益。 在这 两种情 
形下 ，他 們所放 弃的一 切都会 由农場 主取得 幷且保 留下来 在本书 
中 ，我曾 一直設 法說明 ，工 資跌 落只会 提高利 潤而沒 有其他 結果。 
利潤每 有提高 ，都 有利于 資本积 累和人 口进一 步增殖 ，所以 就很可 
能最后 导至地 租上漲 。② 

根据馬 尔薩斯 先生的 說法， 地 租上漲 的另一 原因是 “ 能够减 
少 生产一 定产量 所必需 的劳动 者人数 的农业 改良或 劳动强 度的增 
加” 。② 我对这 段話的 反对意 見正和 我对士 地肥力 增加⑧ 是 地租立 
卽上升 的原因 那段話 的反对 意見相 同④。 衣 业的改 良和优 良的肥 
力都 会使土 地能够 在将来 产生出 更高的 地租， 因为 那时在 同样的 
食 物价格 下将有 更大的 产量。 但在 人口沒 有按同 一比例 增加以 
前， 食物 的增加 量是沒 有人需 要的， 所以地 租便不 会提高 而会降 
低。 在当 时的情 况下能 被消費 的数量 ⑤ 或者 是可以 由更少 的人手 
提供， 或 者是可 以由 更少量 的土地 提供， 农产 品的价 格就会 跌落， 
資本将 从土地 上撤出 。* 除开 对质量 較差的 新土地 的需求 或一些 
足 以改变 已耕土 地的相 对肥力 的原因 以外， 便沒有 其他因 素能够 

*  参閱 本书第 -舫 頁。 

② 第一 、二 版无“ 利潤每 有提高 …… ”这一 句話。 

® 馬尔 薩斯: 《地租 的性质 与发展 》 ，第 22 頁。 

⑧ 第二 版无‘ 增加” 字样。 

④  参閲 本书第 342 -343 直。 

⑤  第 一版无 自“我 对这段 話的反 对意觅 ”起至 此止的 一段話 ，而 作“ 这幷不 能提高 
全 部产品 的价値 ，因 而也不 能增加 地租。 它倒 有相反 的趋势 它 会降抵 地租。 因为 如果 
由 于这种 改頁* 所需 要的食 物的实 际数量 …… ”。 


354  政治經 济学及 賦稅原 4 


提高 地租。 * 农业上 和劳动 分工上 的改良 是一切 土地全 都有的 ，它 
們 能增加 各块土 地上所 生产的 农产品 的絕对 数量， 但恐不 能改变 

它們 之間原 已存在 的相互 比例。 

斯密 博士說 ，谷物 性质十 分特殊 ，以 致其 生产无 法用鼓 励所有 
其他 商品的 同一方 法加以 鼓励。 馬尔 薩斯先 生曾正 确地評 述了这 
一 論点的 錯誤。 他說 ，② “我决 不想否 认谷物 价格在 很多年 中平均 
說来 对于劳 动价格 的有力 影响； 但这 种影响 不足以 阻止資 本流入 


* 无需 每一次 都說明 ，伹 必須始 終理解 的是， 就 农产品 的价辂 和地租 的上升 
这两点 来說， 一定置 的追加 資本， 不 論是投 在不提 供地租 的新土 地上还 是投在 巳耕土 
地上， 只要从 两神地 上所获 得的产 量完全 相亊， 就 会产生 同样的 結果。 参閲 本书第 
邱 頁 。⑧ 

薩 伊先生 在他对 本书 法譯本 ③所加 的注解 中詨法 詆明， 不論 在什么 时候巳 耕地都 
沒有 不納地 租的。 蜗定 这一点 之后， 他便 作出結 論說， 他 巳經推 SB 了这 一理論 所导引 
出 的一切 結論。 例如， 他 认为我 說谷物 以及其 他农产 品税 由于提 高价格 因之便 会落在 
消霣者 肩上而 不会落 在地租 上的說 法是不 正 确的。 他 认为这 种税— 定会落 在地租 
上。® 但 薩伊先 生如果 要賍明 这—推 論是正 确的， 他就必 須同时 誑明任 何投在 土地上 
的資 本都不 会不支 付地租 C 参看該 注开头 的—段 以及 本书第 55 与 61 頁）； 但他 却沒有 
这 样做。 他的注 解根本 沒有反 联这 一重要 理論， 甚至 沒有提 到它。 根据 他在本 书法譯 
本第 2 卷第 182 頁上 所加的 注看来 ，似乎 还不知 道这种 理論已 被提出 。⑥ 


②  第一版 此段开 头作: “馬 尔薩斯 先生疋 确地評 論了亚 当 • 斯 密的一 个鐯誤 ，丼 
說， ‘他 (斯密 博士） 的論 点的实 质是谷 物的性 质特殊 ，因而 其实际 价格不 能由于 其货币 
价辂的 增长而 增长； 幷且 由于显 然只有 实际价 格的增 长才能 鼓励其 生产， 所以 补貼所 
造 成的貨 币价辂 的上涨 不能有 达种效 粜。’ 

“他 接着說 :”。 

⑧ 第 一版此 段作: “无需 每一次 都說明 、但 必須始 終理解 的是， 在产 品不同 的 B 耕 
土地 上运用 性质不 同但分 量相等 的几份 資本， 会产生 同样的 效果。 地租 是质量 相同或 
不同的 土地 上运用 等量 資本所 得产品 之閬 的差額 。” 

③  笫二版 此处有 这一 譯本我 在本版 已付 印后才 看到 —— ” —語。 

④  第 二瓶这 两句話 作:“ 例如， 他认为 我說农 产品不 落在地 租上而 是通社 提高农 
产品 价辂落 在消費 者扃上 的說法 是不正 确的。 他认为 这神税 确是落 在地租 上。” 

@ 第一 版无此 一段。 
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衣业 或从农 业流出 (: 这种 流动正 是我們 所要討 論的問 題）， 这一点 
只要 略为探 討一下 支付劳 动报酬 和使劳 动进入 市場的 方式， 幷考 
虑一下 采用亚 当 • 斯 密博士 的主張 后将不 可避免 地产生 哪些后 
果 ，就可 以得 到充分 証明。 

接着馬 尔薩斯 先生就 說明， 象任 何其他 商品的 需求与 高昂价 
格 能鼓励 其生产 一样， 农产品 的需求 与高昂 价格也 能同样 有效地 
鼓励其 生产。 从我 对补貼 效果問 題所說 的話中 ①可以 看出， 这种 
看 法我是 完全同 意的。 我曾提 到馬尔 薩斯先 生《 論谷物 法的影 响》 
一书 中这一 段話， 目的 是要說 明实际 价格一 辞在这 里⑧和 在他的 
另一 小册子 《 关于限 制外国 谷物进 口的政 策的意 見》® 等著 作中的 
含义是 怎样不 同。 在这段 話中， 馬尔薩 斯先生 吿訴我 們:“ 显然只 
有实际 价格的 增长才 能鼓励 谷物的 生产” 。@ 这里 的实际 价格增 
长 分明是 指谷物 与一切 其他商 品相对 而言的 价値的 增长。 換句話 
說， 这是指 它的市 場价格 超过其 自然价 格或生 产成本 的增长 。如 
果实 际价格 一辞的 意义是 这样， 那么 虽然我 认为这 样称呼 它幷不 
恰当 ，⑥馬 尔薩斯 先生的 意見无 疑是正 确的。 能够 鼓励谷 物生产 
的， 只是谷 物市場 价格的 上漲。 因为 我們可 以把下 一原理 当作普 
遍正确 的原則 提出， 自卩： 商品增 产的唯 一有力 的⑥鼓 励因素 就是它 

•  馬尔 薩斯: 《論谷 物法的 釤响》 ，第 4 頁。 

① 参閱 本节第 258 及以下 各頁。 

⑧ 这句話 在第二 、三版 中应該 作一些 修改， 因 为笫二 、三版 把第一 版中有 关的引 
文刪 去了。 参 閱上面 的有关 脚注。 

③  1815 年 出版。 

④  馬尔 薩斯: 《 論谷物 法的 釤响》 ，第 4 頁。 

@ 第一 版无“ 虽然我 认为这 样称呼 它幷不 恰当” 一語。  ‘ 

⑥ 第一、 二版无 “有力 的”字 軒 9 
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的 市場价 値超过 它的自 然价値 或必要 价値。 

但 馬尔薩 斯先生 在其他 地方所 說的实 际价格 含义却 不是这 
样。 在《 論地租 》 —文中 ，① 馬尔 薩斯先 生說： “我所 謂的谷 物的实 
际 生产价 格是指 生产全 国产品 最后一 批增加 額时所 投下的 劳动与 

•  參  • 

資本 的实际 ，零 。”在 另一个 地方⑧ 他又說 “ 谷物相 对实际 价格高 

昂的 原因是 生产所 必需投 下的資 本和劳 动量更 大”， 假定 在上一 

•  •  • 

段話中 ，我 們用这 一实际 价格的 定义代 替原有 的定义 ，那 段話岂 
不就 会变成 “显 然只有 生产谷 物所必 需投入 的劳动 量和資 本量的 
增加才 能鼓励 谷物的 生产” 了嗎？ 这就无 异于說 ，显 然只有 谷物自 
然价格 或必要 价格的 增长才 能鼓励 谷物的 生产。 这 种說法 是說不 
过 去的。 对于谷 物产量 具有影 响的不 是谷物 能据以 进行生 产的价 
格， 而 是谷物 能据以 出售的 价格。 資 本被土 地吸引 或排斥 的程度 
和产 品价格 高于或 低于生 产成本 的差額 大小成 正比。 这种 超額对 
資本 所提供 的利潤 如果大 于一般 的資本 利潤， 資本 就会投 到土地 
上来 ，如果 不然， 資本 便会从 土地上 抽走。 

所以鼓 励谷物 生产的 不是谷 物实际 价格的 变动， 而是 谷物市 
場 价格的 变动。 不是 “ 因为生 产谷物 必須投 下更大 的資本 和劳动 


*  原稿 将付印 时， 我曾把 这 一段話 給馬尔 薩斯先 生 看过， 他說： “在 这两个 地方， 
他疏忽 地用亨 琴呀令 一辞代 替了宇 f 序乎。 •，从 我所讲 过的話 中可以 看出， 我认 为他在 
这两个 地方金 价格一 辞时备 正 确而恰 当的， 只是在 前一个 地方他 才用銪 
了。 


① 不是 《論 地租》 一文， 而是李 惠田在 上段所 提到的 《关于 限制外 国谷物 进口的 
政策 的意见 》 ，第 21 頁， 脚注。 重点是 李点 囵如 上的。 

⑧ 《地租 的性质 与发展 》 ，第 41 頁。 馬尔 薩斯实 际是說 “谷物 的相对 貨币价 格高， 
是因 为它的 相对实 际价辂 較高 、或生 产时需 用的資 本和劳 动量較 大”。 在 本书第 351 頁 
和第 357  358 頁有更 正确的 引文。 
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量” (:这 是 馬尔薩 斯先生 对于实 际价格 的正确 定义） 才有更 多的资 
本 和劳动 被吸引 到土地 上来， 而只是 因为市 場价格 超过了 它的实 
际价格 ，幷 且尽管 支出有 所增加 ，也能 使耕种 土地成 为更有 利可图 
的运用 資本的 方法。 

馬尔薩 斯先生 曾对亚 当 • 斯密的 价値标 准作过 如下的 評述， 
这 是再正 确也沒 有的了 ，亚当 • 斯 密博士 之所以 会 有这一 系列論 

点， 显 然是由 于他习 慣于把 f 爭亨 事 $ 序準 尽枣， 同 时又把 
谷物当 作劳动 的尺度 。但 谷物作 为劳动 的尺度 是极不 准确的 ，我国 
历史 就提供 了充分 的証明 0^在 历史上 ，我 国的 劳动和 谷物的 对比情 
况經历 了十分 显著的 变化， 不仅这 一年和 那一年 有变化 ，而 且这一 
百年 和那一 百年以 至十年 、二 十年、 三十年 合起来 看也有 变化。 f 

弓 J 字年 $ 亨呀 序 夺者 嚷序 令亨 呼字竽 吁嚀畛準 嘈 尽枣， 这一 

治經 济学中 已經成 为最无 可置辯 的原理 之一了 而且这 
也 的确是 从交換 价値的 定义本 身推論 出来的 。”① 

如 果谷物 与劳动 都不是 〔 显然 不是） 实 际交換 价値的 精确尺 
度， 那么什 么其他 商品才 是呢？ 肯 定沒有 o 如果商 品的实 际价格 
这 一个名 辞还有 任何意 义的話 ，就一 定会象 馬尔薩 斯先生 在《 論地 
租》 中所說 的一样 ，必然 要由生 产商品 所必需 的相应 的贅本 和劳动 
的 数量米 衡量。 

馬尔薩 斯先生 在《 地租的 性质与 发展》 书 中說: “我可 以毫不 
犹豫 地說， 一 个国家 中谷物 的相对 貨币价 格高， 除 了通貨 的不規 


① 馬尔薩 斯：《 論谷物 法的釤 响》， 第 三版， 第 I2 頁。 这里 和下一 引文中 的重点 
都是 卡嘉囫 Mi 上的。 
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則变化 和其他 暫时的 、偶 然的原 因以外 ，是 因为它 的相对 实际价 
格 較高、 f  —— 第 40 
Mo  . 

我认为 ，关于 价格的 一切长 期变动 ，无論 是谷物 的还是 任何其 
他商 品的， 这都是 正确的 說明。 一 种商品 的价格 之所以 能 长期持 
續騰貴 ，只 是因为 生产所 必需的 資本和 劳动量 增加， 或只是 因为貨 
币价値 跌落。 反过 来說， 只是因 为生产 需用的 資本和 劳动量 减少, 
或只 是因为 貨币价 値提高 ，其价 格才会 跌落。 

由后一 种原因 —— 貨币价 値变动 一 -所 产生的 价格变 化对于 
一切商 品是共 同的； 由 前一原 因所产 生的变 化則只 限于生 产所需 
的劳动 量有增 减的个 別商品 。 如果 允許谷 物自由 輸入或 改良农 
业， 农产品 价格就 会跌落 ，但其 他商品 的价格 則除开 受其构 成中所 
包 括的农 产品的 实际价 値或生 产成本 跌落的 影响以 外， 不 会受其 
他 影响。 

馬尔薩 斯先生 旣然承 认这一 原理， 他又 說一个 国家全 部商品 
的总 貨币价 値必然 怡好按 谷物价 格跌落 的比例 跌落， 这就 前后矛 
盾了。 如果一 个国家 每年消 費的谷 物价値 等于一 千万， 每 年消費 
的工业 制造品 和外国 商品价 値等于 二千万 ，合計 三千万 ，那 么当谷 
物跌价 百分之 五十或 从一千 万下降 到五百 万时， 我 們决不 能因此 
.推 論說 年支出 額减为 一千五 百万。 

例如， 这些 工业制 造品构 成中所 包括的 农产品 的价値 可能不 
超 过全部 价値的 百分之 二十， 所以制 造品价 値不是 由二千 万下降 
至一 T ■万， 而不 过是由 二千万 下降至 一千八 百万。 在谷物 价格下 
降百分 之五十 以后， 年 支出总 額幷不 是由三 千万下 降至一 千五百 
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万， 而是由 三千万 下降至 二千三 百万， 

如 果你认 为在谷 物价格 如此低 廉时， 谷 物和各 种商品 的消費 
量还可 能不增 加的話 ，我便 說这就 是它們 的价値 。但 由于所 有在那 
些不会 再被耕 种的土 地上投 下資本 生产谷 物的人 ，可 以用 他們的 
資本 来生产 工业制 造品； 又由 于只用 这些制 造品的 一部分 去交換 
外国 的谷物 （ 因为假 定情形 不是这 样的話 ，輸 入谷物 和低廉 的价格 
便不 会使我 們获得 任何利 益）； 所以这 样生产 出来、 但 不輸出 以增 
加上述 价値的 全部制 造品的 追加价 値就会 归我們 所有， 因 而国內 
包括 谷物在 內的全 部商品 的实际 减少， 卽使按 貨币价 値計算 ，也只 
等于 地主由 于地租 减少而 受到的 損失。 然 而享受 品的数 量却会 
大 大增加 。⑤ 

馬尔薩 斯先生 原先旣 已承认 了那一 原理， 就必 須象这 样来看 
农产 品价値 下降的 影响； 但 他却不 这样做 ，而 认为这 和貨币 价値提 
高了百 分之百 是同一 回事， 因 而說得 就好象 一切商 品都将 跌落为 
原价 的一半 似的。 

他說 ：“从 1794 年到 1813 年的二 十年中 ，英国 谷物每 夸特的 
平均 价格約 为八十 三先令 ，截至 1813 年为止 的十年 間約为 九十二 
先令， 而 在这二 十年的 最后五 年間則 約为一 百零八 先令。 政府 
在 这二十 年內借 了将近 五亿镑 的实际 資本。 除开偿 債基金 以外， 
平 均每年 大約須 付利息 五厘。 但如 果谷物 下降为 每夸特 五十先 

•  事实上 制造品 幷不 能按这 种比例 跌落， 因 为在假 定的情 形下， 貴金属 在各国 
問将出 现新的 分配。 我 国的低 廉商品 将 被输出 以交換 谷物和 黄金， 直到 黃金的 积累降 
低 其本身 价値 • 并 提高各 种商品 的貨 币 价格时 为止。 

① 第 一、 二版无 此段。 
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令 ，而 其他商 品价格 也 以同- •比 例跌落 的話， 政府实 际需付 的利息 
便不 是五厘 左右， 而是 七厘、 八厘或 九厘； 对 最后的 二亿則 需支付 
一 '分 利。 

“对于 公債持 有人这 样格外 慷慨， 要是不 必考虑 这笔錢 究竟要 
由 誰支付 的話， 我就不 想提出 任何异 但 只要稍 微想想 就可以 
知道 ，支付 这笔錢 的就是 社会上 的勤劳 阶級和 地主， 也就是 所有其 
名义收 入随价 値尺度 的变动 而变动 的人。 社 会上这 一部分 人的名 
义收 入和最 后五年 的平均 数相較 减少了 一半， 而他 們却必 須由这 
个名义 上已涇 减少的 收入中 支付同 一名义 額的稅 款。％ 

第一， 我想 我已經 証明了 就連全 国总收 入的价 値也不 会&按 
馬尔薩 斯先生 在这里 所提出 的比例 减少； 我們不 能作出 推論說 ，因 
为谷 物跌价 百分之 五十， 每人的 总® 收入的 价値也 会减少 百分之 
五十 他的純 收入的 价値也 許还会 实际有 所增加 

其次 ，我 认为讀 者会同 意我的 意見， 卽使 承认負 担增加 ，它也 
不会 完全落 在“地 主和社 会上的 勤劳阶 級”身 1：， 公 債持有 人通过 
支 出也会 象社会 其他阶 級一样 地在公 共負担 中承担 起自己 的应出 
之分。 因此 ，貨币 价値果 眞提高 的話， 公債持 有人所 得到的 价値虽 
然会 增加， 但在賦 稅上他 所須支 付的价 値也会 增加； 所以利 息的实 

*  馬尔 薩靳: 《 关于限 制外国 谷物进 口的政 策的意 见》 ，第 86 頁 。④ 

**  馬尔 薩斯先 生在同 一著作 的另一 地方⑥ 认为谷 物价値 变动百 分之三 

十三 又三分 之一时 ，各种 商品則 变动百 分之二 十五或 百分之 二十。 

① 第一、 二版中 ，“就 連全国 总收入 的价庳 也不会 ”作“ 名义收 入的价 植并不 会”。 

® 第一、 二版 无“总 ”字。 

③  第  '二版 无“ 他的 純收入 …… ” 一語。 

④  应为第 39 頁。 

⑤  《关 予限 制外国 谷物进 n 的政 策的 意见》 ，第 41 頁。 
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际价 値的全 部增加 額将由 “地主 和勤劳 阶級” 支付这 一点便 不正确 
了。 


但馬 尔薩斯 先生的 整个論 点都是 建筑在 这样一 个脆弱 的基础 
上： 由 于国家 的总收 入减少 ，純收 入也必 然会按 同一比 例减少 。本 
书的 目的之 一就是 說明必 需品的 实际价 値每有 跌落， 劳动 工資就 
会减低 ，資 本利 潤則会 提高。 換句 話說， 在任 何一定 的年产 値中， 
付給 劳动阶 級的份 額将会 减少， 而付 給那些 使用他 們的資 金来雇 
用劳 动者的 人的份 額則将 增加。 假定 某一制 造业所 生产的 商品价 
値为 一千鎊 ，雇主 与劳动 者之間 的分配 比例是 八百鎊 归于劳 动者， 
二百 鎊归于 雇主。 如果 这些商 品的价 値减为 九百鎊 ，同 时由 于必需 
品跌价 工資可 节省一 百鎊， 那 么雇主 的純收 入就可 以絲毫 无損。 
所以 他在价 格降低 以后， 能够 和价格 降低以 前完全 同样方 便地支 

付等額 的稅款 

* 关于 总产品 与 純产品 ， 薩伊先 生有这 样一神 說法： “生产 出来的 全部价 値是总 
产品； 这 一价値 扣除生 产成本 后就是 純产品 。” —— 《 政治 經济学 》 ，第 2 卷， 第 491 頁。 
这样 k 来便 不可能 有純产 品了。 因为根 据薩伊 先生的 說法， 生产 成本是 由地租 、工 資和 
利潤构 成的。 在 508 頁上他 又說， “因此 ，如 果— 切都任 其自然 的話， 产品的 价値、 ^ 
产性劳 务的价 値和生 产成本 的价値 ，便 是性 质相同 的价値 <»” 从全部 取去全 部之后 ，就 

沒有 什么可 剩下的 了 。”⑧ 


① 第 一、 二版无 以下 截至第 364 頁为 止的五 段話， 除 在方括 号中表 明者外 •两坂 
均作： “工 資很可 能象大 宗商品 一样 地跌落 ，或者 不如說 ，留 給地主 、农 場主、 制造並 者、 
商人和 公憤持 有人这 些仅有 的眞正 納税者 的純收 入很可 能还和 以前— 样大。 因 为最自 
由 地进口 谷物， 除 了地主 由于农 产品跌 价而損 失的一 部分地 租外， 卽使 在名义 上也不 

会使 社会遭 受任何 描失。 

“在 輸入廉 价谷物 以前和 以后， 在国內 出售的 谷物和 所有其 他商品 的价値 的差額 
将 H 等于 地租减 少額 。因 为等 量的劳 动总会 生产等 量的价 值， 与地租 无关。 

工資的 全部降 低額是 实际上 增加到 社会以 前具有 的純收 入价値 上的一 种价値 ，而 
从这种 純收 入中取 走的唯 一价値 乃是地 上 由于农 产品跌 价而換 失的那 部分地 租的价 
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明确地 区分总 收入与 純收入 是很重 要的， 因为 一切賦 稅都必 
須 由社会 上的純 收入中 支付。 假定 一个国 家所有 的商品 —— 卽可 
以在一 年之內 送上市 場的全 部谷物 、衣 产品 和制造 品等等 —— 的 
价 値是二 千万鎊 •，为 了取得 这一价 値必須 使用一 定人数 的劳动 ，这 
些劳动 者的絕 对必需 品須支 付一千 万鎊。 在 这种情 形下， 我就說 
这个 社会的 总收入 是二千 万鎊， 純 收入是 一 千 万鎊。 但根 据这一 
假定幷 不能推 論說, 劳动者 通过其 劳动就 应当只 得一千 万鎊; 他們 
尽 可以得 一千二 百万、 一 千四百 万或一 千五百 万鎊； 在这 种情形 
下， 他們所 分享的 純收入 便是二 百万、 四百万 或五百 万鎊。 其余 
的便 在地主 和資本 家之間 分配。 但全 部純收 入却不 会超过 一千万 
鎊。 假 定这个 社会納 稅二百 万鎊， 其純收 入就会 减为八 百万鎊 。 

再假 定貨币 价値提 高十分 之一， 那么一 切商品 的价格 都会跌 

値。 当 我們考 虑到产 品跌价 只对少 数地主 〔第 二版作 ‘K 对地主 ’〕 发生 釤响， 可 是它所 
减低 的工資 則不仅 是受雇 于灰业 的人的 工資， 而且 还包栝 所有从 事工商 业的人 的工資 
时 ，我 捫就很 可以怀 疑社会 的钝收 入是不 是会有 所削咸 。 〔脚 注： ‘这是 假定貨 币的价 
値继禳 不变。 在 上一脚 注中， 我曾 設法說 明貨币 的价値 是不会 不变的 —— 它将 由于进 
口 增加而 跌落。 这一 事实十 分有利 于我的 論点。 0 

“但是 ，如 果有所 削减， 也 不能认 为納说 的能力 将与卽 使是耗 收入的 貨币价 碴按同 
一程度 滅少。 假定 我的純 收入从 一千鎊 滅为九 百镑， 而我 所要付 的税款 仍为一 百镑， 
那么， 我在牧 入較少 时支付 这一百 鎊的能 力是不 是能够 比收入 較多时 更 大呢？ 正条馬 
尔薩 趼先生 所說， 商品普 通跌价 必然会 大大有 利于消 費者， 必然使 他們能 以更: 少的货 
币收 人购得 更:多 的生活 享用品 ， 必霱品 和 奢侈品 。 于 是这一 問組就 成为： 国家 純收入 
的所 有者由 于商品 跌价而 得到的 利益会 不会等 于由于 实际稅 課增加 而受到 的損失 。 究 
竟哪一 方面更 重箜要 看稅課 对于年 收入的 比例。 如 果稅課 很重， 它当然 就会不 仅是抵 
消由 于必需 品价格 低廉而 得到的 利益。 但 是我相 信我已 充分說 明馬尔 薩斯先 生大大 
高估了 納说人 由于一 神最重 的生活 必需品 的 跌价而 受到的 損失； 也說明 了卽使 他們所 
担 資的实 际增加 的稅款 沒有由 于工資 下降和 利潤增 加而完 全得到 补偿， 他們也 会从用 
他們的 收入所 购买的 一切物 品的跌 价中得 到补偿 而有余 。” 

® 这 里指的 是薩伊 著作的 1819 年第 四脤。 第 一 ， 二版此 注作； “在第 26 韋中， 
我 巳指出 ，一国 的实际 資海及 其納枕 能力取 决于其 鈍收入 ，而不 取决于 其总收 入。” 
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落， 劳动的 价格也 会跌落 ，因为 劳动者 的絕对 必需品 就是这 些商品 
中的一 部分； 其結果 是总收 入降为 一千八 百万鎊 ，純 收入降 为九百 
万鎊。 如果賦 税按同 一比例 减低， 所 征收的 不是二 百万鎊 而只是 
一 百八十 万鎊， 純收 入就会 进一步 减为七 百二十 万鎊。 这 七百二 
十 万鎊的 价値恰 好等于 以前 的八百 万鎊， 所 以社会 不会因 此而遭 
受 損失， 也不 会因此 而获得 利益。 但假定 貨币上 漲后， 所征 的稅仍 
然和 以前一 样是每 年二百 万鎊， 那么 社会上 每年便 要少得 二十万 
鎊， 其賦稅 便实际 上上漲 了十分 之一。 因此， 变动貨 币价値 以改变 
商 品的貨 币价値 ，而 所征賦 稅的貨 币額又 依然相 同的話 ，就 无疑会 
增加 社会的 負担。 

但假 定在这 一千万 鎊純收 入中， 地主得 五百万 鎊作为 地租； 幷 
且由于 生产便 利或谷 物輸入 之故， 这 种产品 的必要 劳动成 本减少 
一 百万鎊 ，那 么地租 便也会 减少一 百万鎊 ，商 品的价 格也会 按同一 
数 額减少 ，但 純收入 却会完 全依旧 不变。 誠然 ，总收 入会只 有一千 
九 百万鎊 ，而 获得这 一数額 所必需 的費用 則为九 百万鎊 ，純 收入仍 
旧 是一千 万鎊。 假定 在这个 已减少 的总收 入上征 課賦稅 二百万 
鎊， 那么社 会整个 說来究 竟是增 富了呢 、还 是变穷 了呢？ 肯 定是增 
富了。 因为人 們在納 稅后还 会和以 前 一样有 純收入 八百万 鎊可用 
来购买 商品； 而这 些商品 的数量 已按二 十对十 九的比 例增加 ，其价 
格却 按二十 对十九 的比例 跌落。 这时 不但可 以負担 等額的 賦稅， 
而 且还可 以負担 更多的 賦税， 同时人 民大众 所能得 到的享 用品和 
必需 品也会 增多。 

如果在 支付等 額貨币 税款后 ，社会 的純收 入依旧 不变, 而地主 
阶級則 因为地 租减少 而損失 了一百 万鎊， 那 么商品 的价格 尽管降 
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低， 其他 各生产 阶級的 貨币收 入也必 然会 增加。 这 时資本 家将得 
到双重 利益。 他 自己和 他的家 属所消 費的谷 物和肉 类的价 格都将 
降低 ，僕役 、园 丁以 及各 种劳动 者的工 資也将 降低。 他在馬 四 牲口 
方面的 开支会 减少， 飼养 費用会 减少。 一切 以衣产 品为价 値主要 
构成部 分的商 品也会 跌价。 于 是当他 的貨币 收入增 加时， 从花費 
这笔收 入中节 約下来 的总額 就会使 他享受 双重的 利益， 也 会使他 
不仅 能增加 享受， 而 且在有 必要时 能負担 更大的 税課。 他 所消費 
的 課稅品 的增加 量足以 抵銷地 主由于 地租减 少而减 少的需 求还有 
余。 这种說 法对于 农場主 和各种 商人也 都可以 适用。 

但是 ，人 們也許 会說， 資 本家的 收入是 不会增 加的； 从 地主的 
地租中 扣除下 来的一 百万鎊 将会当 作增加 的工資 付給劳 动者1 卽 
令如此 ，也 不会影 响这一 論点： 社 会的景 况将得 到改善 ，幷 将比以 
前更 容易地 担負同 一数額 的貨币 負担。 这 只說明 了一件 更令人 
滿意 的事， 卽 主要由 于这种 新分配 方式而 受益的 将是另 一个阶 
級 一 社会 上远为 重要的 阶級。 他們 所得到 的九百 万鎊以 上的数 
額 将全部 成为国 家純收 入的一 部分， 而支出 时則一 定会增 进国家 
的收入 、幸 福和 力量。 所以这 笔純收 入你可 以任意 分配。 多 給这个 
阶 級一些 ，少給 那个阶 級一些 ，它 的数量 幷不会 因此而 减少。 等量 
劳动仍 然可以 生产出 更多的 商品， 虽 然这些 商品的 总貨币 价値額 
将会 减少， 但 該国家 的純貨 币收入 一一 卽支 付賦稅 和取得 享受品 

的基金 - 却比以 前能更 好地維 持現存 人口， 为他 們提供 享受品 

和奢 侈品， 幷負担 任何一 定数量 的賦稅 。③ 


(3) 第一、 二版所 无的五 段至此 截止； 参閱 本书第 3舡 頁 P 注① * 
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谷物价 値大跌 有利于 公債持 有人， 这是毫 无疑問 的事。 但如 
果 沒有其 他人受 損失， 我 們就沒 有理由 使谷物 昂貴。 因为 公債持 
有人 的利益 也就是 国家的 利益, 它正和 其他利 益一样 ，可以 增加国 
家 的实际 財富和 力量。 如果 他們不 公平地 得到了 利益， 那 就应当 
把他們 如此受 益的程 度精确 地計算 出来， 然 后由立 法机关 拟定补 
救 办法。 但如果 仅仅因 为公債 持有人 在增益 中享有 过大的 一份便 
要抛 弃谷物 价格低 廉和产 量充裕 的巨大 利益， 这种 政策就 再拙劣 
也沒 有了。 

根据谷 物貨币 价値調 节公債 利息的 办法目 前 还沒有 試 行过。 
如果公 平和信 义需要 这样做 的話， 那 么我們 就对不 起以前 的公債 
持 有人。 因为百 佘年来 ，虽然 谷物价 格上漲 了一倍 或两倍 ，他 們所 
得到 的貨币 利息 却始終 未变， 

但如 果认为 公債持 有人的 景况比 国內农 場主、 制 造业者 以及 
其他資 本家的 景况得 到更大 的改善 ，那便 是大錯 特錯了 ，事 实上他 
們所 得到的 改善比 这些人 更小。 

公債持 有人无 疑将得 到相同 的貨币 利息， 而价 格降低 的却不 
仅是农 产品和 劳动， 許 多以农 产品为 构成部 分的商 品的价 格也都 
降 低了。 然 而正和 我刚才 說过的 一样， 这种 利益却 是他和 一切具 

* 麦卡 洛克先 生在一 部精辟 的著作 中极力 地认为 使国憤 利息与 谷物价 値一致 
降 低是公 道的。 他 主张谷 物貿县 自由， 但 认为它 应当伴 随着国 家憒权 人的利 息的降 
低0 ① 

③ 麦卡 洛克： 《 論降 低国債 利息問 駔》， 1816 年爱丁 堡布朗 和布賴 克版。 后来麦 
卡 洛克否 定了这 一著作 ，幷 不让它 发行。 1846 年在他 所編的 《 李嘉图 全集》 中重 印这部 
《 政治經 济学和 陚稅原 理》 时， 他删占 了这一 揭露 眞相的 脚注。 参閱 《李 嘉图著 作和通 
信集 》 ，第 7 卷 ，第 93 貞 ，脚注 2。 
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有等 額貨币 收入可 以花費 的人共 享的。 他的 貨币收 入不会 增加； 
农場主 、制 造业者 和其他 各种劳 动雇主 的貨币 收入都 会增加 ，从而 
可以享 受双重 利益。 

人 們也許 会說， 贅 本家固 然会由 于工資 跌落所 造成的 利潤上 
漲而 受益， 但他 們的貨 币收入 却将由 于他們 的商品 的貨币 价値下 
降而 减少。 但什么 原因会 使商品 价格跌 落呢？ 当然 不是貨 币价値 
的 变动， 因为我 們不曾 假定有 任何使 貨币价 値发生 变动的 因素出 
現。 也不是 生产他 們的商 品所必 需的劳 动量的 减少， 因为 幷沒有 
这种原 因发生 作用。 卽使 有的話 ，它虽 然能降 低貨币 价格， 却不能 
降 低貨币 利潤。 但是用 以制造 商品的 农产品 的价格 被假定 已經跌 
落了 ，所 以商品 价格将 因此而 跌落。 它 們的确 会跌价 ，但跌 价时生 
产者的 貨币收 入决不 会随之 有任何 减少。 如 果生产 者出售 商品时 
所 得貨币 减少， 那也仅 仅娃因 为制造 商品的 一种原 料的价 値跌落 
了。 如 果織毛 呢的羊 毛价値 减少一 百鎊， 毛 呢織造 业者出 售毛呢 
所得 到的卽 使不是 一千鎊 而是九 百鎊， 他 的收入 也仍然 不会减 
少 。① 

馬尔薩 斯先生 說,“ 誠然， 在一个 蒸蒸日 上的 国家中 ，衣 产品的 
最后 一批增 量幷不 会伴随 出現大 比例的 地租。 正因为 如此， 如果 
輸入 一些谷 物确实 能保証 均匀的 供給， 那么 一个富 裕的国 家从外 
国輸 入一部 分谷物 便是合 算的。 但无論 如何， 外国 进口谷 物比本 
国 所能生 产的谷 物低廉 的程度 如果不 相当于 被替代 的谷物 的利潤 
和地租 ，則輸 入对于 国家說 来是不 合算的 。” 一" 一 *关 于限制 外国谷 


① 第一、 二版无 以上自 “伹如 果认为 ”起的 三段。 


第三 十二阜 論馬 尔薩斯 先生关 F ■地租 ■的 扇:见 _ 367 

物进口 的政策 的意見 》 ，第 36 頁。 

馬尔薩 斯先生 这种說 法完全 正确， 但进 口谷物 与本国 所能生 

产的谷 物相比 較时， 低廉的 程度亨 ^始 終“相 当于被 替代的 谷物的 
利潤和 地租” ，否 則輸 入对任 何人說 来都无 利可言 

地租 旣是谷 物价格 高昂的 結果， 地租的 减少便 是谷物 价格低 
賤的 結果。 外国 进口谷 物从不 会与能 够提供 地租的 国产谷 物发生 
竞爭。 价格下 跌必然 会影响 地主， 直至 地租全 部被吸 收为止 。如 
果继 續下跌 的話， 其价格 就会連 資本的 普通利 潤也不 能提供 ，資本 
就会 撤离土 地而投 入其他 行业。 到这时 ，甚 至不 到这时 ，原 来要在 
本国生 产的谷 物就要 从外国 輸入。 由 于地租 减少， 价値和 用貨币 
估 計的价 値也会 减少， 但財 富却会 增进。 农 产品和 其他产 品的总 
量将 增加， 但由于 生产更 加便利 的緣故 ，所 以量虽 增加， 价 値却会 

减少。 

假定有 两个人 运用等 額資本 ，一 个投 資农业 ，另 一个投 資制造 
业。 农业 方面的 資本每 年生产 純价値 一千二 百镑， 其中一 千錯留 
作 利潤， 二百 鎊付为 地租。 制 造业方 面的資 本每年 仅生产 价値一 
千鎊。 再 假定由 于輸入 之故， 需費一 千二百 鎊的⑧ 同一谷 物量只 
要 用九百 五十鎊 的商品 就可以 換到。 于是投 在农业 上的贅 本就会 
轉投到 可以生 产价値 一千鎊 的工业 上来。 这 时国家 的純收 入价値 
将减少 ，它将 由二千 二百鎊 减至二 千鎊； 但国 內所能 消費的 商品和 
谷物不 仅不会 减少， 反而会 增加五 十鎊所 能购得 的量。 这 五十鎊 
就 是本国 制造品 在外国 的售价 和从外 国购买 的谷物 的价値 之間的 


① 第一， 二版无 此段； 伹关于 第二版 ，参 閱第 368 頁脚注 ⑧。 
⑧ 第一、 二版 无“需 S— 千二百 镑的” 字样。 
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差額。 

輸入 谷物和 自己生 产谷物 二者究 竟哪种 有利， 問題的 症結就 
在 这里。 在使用 一定資 本从外 国輸入 的数量 不能超 过同一 份資本 
在国內 所能生 产的数 量时， 就无法 輸入。 所 謂超过 ，不仅 是超过 ① 
归于 农場主 的份額 ，而 且要包 括作为 地租付 与地主 的份額 。⑨ 

馬尔 薩斯先 生說， “亚当 • 斯密說 得很对 ，用在 制造业 中的生 
产 性劳动 所造成 的再生 产决不 能和用 在农业 中的等 量生产 性劳动 
相比 。”③ 如果亚 当 • 斯密所 說的是 价値， 他 就是正 确的； 但 如果所 
說的 是財富 C 这是 要点 所在) 他就 錯了。 因为 他自己 就曾下 过定义 
說， 財富是 由生活 必需品 、享用 品和奢 侈品构 成的。 不同种 类的必 
需品 与享用 品是无 法作比 較的。 使用 价値无 法用任 何巳知 的标准 
加 以衡 M ， 不 同的 人对它 有不同 的 估价。 


(I； 第二 版无“ 超过” 字样。 

⑧ 第一版 无此段 c 第 二版此 处还有 下面一 旬話： “因此 ，馬 尔薩斯 先生可 能深信 
‘如 果外 国进口 的谷物 比本国 所能生 产的谷 物便宜 的程度 不能等 于它所 代替的 谷物的 
利潤和 吔 租，， 那就 不会有 外国谷 物进口 ◦” — 这 段引文 见馬尔 薩斯： 《 关于限 制外国 

谷物进 u 的政讒 的意见 》 ，第站 - 36 頁。 

③ 同上书 ，第 35 頁。 关 于亚当 •斯密 的說法 ，参閱 本书第 肪 頁。 
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